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ОТ ИЗДАТЕЛЬСТВА
Еще несколько лет назад в церковной литературе бытовало мнение о том, что «обновленческий» раскол был своеобразным продолжением дореволюционного движения за церковное обновление, представители которого выступали за проведение церковных преобразований в Российской Православной Церкви на прочной канонической основе. Ныне в результате проведенных исторических исследований и публикации многих исторических документов, ранее не доступных историкам, становится все более очевидным тот факт, что захват в 1922 г. церковной власти группой «прогрессивного» духовенства стал возможен исключительно благодаря руководству партийных и карательных органов Советского государства. Иначе и нельзя объяснить того, что три ранее почти никому не известных священника и один псаломщик, явившись ночью к Предстоятелю Российской Церкви — патриарху Тихону (Беллавину), вдруг «убедили» его добровольно сложить свои полномочия и, тем более, передать в руки нескольких пресвитеров Высшее церковное управление. Не менее абсурдным представляется и то, что на такой же шаг пошел митрополит Ярославский Агафангел (Преображенский), получивший от патриарха временные полномочия по управлению Церковью. Наивно предполагать, что в целом ряде епархий незначительная группа провинциального духовенства, иногда состоящая из двух или трех клириков, вдруг без всякой предварительной подготовки самостоятельно отстранила от власти прежние органы Епархиального управления, а иногда и самого правящего архиерея (против его воли) и создала новые структуры церковной власти. А ведь подобная ситуация с расколом складывалась в 1922-1923 гг. во многих епархиях Православной Российской Церкви.
Именно советская власть насильственным путем привела к власти группу лиц, прикрывавшихся идеями церковного обновления. Именно большевики инициировали столь масштабный церковный раскол, финансировали раскольнические печатные органы, выдавали средства на содержание своим агентам в рясах, возлагая на них черное дело церковного разделения. При этом широко использовались угрозы, давление, демагогия и обман.
«Обновленческий» раскол был совершенно новым явлением в истории Российской Церкви. В прежние века русской истории государство старалось поддерживать Церковь, охраняя ее спокойствие и целостность иногда не полезными для церковного авторитета способами, создавая для сохранения драгоценного церковного единства тройное кольцо из уголовных законов, запретов и преследований. За эту «заботу» властей Церкви пришлось заплатить своей свободой. В случае с «обновленческим» расколом государственная власть явилась инициатором его возникновения, чего не знала история Церкви в России за все почти 1000 лет существования христианства на русской земле.
Первоначально распространению раскола, как верно замечает автор настоящей работы, способствовала поддержка властей и приток в ряды раскольнических образований откровенных карьеристов и церковных авантюристов. Во главе обновленческих епархий нередко стояли специально подобранные чекистами нравственно разложившиеся люди, не брезговавшие для достижения своих личных целей провокациями и даже доносами на своих собратьев. По иронии судьбы эти факторы, поначалу способствовавшие распространению «обновленчества», впоследствии послужили одними из главных причин его неприятия рядовыми верующими. Церковный народ не хотел принимать «красную церковь» и в этом смысле неприятие обновленцев носило ярко выраженную политическую окраску.
Не всегда разбираясь в канонических тонкостях, многие представители рядового духовенства и мирян как будто интуитивно чувствовали неправду «советского обновленчества» и оказывали ему всевозможное, зачастую пассивное сопротивление. С течением времени обновленчество, никогда не бывшее идейным церковным течением, практически свернуло программу церковных преобразований, декларированных на начальной стадии своей истории. Все обновленческие реформы свелись едва ли не к одному только второбрачию духовенства и женатому епископату. Но и эти «преобразования» были нужны части обновленческого руководства лишь для прикрытия своей нравственной нечистоплотности.
В ходе страшных по своему размаху и жестокости репрессий второй половины 1930-х гг. острота противостояния «обновленцев» и староцерковников значительно спала. К концу войны 1941-1945 гг. в ряде регионов страны обновленчество несколько стабилизировалось (например, на Северном Кавказе), но деятельность государственной власти, взявшей (главным образом из тактических соображений) курс на поддержку Московской Патриархии, обеспечила ликвидацию «обновленчества» весьма скорыми, «большевистскими» темпами.
Обновленчество в СССР по своему существу было регрессивным течением. Во-первых, оно возвращало Русскую Церковь к уже преодоленным ею формам «симфонии» с государством. Во-вторых, обновленческий раскол на долгие годы дискредитировал в глазах церковного народа саму идею здоровых церковных преобразований, что в определенной степени возродило в кругах духовенства и мирян ультраконсервативные настроения не имеющие основания в православном вероучении.
Автор настоящей книги священник Димитрий Шиленок родился 14 июля 1977 г. в белорусской деревне Чирковичи Светлогорского района Гомельской области. После окончания средней школы он успешно сдал экзамены в Минскую духовную семинарию. Во время учебы в семинарии он заинтересовался историей Церкви и, находясь на пятом курсе обучения, в 2000 г. защитил бакалаврскую работу на тему «Жизнь и архипастырские труды епископа Гомельского Тихона (Шарапова)».
По окончании семинарии Д. Ф. Шиленок поступил в Минскую духовную академию. Здесь под научным руководством священника Феодора Кривоноса он начал исследования по истории «обновленческого» раскола в Белоруссии. В ходе своей работы над текстом настоящей книги Д. Ф. Шиленок изучил большой массив архивных материалов по новейшей истории Церкви в Белоруссии. Некоторые из этих архивных дел в последний раз просматривались исследователями в 1957 г.
Результатом проведенной работы стала защита в 2003 г. кандидатской диссертации по теме «Обновленческое движение в Белоруссии в 20-30-е годы XX века».
В сентябре 2003 г. Д. Ф. Шиленок был направлен для несения церковного послушания в Гомельскую епархию. 4 ноября 2003 г., в день празднования Казанской иконы Божией Матери, состоялась его священническая хиротония, которую совершил архиепископ Гомельский и Жлобинский Аристарх (Станкевич). 21 ноября 2003 г. состоялось назначение отца Димитрия на должность настоятеля храма св. Марии Магдалины в г. п. Паричи Светлогорского района Гомельской области. Это служение отец Димитрий несет и в настоящее время.
При характеристике книги отца Димитрия хотелось бы особо отметить, что автор, по его собственным словам, не стремился «бросить камень в спину» тем историческим деятелям, кто в силу тех или иных обстоятельств оказался вовлеченным в орбиту обновленческого раскола. Действительно, среди обновленцев было немало людей, примкнувших к расколу скорее в силу логики развития событий, по обстоятельствам времени, а не по убеждению. Интересно заметить, что некоторые из участвовавших в расколе лиц принесли покаяние и в наши дни были причислены к лику святых. Поэтому к оценке тех или иных деятелей, в разное время состоявших в числе обновленческого клира, нужно стараться подходить объективно, взвешенно и ответственно, избегая огульного очернения всех сразу. Нельзя не согласиться в связи с этим с мыслями, высказанными А. И. Сидоровым в его предисловии к современному переизданию книги многолетнего активного деятеля обновленчества, члена обновленческого Синода профессора С. М. Зарина. «Время было страшное, лютое и смутное, — пишет проф. А. И. Сидоров, — тогда в России этой прелестью обновленчества соблазнились многие, не только из мирян, но и из священников, монахов и архиереев. Поэтому слово какого-либо осуждения или укора даже не рождается в нашем сердце, ибо мы сами, по милости Божией, не прошли через те страшные искушения, которые выпали на долю русских православных людей того времени. Если не все могли с достоинством перенести их, то только Бог им Судия...».
Остается добавить, что издание настоящей книги осуществлено в рамках программы поддержки богословских и церковно-исторических исследований молодых ученых, осуществляемой совместными усилиями Общества любителей церковной истории, Отдела по делам молодежи Русской Православной Церкви и его издательства (Издательство Крутицкого подворья), при участии нескольких богословских учебных заведений нашей страны, ближнего и дальнего Зарубежья. За короткое время своего существования эта программа уже получила поддержку ряда видных церковных иерархов и церковно-общественных деятелей нашей страны и за ее пределами. По благословению Высокопреосвященнейшего митрополита Минского и Слуцкого Филарета (Вахромеева) программу поддержали Белорусские духовные школы. Публикация актуального и интересного исследования отца Димитрия Шиленка положила начало этому сотрудничеству.
Издательство благодарит сотрудника Минского епархиального управления Г. Н. Шейкина за помощь в подборе фотографий для иллюстрированного приложения к книге.
Диакон Илья Соловьев
Возлюбленные! не всякому духу верьте, но испытывайте духов, от Бога ли они, потому что много лжепророков появилось в мире.
(1 Ин. 4, 1)
Они вышли от нас, но не были наши: ибо, если бы они были наши, то остались бы с нами; но они вышли, и через то открылось, что не все наши.
(1 Ин. 2, 19)
ВВЕДЕНИЕ
Важное место в новейшей истории Церкви занимают 1920-1930-е гг. В это время, когда на гребне революционной волны были подняты многие жизненно важные церковные вопросы, а гонения на веру со стороны власти достигли невиданных ранее в России пределов, Церковь подверглась серьезным испытаниям. Одним из таких испытаний стал обновленческий раскол.
Сама по себе проблема церковного обновления с особой остротой встала на повестку дня на рубеже двух эпох, границей между которыми стал 1917г. Движение за обновление церковного уклада жизни в предреволюционной России имело немало сторонников. Подобные настроения распространились и в Белорусской Церкви. Однако после установления советской власти и организации ею раскола в Церкви идеей церковного обновления воспользовались чуждые Церкви люди. «В течение последних лет у нас совершились две революции: политическая и социально-коммунистическая,— писал в 1922 г. один из идеологов распространения обновленчества в Белоруссии И. Трегубое. — В настоящее время у нас началась уже и третья революция — церковная» '.
В 1920-1930-е гг. на территории Белоруссии параллельно с каноническими церковными структурами были основаны обновленческие епархии, которые вскоре организовались в Белорусскую автономную митрополию, подчиненную Всероссийскому обновленческому «Священному Синоду», располагавшемуся в Москве. В Белоруссии был образован свой обновленческий Белорусский синод.
Создав свою идеологическую платформу, раскол претендовал на полное замещение канонической Церкви. Первоначальная поддержка обновленцев со стороны атеистической власти давала шанс внедрению раскольнической идеологии в церковную среду. Но Божий народ — верные сыны и дщери Церкви — решительно отверг нововведения раскольников. Это неприятие со стороны верующих обрекло раскольников на неминуемую ликвидацию.
Нужно сказать, что процесс преодоления раскола протекал более двадцати лет и не был безболезненным. Вначале, скрывая свою политическую составляющую, обновленцы воспользовались чаяниями многих верующих, искренне желавших в переломное для страны время обновления церковной жизни, но только на прочных канонических основах. Завладев обманным путем Высшей властью в Церкви, раскольники создали для народа иллюзию, что ожидания быстрейшего искоренения церковной смуты не напрасны и все внутрицерковные проблемы разрешит грядущий Поместный собор. Именно этот фактор во многом повлиял на то, что раскольники были поначалу признаны многими хорошими и талантливыми пастырями и мирянами. Но такое замешательство не могло длиться долго. Истинные намерения «обновленцев» стали очевидными уже на их первом Московском соборе, состоявшемся в 1923 г. Еще одним фактором, повлиявшим на распространение и первоначальное укрепление обновленчества, стал приток в раскол многих авантюристов, жаждавших власти и материального достатка. Огромное, если не сказать решающее влияние на распространение обновленчества оказала его поддержка государственной властью. Но именно два последних фактора способствовали скорому закату обновленчества.
Во время гонений Церковь внутренне обновилась, с новой силой зажглось духовное горение ее верных чад, вставших на ее защиту. Среди них было немало мучеников и исповедников, искренне верующих пастырей и мирян.
В настоящей работе автор предпринял попытку рассказать об истории обновленческого раскола на территории Белоруссии главным образом в границах ее современной восточной территории. Раскольническое движение распространилось в Могилевской, Гомельской, Витебской, Полоцкой и части Минской епархий. Хронологические рамки работы очерчены 1920-1930 гг., когда возникло, развивалось и постепенно сошло на нет раскольническое «обновленческое» движение.
Как и любой раскол, обновленчество было принято некоторыми членами Матери-Церкви. Поэтому особое внимание в работе уделяется описанию первоначального этапа раскола в каждой из рассматриваемых епархий. Далее прослеживаются основные исторические события, происходящие вокруг созданных обновленцами епархиальных центров. В некоторых случаях затронута история захвата раскольниками приходов в крупных городах Белоруссии.
Подчеркнем, что в настоящей работе история канонической Православной Церкви в Белорусских епархиях рассмотрена лишь в объеме, необходимом для раскрытия ее взаимоотношений с обновленческим движением. При этом, разумеется, в нашем описании возникли неизбежные пробелы и, возможно, имеют место незначительные неточности, что связано в первую очередь с малой изученностью избранной автором темы. Большинство использованных в работе исторических документов еще ждут в архивах своего кропотливого исследования.
Настоящая работа состоит из введения, шести глав и заключения, библиографии и приложения. Во введении раскрывается цель работы, дается характеристика использованных документальных источников и литературы. Первая глава посвящена краткому изложению истории образования раскола в Москве и характеристике основных этапов его распространения в Белоруссии. Необходимость этой главы была вызвана тем, что основные события, влиявшие на ход церковной жизни в белорусских епархиях, происходили в Российской столице. Поэтому, чтобы избежать повторяющихся в каждой главе оговорок, был составлен общий исторический план взаимоотношений епархиальных центров с московским церковным руководством.
Немаловажными явились и отношения обновленческого управляющего аппарата с государственными властями. Органы государственной власти, используя для своей главной цели — раскола Церкви созданные для этого спецотделы, стараясь не обнаруживать себя, поддерживали обновленцев. Это вносило большой раздор в среду верующих. Конечная цель властей была очевидна: через демонстрацию церковного неустройства, созданного искусственно, показать факты постепенного «отмирания Церкви». О сложном выживании Церкви в таких условиях рассказывается во второй главе настоящей работы.
Нужно отметить, что с конца 1920-х гг. политика власти по отношению к обновленцам постепенно изменялась. Обновленческое духовенство в большинстве случаев разделило судьбу, уготованную атеистической властью для всей Церкви. В данной работе не заостряется внимание на арестах священников. Эта тема нуждается в особом и тщательном изучении и должна стать предметом отдельного исследования.
1930-е гг. представлены в нашем труде общим планом и охарактеризованы с помощью секретного доклада заместителя начальника ОГПУ Белоруссии. В нем отмечены важнейшие «перегибы» на местах в отношении к Церкви.
Главы 3-5 и 6 составляют основной материал работы. В них описана история обновленчества в Могилевской, Гомельской, Минской и Витебской епархиях. В главах отдельно выделены исторические описания других белорусских обновленческих кафедр, которые в то время не имели самостоятельного епископского управления канонической Церкви. Так изложен материал по Мстиславской, Чаусской, Мозырской, Бобруйской, Слуцкой, Полоцкой, Велижско-Высочанской и Оршанской обновленческим кафедрам. Главы начинаются кратким описанием епархиального города. Сюда включается его месторасположение, численность городских жителей, научные учреждения города, а также количество церквей и монастырей.
Большое внимание в работе уделяется истории обновленческих епархиальных центров, организации обновленцами церковной жизни, характеристике личностей правящих обновленческих архиереев, их репутации, образования и личной жизни. Для полноты исторической картины по возможности подробно приводятся биографические данные обновленческих иерархов, указывается их социальное происхождение, богословские познания и т. д.
При рассмотрении истории епархий в текст не включались биографические описания и послужные списки священников, действовавших в расколе. Приведены лишь их фамилии и наиболее важные церковные назначения. Составление биографий главных деятелей обновленчества (не состоявших в архиерейском сане) требует дальнейшего детального изучения источников. Большой интерес представляет характеристика взаимоотношений обновленческого духовенства с духовенством канонической Церкви. Выполнение этой задачи также дело будущих пытливых историков.
События в книге излагаются в хронологическом порядке. При этом ярко видна неравномерность объема сведений о начале раскола и о событиях церковной жизни 1930-х гг. в тех или иных регионах Белоруссии. Это обстоятельство во многом обусловлено состоянием источниковой базы. К тому же церковная деятельность обновленцев в первой половине 1930-х гг. фактически была сведена к захвату приходов и обустройству существующих. Поэтому в работе мы остановили внимание на более значительных событиях, что в определенной мере отразилось на объеме повествования о заключительных годах существовавшего раскола.
Основу источниковой базы составили материалы архивов республики Беларусь. Прежде всего отметим Национальный исторический архив Беларуси (далее — НИАБ). В нем находится фонд № 2786, который целиком содержит канцелярские документы Белорусского обновленческого синода. Большинство использованных в настоящей работе сведений были почерпнуты именно из этого источника.
Необходимо заметить, что в начале 2003 г. опись дел указанного фонда предстала в обновленном варианте. Некоторые дела составили опись № 2. Все дела были расположены в хронологической последовательности. На текущий момент еще не составлена таблица, позволяющая узнать, какой номер в старой описи носило по-новому пронумерованное дело. В настоящей работе архивные дела приведены по новой описи.
Сведения о жизни Витебского церковного округа дают материалы Государственного архива Витебской области (далее — ГАВО). В работе использованы материалы из фондов 102, 332, 1737,1821, 10051.
Для раскрытия отношений Церкви и государства в интересующий нас период использовались документы из Национального архива Республики Беларусь (далее — НАРБ). Был проработан материал фонда № 4. Полный список использованных фондов приведен автором в списке источников и литературы.
Для более подробного освещения исторических событий церковной жизни Белоруссии в качестве источников были использованы сведения из периодической печати того времени, прежде всего из обновленческих журналов «Живая Церковь», «Белорусский православный вестник».
Среди источников, опубликованных за последние годы, следует назвать материалы, содержащиеся в сборнике «Акты Святейшего Патриарха Тихона» 2 (далее — «Акты...) и в сборнике «Русская Православная Церковь и коммунистическое государство. 1917-1941 гг.». При этом укажем, что некоторые сведения, приведенные в приложении к сборнику «Акты...» (о епархиях и епархиальных архиереях), содержат досадные неточности, что вызвано, конечно, временем составления упомянутого труда.
История обновленческого раскола в последнее время привлекает внимание многих историков. Этим объясняется появление целого ряда новейших исследований темы. Вместе с тем история обновленчества в Белоруссии еще не стала предметом отдельного самостоятельного научного исследования. В связи с этим необходимо упомянуть некоторые работы, в разные годы появившиеся в печати на русском и позднее на белорусском языках, а также работы, до сего времени не изданные и оставшиеся в рукописях. Эти исследования в ряде случае написаны на основании следственных дел из архивов бывшего КГБ СССР. Они излагают объективную информацию о внутренней и внешней жизни Церкви в 20-30-е гг. XX столетия.
Церковная обстановка в Белоруссии в указанный период исследована в некоторых кандидатских и дипломных работах, защищенных в Минских духовных школах и, к сожалению, не опубликованных до сего дня.
Историография данной работы была бы не полной, без упоминания о следующих трудах: Касяк I. «3 гісторьп праваслаунай Царквы беларусскага народу» (Нью-Йорк, 1956); Кривонос Феодор, священник. «Православная Церковь в истории Белоруссии. Курс лекций» (Жировичи, 1999); Навщюх У. «Змена канфесіянальнай палітыкі дзяржавы у 20-30-я гг. XX ст.» // «Канфесіі на Беларусі» (Минск, 1998); Шейкин Г. «Полоцкая епархия» (Минск, 1997). В этих работах в определенном объеме содержатся интересующие нас факты.
Небольшая часть исследований по истории обновленческого раскола носит общий характер 6, другая часть работ описывает события в отдельных регионах бывшего СССР 7, в том числе в Москве и Ленинграде. В ряде работ дается каноническая оценка раскола.
Среди новейшей литературы по истории «обновленчества» необходимо прежде всего назвать составленный И. В. Соловьевым сборник «"Обновленческий" раскол. Материалы для церковно-исторической и канонической характеристики», вышедший в Москве в 2002 г. Помимо содержательной вводной статьи составителя, в сборнике приводятся исторические исследования современников событий — профессора С. В. Троицкого и А. И. Кузнецова. Особого внимания для раскрытия темы заслуживает помещенный в сборнике «Каталог архиереев — обновленцев», составленный митрополитом Мануилом (Лемешевским). Этот уникальный труд до своего опубликования в указанном сборнике, был известен узкому кругу исследователей в рукописном варианте. В данном издании текст митрополита Мануила значительно уточнен и расширен новыми сведениями, почерпнутыми из разных источников, в том числе и из базы данных Православного Свято-Тихоновского богословского института (ПСТБИ), ныне — Православного Свято-Тихоновского гуманитарного университета (ПСТГУ). Многие библиографические сведения из этого каталога были использованы в данной работе. При этом важно обратить внимание, что биографии некоторых белорусских обновленческих иерархов в каталоге митрополита Мануила пропущены или недостаточно подробно описаны. Нет сведений о них и в базе данных ПСТГУ. В предлагаемой вниманию читателей работе этот пробел отчасти восполнен.
При освещении событий, связанных с историей раскола, использованы и некоторые другие исследования, а также церковно-публицистические материалы. Особо необходимо упомянуть весьма важную для историков книгу А. Э. Левитина и В. М. Шаврова «Очерки по истории русской церковной смуты». К сожалению, события церковной жизни в Белоруссии в этой работе освещены более чем фрагментарно.
В настоящей книге содержатся некоторые фотоматериалы, взятые из Национального исторического архива Белоруссии. Эти фотографии публикуются впервые. Из материалов НИАБ заимствована статистика церквей.
Пользуясь случаем, автор хотел бы выразить свою благодарность сотрудникам архивов, где ему приходилось вести свои изыскания, научному руководителю работы — о. Феодору Кривоносу, и всем тем, кто в разное время ознакомился с ее текстом на стадии предварительной подготовки к печати и высказал автору свои отзывы, предложения и замечания.
В основу настоящей публикации положен текст диссертации, предложенный автором на соискание ученой степени кандидата богословия в Минскую православную духовную академию в 2003 г. Для настоящего издания автор внес в текст ряд исправлений и дополнений.
Глава 1 ЗАРОЖДЕНИЕ И РАЗВИТИЕ ОБНОВЛЕНЧЕСКОГО РАСКОЛА В БЕЛОРУССИИ
Обновленческий раскол, возникший в нашей Церкви в 1920-е гг., по нашему мнению, было бы неправомерно расценивать как непосредственное порождение Октябрьской революции. Сами по себе идеи обновления Церкви вынашивались задолго до появления раскола. Обновление мыслилось, прежде всего, в социально-философском и этическом направлении. Славянофилы, например, мечтали о единстве Церкви и народа, о наступлении социальной справедливости через Церковь, об освобождении Церкви от государственной опеки, о примате духовности над обрядностью. Но в широких кругах верующих религиозность зачастую вырождалась в формальное следование традиционным обрядам и не была связана с глубокой и искренней убежденностью.
«Нигилистическое пренебрежение церковной традицией, стремление к радикальной модернизации богослужебного чина и всего исторически сложившегося уклада церковной жизни под демагогическим лозунгом возвращения к нормам Апостольского века, попрание канонов, политическая ангажированность — все эти родовые черты обновленчества обнаруживались в деятельности одной влиятельной церковной группировки уже в 1905 году, — считает протоиерей Владислав Цыпин, говоря о корнях обновленчества,_
Речь идет о "группе 32-х" петербургских священников, шумно выступавшей тогда и на страницах церковной печати, и в Предсоборном Присутствии и на иных церковно-общественных форумах».
Иной точки зрения придерживается профессор С. Л. Фирсов: «Существовавшее в Русской Церкви до 1917 г. движение за церковное обновление не имеет к последующему прямого отношения, хотя некоторые видные обновленцы 1920-х г. любили возводить свою историю к дореволюционным событиям. Единственное, что действительно дает возможность сравнивать церковных либералов начала столетия и советских обновленцев — это их политическая составляющая».
Необходимо учитывать различие между дореволюционным движением за церковное обновление и обновленческим расколом. Дореволюционные представители движения за церковное обновление желали освободить Церковь от государственной зависимости, у советских обновленцев, напротив, мы видим «братание» с антицерковным государством. До революции прослеживается стремление к восстановлению канонов, протест против архиерейского произвола и бесправия священников и мирян, у советских обновленцев — бунт против законного священноначалия. Обновленческий раскол —это по своей сути реакционное «пресвитерианское восстание», его главные руководители жаждали власти и ради этого некоторые из них были готовы на предательство своих собратьев. Поместный собор 1917-1918 годов и последовавшие за ним исторические события провели четкую границу между ревнителями церковного обновления старой России и «обновленческим» расколом в СССР.
Останавливая внимание на различии двух, казалось бы, похожих течениях, скажем, что последнее превращало идеи реформы в реформаторство и, по сути, было подобно протестантизму восточного обряда 17. Но не все современники смогли сразу разобраться в сути происходивших событий. Многим священнослужителям и мирянам поначалу казалось, что партия советских «авантюристов-обновленцев» с их программой церковных реформ даст ответы на многие назревшие церковные вопросы. Исходя из этого существовало утверждение, например, в Витебской епархии, что епископ Серафим (Мещеряков), занимавший эту кафедру до революции, говорил об обновленческих реформах еще в 1906 г., а осуществить их стало возможным только в 20-х гг.. Так и вдохновитель обновленческого движения указанной епархии, священник Высочанской церкви Михаил Свидерский в своем докладе на первом съезде приводил «печатные статьи за 1905 год по обновлению церкви». Этим он аргументировал необходимость приобщения к данному церковному течению 19.
Среди священства были нередки случаи организации кружков единомышленников, как это было, например, в Могилевской епархии 20. На них вечерами велись непринужденные беседы о необходимости решения назревших вопросов в Церкви, которые должны быть рассмотрены на Соборе в Москве.
Такими настроениями воспользовалась возникшая в Москве в результате захвата власти в Церкви церковная группировка под именем «Живая Церковь». Раскольники сознательно и обдуманно пошли на авантюру захвата власти. В мае 1922 г. группа петроградских «прогрессивных» священников (протоиерей Александр Введенский, священник Евгений Белков и псаломщик С. Я. Стадник) выехала в Москву. 12 мая 1922 г. петроградские священники Владимир Красницкий, Евгений Белков, протоиерей Александр Введенский, московский священник Сергий Калиновский и псаломщик Стадник явились в Троицкое подворье и потребовали от патриарха Тихона оставить патриарший Престол, лживо утверждая, что для устранения пришедших в расстройство церковных дел ими уже исходатайствовано разрешение на созыв Поместного собора. Патриарх не поддался шантажу. Но, не имея возможности из-за домашнего ареста осуществлять управление Церковью, он назначил своим заместителем митрополита Ярославского Агафангела (Преображенского), который по определенным причинам не смог выехать в столицу. 18 мая петроградские священники А. Введенский, Е. Белков и присоединившийся к ним московский священник Сергий Калиновский вновь явились в Троицкое подворье. Они уговаривали патриарха, который уже понимал, с кем имеет дело, передать им патриаршую канцелярию до прибытия в Москву митрополита Агафангела. В конце концов, патриарх Тихон уступил просителям. Резолюцию патриарха о передаче канцелярии церковные авантюристы объявили актом передачи им церковной власти и объявили об образовании Высшего церковного управления (ВЦУ). На следующий день патриарх был переведен в Донской монастырь, а его покои в Троицком подворье заняло самочинное ВЦУ.
Идеологию и устройство раскола раскрывает профессор С. Троицкий: «"Живая Церковь" — это, прежде всего, поповский бунт или, говоря языком канонов, пресвитерианский раскол. Ее создала гордыня петроградского столичного духовенства. Эти священники издавна занимали исключительное, особо привилегированное положение в Церкви... Было в блестящем положении петроградского духовенства одно темное пятно. Как и все белое духовенство, оно находилось в зависимости от епископата, доступ в который был открыт только для монахов, а монашеский клобук надевали те же школьные товарищи петроградских батюшек, и очень часто менее одаренные, не надеявшиеся выдвинуться своими способностями, и вот стремление взять власть из рук черного духовенства в свои руки и было главной причиной, толкнувшей группу наиболее честолюбивых петроградских священников на раскол, а внешние обстоятельства объясняют, почему эта пружина развернулась именно весной 1922 года, а не раньше или позже».
Излагая историю оформления обновленческой церковной иерархии, необходимо сказать о настроениях, существовавших тогда в Москве. Патриарх, находясь под домашним арестом, был изолирован. «В сознании верующих он был обречен на смерть. О возможности его освобождения когда бы то ни было никто не мечтал. Такое чувство еще более укрепилось в общем сознании после того, как через время, 23 мая 1923 г., вечером в 23 часа к патриарху приехали в Донской монастырь и увезли его на Лубянку. После этого судьба Его представлялась безнадежной». Вот почему, вопреки своим собственным убеждениям, к обновленцам присоединились многие иерархи, впоследствии возглавившие борьбу за сохранение патриаршей Церкви.
В июне 1922 года комитетом «Живая Церковь» были разосланы приглашения по Белорусским епархиям — Могилевской, Минской, Витебской и Гомельской — с предложением открыть местные группы «Живой Церкви». Необходимо было принять основные положения программы церковных реформ, намеченных комитетом. Поначалу большинство городского духовенства, неосведомленное в обстоятельствах захвата власти в Москве, склонилось на сторону авантюристов. Комитет намечал реформы в догматической, этической, литургической, канонической и приходской областях церковной жизни. Необходимо более подробно остановиться на этой программе 23 и прокомментировать ее.
1. Реформа догматическая.
«1. Восстановление евангельского первохристианского вероучения, с развитием учения о человеческой природе Христа Спасителя и борьба со схоластическим извращением христианства.
2. Развитие христианского учения о Боге, как об источнике правды, любви и милосердия в противовес древнееврейскому пониманию Бога как грозного мстителя и карателя грешников.
3. Развитие учения о происхождении мира от творческой Божьей воли при участии производительных сил природы.
4. Развитие учения о человеке как венце творения и завершении премудрых актов творческих сил.
5. Развитие учения о спасении как восстановлении крестною любовью Богом сыновства человека.
6. Церковь Христова как богочеловеческий союз для осуществления на земле правды Божьей.
7. Вечность как органическое развитие и завершение нравственного устроения человеческой личности.
8. Страшный суд, рай и ад как понятия нравственные».
Многие из приведенных положений (2, 4, 5, 6 и 7) непосредственно являются учением Церкви, поэтому здесь необходимо говорить не о реформе, а о систематизации святоотеческого богословия. По-протестантски звучит первый пункт. История Церкви является непосредственным продолжением дела Христа. Церковь не привносила ничего органически чуждого ей. Поэтому возможно утверждение лишь о развитии и раскрытии евангельского учения, а не о восстановлении его. Необходимо заметить, что ни одно из приведенных положений не было разработано и утверждено на соборах обновленцами.
П. Реформа этическая.
«1. Развитие нравственного учения о спасении в мире, в обычных условиях трудовой жизни человечества.
2. Опровержение монашеского учения о личном спасении путем отрицания им мира и попрания естественных требований человеческой природы, что ведет к нравственному разложению и уничтожению человеческого рода.
3. Семья как залог общественности и нравственности; нравственное и общественное равноправие женщины.
4. Труд как радостное проявление полноты жизни и залог общественного благосостояния.
5. Равенство всех трудящихся в пользовании благами мира как основа государственности.
6. Нравственная и материальная поддержка государственных мероприятий, направленных на пользу и улучшение быта обездоленных жизнью инвалидов, вдов и сирот.
7. Справедливость социальной революции и мирового объединения, трудящихся для защиты прав трудящегося и эксплуатируемого человека».
Говоря о последних трех положениях, необходимо отметить позицию обновленчества: «Церковные революционеры... приветствуют советскую власть, стремящуюся заменить капитализм коммунизмом, и потому готовы оказывать ей всякое содействие в ее коммунистическом строительстве, помня, что и апостолы, и древние христиане также жили коммунистической жизнью». Этот лозунг являлся политической составляющей обновленческого движения и никакого отношения к «этической реформе» в Церкви не имел. О том же, к чему в этическом плане пришли обновленцы уже через год после своей организации, говорит один из первоначальных лидеров, впоследствии отошедший от движения, епископ Антонин (Грановский): «Ко времени Собора 1923 г. не осталось ни одного пьяницы, ни одного пошляка, который не полез бы в церковное управление и не покрыл бы себя титулом или митрой. Вся Сибирь покрылась сетью архиепископов, наскочивших на архиерейские кафедры прямо из пьяных дьячков»25. Это во многом объясняет то, почему и на территории Белоруссии в обновленчестве было много случайных, нецерковных людей, принимавших священнический сан.
III. Реформа литургическая.
«1. Пересмотр церковной литургики и устранение тех наслоений, которые внесены в православное богослужение пережитым периодом союза Церкви и государства, и обеспечение свободы пастырского творчества в области богослужения.
2. Устранение обрядов, являющихся пережитком древнего языческого миросозерцания.
3. Борьба с суевериями, религиозными предрассудками и приметами, выросшими на почве народного невежества и монашеской эксплуатации религиозного чувства доверчивых масс.
4. Приближение богослужения к народному пониманию, упрощение богослужебного чина, реформа богослужебного устава применительно к требованию местных и современных условий.
5. Исключение из богослужений выражений и идей, противных духу всепрощающей Христовой любви.
6. Широкое вовлечение мирян в богослужение, включая и церковное учительство.
7. Коренная реформа проповеди как обязательной части богослужения, изгнание схоластики и приближение к евангельской простоте».
А вот что Святейший патриарх Тихон писал в своем Послании от 17 ноября 1921 г., еще до возникновения обновленческого раскола, о недопустимости нововведений в церковно-богослужебной практике: «Совершая богослужение по чину, который ведет начало от древних лет и соблюдается по всей Православной Церкви, мы имеем единение с Церковью всех времен и живем жизнью всей Церкви... При таком отношении пребудет неизменным великое и спасительное единение основ и церковных преданий. Божественная красота нашего истинно назидательного в своем содержании и благодатно действенного церковного богослужения, как оно создано веками апостольской верности, молитвенного горения, подвижнического труда и святоотеческой мудрости и запечатлено Церковью в чинопоследованиях, правилах и уставе, должна неприкосновенно сохраниться в святой Православной Русской Церкви как величайшее и священнейшее ее достояние...».
IV. Реформа каноническая.
«1. Выделение из книг правил тех канонов, которые отжили свой век, или были созданы по требованию гражданской власти или содержат в себе узкое националистическое понимание христианства. Признание их необязательными в настоящее время при современных условиях церковной жизни».
Нестроения в Церкви были и раньше. Возникали ереси, на повестку дня ставились спорные вопросы, важные для церковной жизни. Для урегулирования многих насущных проблем Церковь установила правила и каноны. Обновленцы захотели пересмотреть некоторые из этих правил, для того чтобы провести свои реформы.
Нередко обновленческие группировки находились в прямой конфронтации между собой. Епископ Антонин (Грановский) в 1923 г. провозглашал: «Всю живоцерковническую программу и ее животные безыдейные домогательства целиком осуждаю и отметаю. Отвергаю и беспутную программу, разъедающую основы нравственного строительства уничтожением канонической силы...».
V. Реформа приходская.
«Составление нового приходского Устава на нижеследующих основаниях:
1. Приход как литургическое общество, объединяемое священником около своего храма.
2. Широкое участие мирян в делах церковно-общественной жизни, проявляющееся:
а) в первохристианском обычае выбора духовных руководителей общиной совместно с представителями окружного духовенства;
б) в распоряжении церковными суммами совместно с членами своего клира;
в) в восстановлении первохристианской общинной благотворительности теми же силами;
г) в христианском просвещении подрастающего поколения соответственно вышеизложенным веро- и нравоучительным принципам.
3. Открытие свободного доступа к пастырскому служению всем мирянам, удовлетворяющим духовным требованиям этого звания.
4. Восстановление института диаконис, входящих в состав клира.
5. Открытие свободного доступа к епископскому званию пресвитерам, состоящим в брачном сожитии со своими супругами, по примеру практики первых веков христианства.
6. Окончательная ликвидация епископского деспотизма как чуждого первохристианской церкви и утвердившегося в Российской Церкви под влиянием монархического самодержавия.
7. Высшее и епархиальные пресвитерские управления с участием епископов, клира и мирян всех на равных правах.
8. Освобождение духовенства от современного унизительного способа содержания, отдающего его во власть кулацких элементов и оскорбляющего его пастырское достоинство. Весь клир, от епископа до причетника, содержится общиной организованным путем».
Кратко комментируя данные пункты программы, заметим, что многие положения из приведенных выше обновленцы желали вложить в устав и превратить в принцип церковного управления. На практике же они вернулись к учреждению Синода с возобновлением его дореволюционных бюрократических функций.
После создания обновленческой группы «Живая Церковь» на местах, согласно указанием живоцерковников из центра, требовалось провести выборы делегатов на съезд комитета в Москве. Поэтому уже в сентябре 1922 г. обновленческое епархиальное начальство (например, в Могилевской епархии) разослало благочинным особые циркуляры с предписанием «о немедленном созыве окружных съездов духовенства и выяснения вопроса о присоединении их к "Живой Церкви" с подпиской каждого в этом». Несогласные священники рисковали потерять свои приходы. Но, тем не менее, были такие, которые от подписи под актами решения съездов отказались, считая, что всякие группировки вредны для единства Церкви 28.
В этот период Белоруссия только начала формироваться в своих административных границах. Церковное устройство представляло собой собрание самостоятельных епархий, подчинявшихся Московскому центру. Для обновленчества было важно вовлечь в «Живую Церковь» Минскую епархию. Управляющий ею епископ Мелхиседек (Йаевский) принял дипломатическую тактику. Признав обновленческое церковное управление в Москве, он игнорировал все указания местного уполномоченного «Живой Церкви». Далее было принято решение о необходимости автономии Белорусской Церкви, что давало возможность значительно уменьшить влияние обновленческого центра на белорусскую церковную жизнь. При этом, осознавая всю ответственность сложившегося положения, епископ Мелхиседек сделал очень важную, с канонической точки зрения, оговорку: «Исходя из осуществленной ныне идеи автономии, положенной в основу нового строя управления Белорусской Церкви и пребывая в единомыслии с такими авторитетными иерархами, как митрополит Владимирский Сергий (Страгородский) и другие, заявившие особым актом о своем признании каноничности ВЦУ и законности его распоряжений, Церковное Управление Белоруссии считает пребывающее в Москве ВЦУ законным органом управления Российской Церкви с полномочиями до созыва поместного Всероссийского Собора, который установит форму управления Всероссийской Церкви и ее автономных частей».
В апреле-мае 1923 г. в Москве был проведен обновленческий «Поместный собор». Около 75% его делегатов были обновленцами. На всех участников собора оказывалось сильное давление со стороны ГПУ. Этими факторами во многом объясняется скорое принятие «собором» предложенной ему программы. На «соборе» был лишен патриаршего сана Святейший Тихон и ликвидировано патриаршество, провозглашена помощь Церкви государству в строительстве социализма, вынесены постановления о женатом епископате, допуске второбрачия духовенства, переходе на новый стиль, почитании мощей без их «фальсификации». От коренных богослужебных реформ обновленцы воздержались, но призвали своих сторонников к «литургическому творчеству». Собор избрал Высший церковный совет (ВЦС), в котором на 17 лиц духовного звания приходился один мирянин. Уже в августе того же года ВЦС был преобразован в Священный Синод Российской Православной Церкви. Главой Синода был избран митрополит Евдоким (Мещерский). Большое влияние на идеологию обновленцев оказывал протоиерей А. И. Введенский, возведенный обновленцами в архиерейский сан.
Между тем произошло событие, положившее начало постепенному ослаблению позиций обновленцев. В июле 1923 г. патриарх Тихон заявил о решительном отмежевании «как от зарубежной, так и от внутренней монархически-белогвардейской деятельности», а через полмесяца призвал духовенство и мирян «являть примеры повиновения существующей гражданской власти, в согласии с заповедями Божьими»30. Одновременно он наложил прещения на вождей обновленцев и объявил незаконными решения «собора» 1923 г. В марте 1924 г. судебное дело против патриарха Тихона было прекращено. Патриарх принялся укреплять основы канонической Церкви. В противовес обновленческому Синоду он образовал свой Синод и Высшее церковное управление.
Происходящие в Москве события не могли не повлиять на церковную жизнь в Белоруссии. Для утверждения своей независимой позиции в марте 1923 г. митрополит Мелхиседек совершил три епископские хиротонии: епископа Бобруйского Филарета (Раменского), епископа Слуцкого Николая (Шеметилло) и епископа Мозырского Иоанна (Пашина).
После ареста владыки Мелхиседека наметилось жесткое противостояние антиканоническим нововведениям обновленцев, которое возглавляли названные нами новорукоположенные епископы.
Однозначно отрицательной была реакция народа на решения Московского обновленческого собора 1923 г. Вот как об этом докладывали белорусские обновленцы: «Вскоре в епархии начали доходить неблагоприятные слухи о деятельности собора. За непродолжительное время он принял немногие постановления, но оставил другие церковные вопросы без рассмотрения и так не оправдал всех ожиданий... Решения не нашли общего сочувствия. Постановление о брачном епископате и о второбрачном священстве в церквах трактовались как отступление от канонических основ и изменение исторического Православия. Еще большее негодование вызвало осуждение патриарха Тихона. Мотивацией служило утверждение, что патриарха может судить только собор с участием восточных патриархов. Но особенно сильное возражение как среди духовенства, так и среди мирян было по поводу решения о переходе церковного календаря на новый стиль».
Обновленческий Синод под страхом лишения сана запретил подведомственному духовенству совершать праздники по старому стилю. Но крестьяне изгоняли новостильных священников. Для сглаживания ситуации обновленцы стали устраивать съезды, объясняя на них свои нововведения, но и эта затея не дала ожидаемых результатов. Поэтому уже 14 сентября 1923 г. вышло синодальное постановление об отмене календарного новаторства.
Народ, желавший разобраться в церковной смуте, посылал в Москву своих представителей от мирян. Многие из них были на приеме у освобожденного из-под ареста патриарха Тихона, а также посещали патриаршие богослужения, выясняя правду из звучавших проповедей. О сложившейся тогда ситуации в Москве можно судить из статей газеты «Живая Церковь». Вот что писали Введенскому после его доклада: «Будь проклят, Иуда-предатель, за твои выступления на соборе против всей православной веры и ее пастырей... Истинно верующие не польстятся на твои лекции и заявления в газетах, ибо они знают, что ты сын диавола, и его дела хочешь творить... Товарищи Введенский и Калиновский! Иуда предал Христа за 30 сребреников. Ответьте же нам, за сколько предан вами патриарх Тихон?»; из записки епископу Антонину: «Ты хочешь сам быть патриархом, но тебе никогда не быть им... Пусть расстреляют патриарха Тихона, у нас есть много епископов достойнее тебя в тысячу раз, которые могут заменить патриарха. ...Мы, группа верующих, вас не поняли и встречали с честью, в свои Божьи храмы приняли как епископа, а теперь мы видим продажного Иуду и провокатора» 33.
В конце 1923 г. произошло территориальное укрупнение Белоруссии, это поставило вопрос о церковном устройстве. Поэтому 17-19 мая 1924 г. в Могилеве был созван первый Белорусский областной церковный собор обновленцев. Одно из важных его решений гласило: «Для дальнейшего правильного направления церковной жизни все епархии, входящие в состав Белоруссии, объединяются в церковную область с Белорусским синодом, сохраняя каноническую и административную связь с синодом Российской Православной Церкви». Собор выработал положение об управлении Белорусской обновленческой церкви.
Приведем некоторые из принятых на соборе пунктов постановления:
«Управление Белорусской Церковью осуществляется путем собора, созываемого не менее раза в течение года.
Собор объединяет между собой всех епископов, клириков и мирян Белорусской Церкви.
Исполнительная власть в Областном церковном управлении принадлежит Белорусскому Синоду»;
Относительно Синода было принято:
«Синод состоит из 7 членов: 1 епископ, 2 священника, 1 псаломщик, 2 мирянина и возглавляется митрополитом.
Он утверждает избранных епископов на окружные Белорусские кафедры. Окружные епископы избираются собором местной церкви под председательством митрополита.
Он дает высшие награды, запрещает и отлучает от церковного общения лиц, того заслуживающих.
Синод заседает не менее одного раза в неделю.
Он содержится на добровольные отчисления из всех приходов Белорусской Церкви».
Комментируя вышеприведенные положения, необходимо сказать, что многие из них остались только на бумаге. В Белоруссии состоялось только два обновленческих «собора». Функции же синода, такие, как, например, назначения епископов на кафедры и многое другое, вскоре фактически перешло в ведение областного белорусского обновленческого митрополита. Хотя, как видно из положения о Синоде, опасаясь потери соборности в Церкви обновленцы определили, что «митрополит Белорусской церкви, как председатель синода, никаких единоличных распоряжений по Белорусской Церкви, ему вверенной, делать не может».
Рассматривая положение Белорусской церкви, Могилевский обновленческий собор 1924 г. коснулся вопроса о монастырях. В Белоруссии обновленческий раскол поддержали Белыничский монастырь, часть сестер Буйничской обители Могилевского уезда, Тупичевский женский и Пустынский мужской монастыри Мстиславского уезда, а также витебский Марков и невельский Преображенский монастыри Витебской епархии. Остальные монастыри были отмечены как «крайне реакционно настроенные» в отношении обновленцев. В докладе на соборе утверждалось, что причиной противостояния новой церковной власти было будто бы не отстаивание канонических принципов, а то, что, «утратив свое руководственное религиозно-нравственное и культурно-бытовое значение, монастыри в большинстве своем превратились в общежития для лиц малообразованных, малокультурных и часто тунеядствующих. Пользуясь темнотою верующих масс, они сеют среди них всякого рода суеверия, невежественные и нелепые слухи о ересях и безблагодатности собора 1923 г., поэтому являются большим тормозом на пути обновления». По этому докладу была принята соответствующая резолюция: «Такие монастыри, как изменившие свое назначение, собор признает вредными и не оправдывающими своего дальнейшего существования и потому, согласно постановлению собора 1923 г., подлежащими закрытию и упразднению, если не изменят своего направления».
На Могилевском соборе обсуждалось положение, сложившееся среди белорусского духовенства в связи с расколом: «С не меньшим прискорбием отмечаем печальное явление, что и среди белого приходского духовенства, вступившего в первые ряды деятелей по устроению церковной жизни на новых началах, не изжито еще служение старым темным предрассудкам, по которым, сами оставаясь в темноте, они вместо религиозного просвещения стараются поддержать у верующих масс темноту и невежество, и что особенно печально, дурным примером и соблазном для своих собратий служит городское духовенство, не могущее еще отрешиться от устаревших традиций и прежнего уклада церковной жизни».
Как видно из приведенных выше соборных деклараций, небольшая группа обновленческого духовенства Белоруссии, составлявшая всего около 50 человек, дерзнула утверждать от имени всей Белорусской Церкви, что все остальное духовенство Белоруссии, отстаивавшее канонические и исторические принципы Церкви, являлось «темным и невежественным». «Остальных собор отмечает с большим чувством удовлетворения и благословляет деятельность тех пастырей, которые, невзирая на материальные лишения и неблагожелательные отношения закосневших в рутине собратий, мужественно и твердо, часто одиноко, следуют указаниям собора 1923 г. по пути заграждения церкви от внесения в нее интриг».
Важно отметить убеждения тех «одиноких» священников, которые, попав в обновленческий раскол, не зная всей правды, искренне верили в новую жизнь Церкви, связывая это с реформами авантюристов. Так, священник Петр, настоятель Райской церкви Смоленского уезда, в 1925 г. отмечал: «Жизнь Церкви входит в новое русло. Пройдут годы, десятилетия, и Русская Церковь окрепнет, станет вновь живой, Апостольской Церковью, в противоположность синодальной, которой она стала при Петре I. Мы, пастыри современной Церкви, переживаем величайший исторический момент. На нас история возложила ответственную работу пересоздать, переустроить нашу Церковь. Труд воистину апостольский. Надо сознаться, что великий исторический момент застиг нас, пастырей, врасплох, мы идем еще ощупью, вразброд, мы не объединились, многие от неожиданности растерялись, опустили руки. Нужны мудрые руководители и вдохновители. Мы, Нужны мудрые руководители и вдохновители. Мы, пастыри Русской Церкви, с упованием взираем на архиереев и предстоятелей нашей Церкви».
Дальнейшая история раскола рассеяла эти наивные представления, провозглашенные обновленческим движением. Даже архиепископ Витебский Сергий Добромыслов в феврале 1935 г. предпочитал утверждать: «Нас считают обновленцами, "живистами". Мы... не имеем никакого отношения к "Живой Церкви", которая в 1922 г. вызвала большую тревогу задуманной стремительной церковной реформой, а теперь и вовсе не существует».
По-своему развивались события в Москве. В апреле 1925 г. скончался патриарх Тихон, и установилось затянувшееся почти на два десятилетие патриаршее местоблюстительство. В октябре 1925 г. состоялся Второй Московский обновленческий собор. На нем А. И. Введенский сделал доклад о современном положении Русской Православной Церкви. Тихоновны во главе с патриаршим местоблюстителем митрополитом Петром (Полянским) квалифицировались в докладе как «замаскированные контрреволюционеры» и всякие связи с ними были признаны недопустимыми. Так были отрезаны все пути к примирению. После ареста митрополита Петра на историческую сцену выходит доселе пребывавший в тени митрополит Сергий (Сграгородский). Он трезво оценивал сложившуюся ситуацию. Дальновидный церковный политик, он еще в августе 1923 г., после четырнадцатимесячного пребывания в обновленческом расколе, принес покаяние патриарху Тихону в Донском монастыре. Став фактическим главой Православной Церкви, он вскоре свел на нет роль обновленцев в религиозной жизни России.
В мае 1926 г. в Могилеве был проведен Второй обновленческий собор. На нем были утверждены решения Московского собора 1925 г. Следующим шагом было открытие новых епархий в Белоруссии: Велижско-Высочанской, Полоцкой, Оршанской, Рогачевской, Мозырской, Мстиславской и Слуцкого викариатства. Для более четкой организации церковной жизни белорусские обновленцы разработали и приняли на соборе «Положение об епархиальных и благочиннических управлениях». Необходимо привести наиболее значительные пункты этого документа, так как на них часто ссылались священство и клирики, видя самоуправство обновленческих епархиальных архиереев. Об управлении епархией: «Епархиальный епископ управляет в соборном единении с клиром и мирянами. Кандидаты в епископы должны соответствовать высшему званию епископа по богословским знаниям, нравственным качествам. Епископу принадлежит право непосредственного отеческого воздействия на подведомственных ему клириков. Епископ является настоятелем кафедрального собора в городе».
Об епархиальных управлениях (ЕУ) было сказано: «Управление епархией в соборном единении епископа, клира и мирян, осуществляется ЕУ и регулируется епархиальным собранием. Оно состоит из выборных клириков и мирян на равных началах. Все дела в ЕУ решаются коллегиально большинством голосов. Решения, принятые на заседаниях ЕУ, являются обязательными для всех его членов, включая председателя — епархиального архиерея. Оно своевременно изыскивает и представляет средства, ассигнованные на нужды всей Белорусской Церкви, Синоду». О епархиальном собрании (ЕС): «Оно контролирует и регулирует деятельность ЕУ. Оно ведает всеми вопросами епархиальной жизни: церковной дисциплины, выбора епископа и членов ЕУ. Оно имеет право через своих членов контролировать все стороны деятельности ЕУ». Положение о благочинническом управлении: «Для удобства руководства церковной жизнью епархии разделяются на благочиния по возможности по гражданскому районированию». Из приходского устава: «Настоятель храма, в случае вакантное™ прихода, избирается общим собранием общины из списка соответствующих священному сану кандидатов, в который вносятся лица, рекомендованные приходским советом».
Приведенные положения могли быть гарантией соборного управления жизнью Церкви. В них было внесено изменение, которое позволяло допустить к решению насущных церковных вопросов низших клириков и мирян. Но на деле конфликты между епископом и священниками возникали из-за несоблюдения принятых на соборе положений.
Очень важное значение для обновленческой организации в Белоруссии имел финансовый вопрос. Материальное положение священнослужителей было зачастую удручающим. На протяжении всего существования раскола остро стояла проблема финансирования епархиальных управлений и деятельности Синода. Непринятие нововведений обновленцев рядовыми верующими обрекало раскольников на неизбежную самоликвидацию. Яркую характеристику сложившегося положения представляет в одном из писем секретарь Могилевской обновленческой епархии священник Николай Зефиров: «Тихоновский епископ Феодосии очень энергичен и деятелен, сплотил и воодушевил тихоновцев. Нас ругает напрополую. За это ему в день ангела (22 сентября) поднесли порты и пакет с деньгами. А наш Сергий "умер". Ему портов за молчание не несут. В собор народ почти совсем перестал ходить... Приходится констатировать тот факт, что через 10-12 лет религиозной революции наше духовенство все еще ставит вопрос: "А что такое обновленчество в смысле веры?" Немудрено, что наше духовенство сверху донизу замусорилось прослойками с тихоновской идеологией. А отсюда — спокойно оставляет ряды обновленчества, будучи поманено "сытым корытом" со стороны тихоновских активных деятелей или в отчаянии бросается в ряды безбожников, чтобы в злобе и ненависти ко всему, чему служили, потопить свою мятущуюся душу».
Нельзя обойти вниманием еще одно интересное письмо. Оно было подано на Могилевский собор 1926 г. благочинным из Витебской епархии отцом Симеоном Оглоблиным «Вследствие бедности наших белорусских приходов я осмеливаюсь предложить следующий важный вопрос о сокращении Белорусских епархий, о расформировании епархиальных управлений и объединении их в одну Белорусскую митрополию с одним управлением в лице Синода. ...Нам слышно, что Синод беден. По моему убеждению, он всегда будет беден, доколе не сосредоточит в своих руках все управление и все средства. В настоящее время мы не в состоянии давать содержание Синоду, епархиальному управлению и поддерживать прочие церковные учреждения. Одно управление — Синод, мы могли бы прилично содержать. Без этой меры наша церковь обречена на печальное существование. Все проекты Синода останутся невыполненными... Церкви обветшали и во всем необходимом для существования терпят нужду. Большинство приходов ничего не выплачивает. По моему мнению, прежде чем браться за организацию церковных управлений и благочинии, необходимо раньше хорошо организовать Синод и приходские общины, которые у нас больше существуют на бумаге, нежели на деле. Относительно епархиальных управлений, они вследствие бедности наших приходов должны быть упразднены временно, до тех пор, пока мы не организуем приходы. ...Епископы же будут викариями и при них канцелярии. Тогда часть средств пойдет в Синод. Синод будет управлять, а епископы святительствовать, благовествовать, визитировать в приходы и участвовать в управлении Белорусской церкви. Так Синод управлял бы митрополией через епископов и благочинных». Это рациональное предложение не было поддержано епископами, так как оно ограничивало их власть.
В августе 1927 г. на собрании епархии под председательством тихоновского епископа Филарета (Раменского) была объявлена автокефалия Белорусской Церкви. Она просуществовала до середины 30-х гг., когда епископ Филарет в тайне от властей был принят местоблюстителем митрополитом Сергием (Страгородским) в общение с Матерью Церковью.
В 1928 г. Белорусский обновленческий Синод был переведен из Могилева в Минск. Приведем точное количество обновленческих приходов в Белоруссии в 1928 г.:
Минская епархия — 28 приходов и 6 без священников;
Мозырская — 9 и 1 без священника;
Бобруйско-Рогачевская — 10 и 3 без священников;
Оршанская — 21 и 3 без священников;
Гомельская — 2 и 5 без священников;
Велижско-Высочанская — 94, из них многие приписные;
Могилевская — 51 (с Чаусским викариатством) и 6 без священников;
Полоцкая — 76 с приписными и 41 без священников.
Общее же соотношение общин Белоруссии на 1929г. было следующим: тихоновцы имели 45% общин, обновленцы — 35-40% и 10% относилось на счет неопределившихся приходов.
С конца 1929 г. политика государства по отношению к Церкви ужесточилась. А через несколько лет «Союзом воинствующих безбожников» был поставлен вопрос о существовании Церкви вообще.
О жизни Могилевского обновленческого епархиального управления в этот период свидетельствует обновленческий священник Зефиров: «Есть ли у нас так называемое Могилевское ЕУ или нет и над ним надо пропеть похоронное "алиллуиа"?! За 1929 г. прочитано и заслушано до десятка разных отношений от благочинных, и только! А дальше ведь право ничего. Все! И по домам... Кругом жизнь кипит, цветет мощным потоком, а мы умерли. Жизнь идет мимо нас, через наши головы. Мы не только в хвосте жизни, мы выкинуты за борт жизни... Отцы, пора проснуться. Иначе история нас запомнит позорным именем "могильщиков" религиозного обновления...».
С конца 1920-х гг. постепенное ослабление обновленческого течения становится все более очевидным. Этому во многом способствовали гонения со стороны атеистического государства, но в значительной степени отмирание обновленцев было вызвано также тем фактом, что эта церковь все больше превращалась в «бюрократическую контору». На это обращал внимание и сам Белорусский обновленческий Синод. В июле 1932 г. в синодальном циркуляре, разосланном по епархиальным управлениям, говорилось: «У нас было оживленное общение между приходами, частое и даже систематическое на первых порах обновленческой работы. Потом эта живая связь стала постепенно превращаться в официальные отчеты, а далее обратилась в случайную связь, вызываемую каким-нибудь необходимым явлением в приходе, как например, переменой священника, потребностью в разъяснении разных законов, касающихся церкви. И если у священника в приходе нет каких-нибудь волнений, приход может жить обособленной от ЕУ жизнью... Епархии стали неохотно и сухо отвечать на наши служебные запросы. А некоторым ЕУ приходится писать по несколько напоминаний». К такому удручающему положению пришел раскол на рубеже 1920-1930-х гг.
В мае 1932 г. без пышности прошел десятилетний юбилей существования новаторского течения в Церкви. 13 и 14 мая были проведены заупокойные службы во всех обновленческих храмах Белоруссии о скончавшихся деятелях. 15 мая совершилась литургия и молебен, а затем зачитаны записки о развитии обновленчества по епархиям. В докладах отмечены наиболее проявившие себя в расколе священники и миряне.
Но к этому времени обновленчество находилось в плачевном состоянии. Каноническая Церковь, поддерживаемая большинством верующих, начала занимать свое надлежащее положение. Лишь одна треть приходов, находившихся на территории Белоруссии, принадлежала обновленцам. Церквей, относящихся к автокефальному направлению, было 411, из них в августе 1931 г. реально функционировало 200 приходов; у канонической «сергианской» Церкви из 380 церквей действовало 180; у обновленцев — из 324 церквей возглавлялись священниками только 160.
Конец Белорусского обновленческого Синода наступил в декабре 1934 г., когда обновленческий Синод Православных Церквей СССР в Москве принял постановление «О природе староцерковничества и мерах борьбы с ним». Оно обязывало «в плановом порядке придерживаться твердой линии борьбы со староцерковничеством, до полной победы православия». Поэтому было принято решение о необходимости единого руководства в лице Синода СССР: «Отныне Украинский и Белорусский Синоды были поставлены в подчинение Синода церкви СССР, наравне с существующими уже краевыми и областными митрополичьими управлениями, проводя линию по директивам, полученным из Москвы». Следующим шагом стало «упразднение в обновленческой Церкви коллегиальной системы управления», свершившееся в мае 1925 г. Отныне управление обновленческой Церковью перешло к митрополиту Виталию Введенскому, принявшему титул Первоиерарха Восточных Церквей. Через пять лет с уходом на покой Виталия его титул в еще более расцвеченном варианте принял митрополит Александр Введенский, именовавшийся «Первоиерархом, святейшим и блаженнейшим великим господином и отцом». По существу, это был патриарший титул.
Во время Великой Отечественной войны глава Патриаршей Церкви митрополит Сергий (Страгородский) и руководство обновленческого раскола в лице митрополитов Виталия и Александра Введенских были эвакуированы в Ульяновск. В 1943 г. И. В. Сталин решил нормализовать отношения с Патриаршей Церковью. В сентябре 1943 г. он принял трех иерархов Патриаршей Церкви во главе с митрополитом Сергием (Страгородским). Это привело к восстановлению патриаршества, открытию некоторых церквей и монастырей, введению финансовых льгот для церковных общин. Митрополит А. Введенский уже не принимался властями в расчет, его как будто совсем забыли. Под влиянием этих процессов начался массовый отход духовенства от обновленцев к Патриаршей Церкви. Этот процесс стимулировался государственной властью. Принесли покаяние в грехе раскола 25 архиереев старого посвящения, в том числе и Виталий Введенский. Покаялись и 13 архиереев нового поставления.
Попытался не столько принести покаяние Патриаршей Церкви, сколько воссоединиться с ней и А. И. Введенский. Согласно каноническим правилам, он (как и другие бывшие обновленцы) мог быть принят только в том звании, в каком пребывал до уклонения в раскол, то есть в сане протоиерея, а как троеженец — в качестве мирянина. Но А. И. Введенский претендовал на сохранение за ним сана митрополита. Его воссоединение не состоялось. Через год после окончания войны, 26 июля 1946 г., А. И. Введенский скончался от паралича. Он был похоронен у алтарной апсиды Скорбященской церкви Калитниковского кладбища рядом со своей матерью.
После смерти А. И. Введенского обновленческий раскол прекратил свое существование, не создав самостоятельной вещественной культуры: новых молитвенных зданий, нового типа иконописи, религиозной символики и предметов культа. Все это он заимствовал у Патриаршей Церкви. В конечном счете, раскол вылился в борьбу обновленцев за церковную власть, за приходы и за верующих.
В завершение необходимо сказать, что крах обновленцев был предрешен, так как раскольников не поддержали простые верующие. Именно они, будучи «голосом Церкви», отвергли реформаторские авантюры, обрекли большинство обновленческого духовенства на нищее материальное существование и на неминуемый распад.
Глава 2 ЦЕРКОВНО-ГОСУДАРСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ В БЕЛОРУССИИ В 1920-1930-е ГОДЫ

Отношения Церкви и новой политической власти — Совета Народных Комиссаров были определены 23 января/5 февраля 1918г. Своим декретом «О свободе совести, церковных и религиозных обществах» Советы осуществили отделение Церкви от государства, национализацию церковного имущества и заключение Русской Православной Церкви в жесткие рамки запретов и ограничений.
Следующим шагом большевиков было изъятие церковных ценностей. Предлогом послужил голод в Поволжье. Изъятие началось в середине марта 1922 г. Задачи кампании были указаны Лениным: «Именно теперь мы должны дать самое решительное и беспощадное сражение черносотенному духовенству и подавить его сопротивление с такой жестокостью, чтобы они не забыли этого в течение нескольких десятилетии» .
По официальным данным на территории Белоруссии в казну от конфискации церковных ценностей поступило 4 миллиона золотых рублей.
В 1922 г. произошел крутой поворот церковной политики советской власти. Первоначально планировалось покончить с Церковью через пропаганду безбожия, при помощи декретов и репрессивной политики. Власть спровоцировала обновленческий раскол. Ценой своей поддержки она «купила» честолюбивых петроградских священников и сделала из них послушное орудие разрушения Церкви.
Среди обновленцев образовалось три основных течения, которые вели между собой борьбу за лидерство. Это «Живая Церковь», возглавляемая протоиереем В. Д. Красницким, «Союз общин древне-апостольской Церкви» с лидером А. И. Введенским и «Союз церковного возрождения» с представлявшим его епископом Антониной (Грановским). Объединение этих течений для осуждения патриарха Тихона состоялось в мае 1923 г. на соборе, который обновленцы назвали Вторым Поместным собором. На нем раскольники провели основные идеи НКВД, лишили сана патриарха Тихона и ориентировали Церкви на лояльность к власти. С этого времени духовенство окончательно разделилось на «тихоновцев» и «обновленцев».
В Белоруссии органы ОПТУ начали работу по вербовке архиереев, которые могли бы выступить против патриарха еще в 1922 г. Чекисты «разрабатывали» кандидатуру епископа Минского и Туровского Мелхиседека. В июне 1922 г. в письме Сталину секретарь ЦБ КП(б) Б. В. Багуцкий просил сообщить директивы. «В связи с вызовом в ГПУ епископа Мелхиседека необходимо получить указания, какую линию в дальнейшем нам проводить. Мы считаем, что Мелхиседека при умелом подходе можно использовать в борьбе с реакционным духовенством. Только необходимо к нему подойти осторожно, потому что Мелхиседек большой дипломат, который пережил все оккупации и ладил со всеми властями».
Проявил свою дипломатичность митрополит и в этот раз. Он начал работу по созданию Белорусской автономной Церкви. Основанием для этого явилось воззвание митрополита Ярославского Агафангела (Преображенского), назначенного патриархом Тихоном на пост своего местоблюстителя. Митрополит подпольно напечатал свое знаменитое обращение, объявляющее Высшее церковное управление обновленцев узурпаторами власти. Он призвал верных чад Церкви не иметь с ними ничего общего и повторил Указ патриарха от 20 ноября 1920 г., разрешающий «епархиальным архиереям, на время отсутствия правильной церковной администрации в Москве, временно на местах объявить себя автокефальными».
Обновленцы пользовались поддержкой советской власти. Это послужило причиной того, что верующие категорически отвергали «обновленческую Церковь» несмотря на то, что атеистические деятели прилагали все усилия для поддержания церковного раздора. Это хорошо видно из доклада на Политбюро ЦК Коммунистической партии о работе Витебского отдела ГПУ. «На территории Витебского округа существует три церковных течения: тихоновское, обновленческое и автокефальное (автономная церковь в Белоруссии), из которых наиболее крепкое и антисоветское — тихоновщина. Здесь наша работа сводится, главным образом, к разложению этой тихоновщины изнутри и дискредитации ее в глазах верующих. Эта часть духовенства значительно уменьшилась, и его количество сравнялось с обновленчеством, которое в данный период для нас более приемлемо, чем тихоновщина. Это течение, объединяющее в себе менее активную антисоветскую часть духовенства, способного на свое быстрейшее разложение».
О прозрачности отношений обновленцев с властью свидетельствуют отчеты, сохранившиеся в партийном архиве и раскрывающие переписку Центрального комитета ОГПУ с особым отделом Западного фронта: «После получения Вашей телеграммы от 17 августа 1922 г. для выяснения настроения духовенства к расколу секретным осведомителем был завербован бывший священник, ныне псаломщик Курьянов. Через него было установлено безразличное отношение к "Живой Церкви" духовенства г. Бобруйска. В общем, все принятые меры к склонению духовенства Бобруйского уезда к расколу не удались и окончились бесполезно. Неудача заключается в том, что попов-прогрессивистов в Бобруйском уезде совершенно нет».
Вскоре для быстрейшего проведения раскола при епархиальных управлениях был введен институт уполномоченных ВЦУ. Они имели широкие права отменять решения даже епархиальных архиереев. Эта должность была упразднена обновленческим съездом лишь в 1927 году.
Поддержание раскола в Церкви было необходимо властям лишь для того, чтобы как можно сильнее ослабить ее. Но уже с 1925 г. в печати начинается антирелигиозная агитация против религии в целом. Об этом свидетельствуют протоколы закрытых собраний Бюро ЦК КП(б) Белоруссии: «Необходимо дать директиву Главлиту, чтобы печатать предсъездовские воззвания и обращения обновленцев и тихоновцев. В газетах освещать церковный раскол как проявление разложения Церкви и вести антирелигиозную пропаганду против обеих православных церквей»56.
С октября 1924 г. Белорусский обновленческий синод начинает выпускать «Белорусский православный вестник». В нем нашли отражение статьи о Московских и Белорусских соборах и съездах обновленцев. «Вестник» выходил до 1927 г. Бедность обновленческих приходов и вследствие этого материальная недостаточность Синода постоянно ставили под сомнение возможность выхода очередного номера. Часто случалось, что набранный номер отпечатывался типографией в долг. Синод вынужден был принимать меры, при которых газеты рассылались по приходам наложенным платежом. Но и это мало помогало, так как они, невостребованные духовенством, часто возвращались назад.
В Белоруссию для поддержки обновленцев приезжал «митрополит, апологет и благовестник» Александр Введенский. Здесь он проводил лекции-диспуты, направленные против антирелигиозной пропаганды. Такие мероприятия прошли в Минске, Витебске, Бобруйске и Гомеле.
Об атмосфере, царившей на собраниях, можно судить по проведенному диспуту в Витебском округе г. Лиозно. Лекция состоялась в день престольного праздника городского храма. При этом собралось большое количество людей. Еще заранее в церкви произносились проповеди с приглашением на лекции всех верующих. Сюда съехались священники из ближайших окружных церквей. В назначенный день около 3 тысяч человек заполнило пожарный сарай. Слушатели разместились вокруг эстрады. В собрании преобладали женщины и седоволосые старцы. На эстраде находились духовенство и атеисты.
Основные аргументы, приводимые атеистами, сводились к приведению причин, рассматривающих зарождение религии. При этом «историческими и практическими примерами устанавливалась экономическая связь неба с землей и указывалось на якобы несовместимость религиозных верований с наукой». «Поэтому, — по словам атеиста Ф. Круглова, — разоблачение религиозного дурмана было глубоко обосновано наукой».
Неординарными были ответы А. И. Введенского. Так, на подобной лекции в Витебске на высказывание атеистов о том, что «христианство является продуктом экономических потрясений своей эпохи», он «не счел нужным даже ответить».
Чтобы лучше представить подобные диспуты, приведем характеристику, данную Введенскому профессором А. Ч. Козаржевским: «Введенский всегда и всюду был, прежде всего, самовлюбленным позером. И в церковных проповедях, и в публичных диспутах он кокетничал эрудицией, обрушивал на слушателей (часто не к месту) поток иностранных имен. Тут вам и Аристотель, и Планк, и Кант и многие другие. Щеголял латинскими крылатыми выражениями. Уснащал речь нескромными автобиографическими экскурсами... В рассуждениях и аргументах Введенского выходила иногда мировоззренческая несуразица и логическая непоследовательность». Это видно из его рассуждений: «Теперешний так называемый марксизм — это есть Евангелие, перепечатанное атеистическим шрифтом»; «Марксисты, коммунисты, Советская власть не идет за Христом. Они работают для исполнения заветов Христа». «Через авторитет Церкви мир должен принять правду коммунистической революции». «В целом, — продолжает свое утверждение историк, — красноречие Введенского никоим образом нельзя расценивать как собственно церковное и ставить в один ряд с проповедническим искусством митрополита Филарета (Дроздова), отца Иоанна Кронштадского, архиепископа Илариона (Троицкого), епископа Николая (Ярушевича)».
Многие высокие идеи и мудреные построения на диспутах для большинства крестьян имели относительное значение, так как у верующих людей сложилось свое — «практическое» — отношение к вере. Так, на лекции один из крестьян выступил в «защиту Бога»: «Нам без Бога нельзя. К примеру, — зачем Бог в городе, когда у них есть доктор, который вылечит болезни. Зачем Бог рабочему, ежели он зарабатывает на хлеб. А нам без Бога нельзя. Нет дождя. К коммунистам идешь — они не помогают. К кому же обращаться, какие к Богу!».
Но уже была готова целая «армия» молодого поколения, которая призывалась стать против Церкви. Вот что говорил Ярославский, открывая в 1925 г. в Москве съезд корреспондентов газеты «Безбожник»: «Съезд начинает свою работу в первый день Пасхи, демонстрируя этим освобождение трудящихся от вековой власти религии. У нас в СССР 2 миллиона комсомольцев и партийцев и 2 миллиона пионеров. Это первая безбожная армия, которая увлечет за собой миллионы».
Были и ожидаемые результаты. Жительница Минска И. В. Коршун вспоминает о тех временах: «Там где построен Дом правительства, раньше была вокзальная церковь. Красивая. Я помню, как комсомольцы вели антирелигиозную пропаганду. На грузовых машинах они раскладывали огни и палили чучела попов. И получилась не антирелигиозная, а религиозная пропаганда. Заживо сгорел один комсомолец. На нем загорелась одежда, и его не смогли спасти, на нем все запылало. Я это видела. Было все возле церкви».
В феврале 1929 г. в Минске прошел XII съезд КП(б)Б. На нем открытым текстом была дана установка на «усугубление классовой борьбы», на фоне которой отмечалось «оживление деятельности религиозных групп» и при этом слабая антирелигиозная пропаганда со стороны органов власти и организации «Союз воинствующих безбожников Белоруссии». Съезд поручил ЦК неотложно принять меры по подготовке квалифицированных специалистов-антирелигиозников. Религиозным организациям в постановлении запрещалось основывать кассы взаимопомощи; использовать имущество, находящееся в их распоряжении, на материальную поддержку своих членов и на иные цели, кроме обрядовых; не разрешалось организовывать детские и юношеские молитвенные собрания. Религиозным общинам запрещалось проводить экскурсии, открывать библиотеки, оказывать врачебную помощь. Такое решение было направлено на лишение Церкви ее социальной опоры.
В начале 1930-х гг. была проведена коллективизации личного имущества сельского населения страны. Религия, возвещающая о том, что построение «царствия Божьего» на земле невозможно, шла в разрез с постулатами коммунизма, возвещавшими материалистические принципы существования мира.
По этому вопросу Белорусский обновленческий Синод разослал в Белорусские епархиальные управления директивы: «В отношении закрытия приходских церквей необходимо сказать, что это явление среди коренных земельных реформ современного строя неизбежно. Округ правительством Белоруссии объявлен показательным и обязательным к сплошной коллективизации. При этом противодействие такому законному объявлению — абсолютно неприемлемо. Наша тактика — это безмерная всепрощающая любовь, безграничное непротивление и неподражаемая кротость. Наш святительский долг указывает вырвать церковные массы и духовенство из плена ложного понимания о вечно живой, всегда гонимой и непобедимой Церкви».
Непосредственным поводом для наступления на Церковь явился хлебозаготовительный кризис 1928 г. Чрезвычайные меры партийных структур вызвали недовольство у части крестьян, особенно низшей, которая наиболее активно входила в религиозные общины. 13 апреля 1928 г. на собрании актива Московской партийной организации Сталин сделал доклад. В нем он провел прямую аналогию с событиями 1921 г., когда духовенство выступило против конфискации церковных ценностей для голодающих. Он призывал «связать широкую массовую антирелигиозную кампанию с борьбой за кровные интересы народных масс. При этом провести ее так, чтобы эта кампания, была понятна всем и поддерживалась массами».
Такая директива послужила поводом негласных гонений на Церковь в Белоруссии на протяжении 1930-х гг. О результатах такой деятельности говорит докладная записка заведующего отделением партпропаганды и агитации в Белоруссии Готфрида: «До 1917 г. на территории Белоруссии было 1445 церквей и 2155 священников. На 20 декабря 1936 г. в республике осталось действующих церквей — лишь 74; 1371 храм был закрыт. По Минску из 17 церквей закрыто— 15. По Витебску было 17; закрыто—16. По Могилеву было 18; закрыто— 15. За 1936 г. закрыта 81 церковь. В этот период от имени верующих было подано 158 заявлений из 51 района с просьбой об открытии храмов»6б.
В начале 1930-х гг. власти составили программу по планомерному закрытию храмов. В ней приводились меры, необходимые для борьбы с духовенством. По этому поводу заслуживает внимания докладная записка, представленная в апреле 1930г. под грифом «Совершенно секретно» помощником начальника ОГПУ Околовичем с названием «Об исправлениях, допущенных в церковных вопросах по Белоруссии». В ней говорилось: «Нужно со всей резкостью констатировать тот факт, что в этом вопросе местными советскими и партийными работниками очень часто допускаются грубейшие ошибки и перегибы, граничащие иногда с преступностью, которая имеет нарекания и возмущения верующей массы, доходившие в отдельных случаях до открытых массовых выступлений». Далее были приведены основные нарушения: «Закрытие молитвенных домов во многих случаях проводилась без подготовительной к тому работы и прямого на то согласия верующих. Факты говорят, что местные работники иногда производили закрытие самочинно, без предварительных собраний» а иногда прибегали к явным фикциям — неверному перечету голосов, собираемых подписей за закрытие среди малолетних школьников. Кроме того, отмечается неучет национальных особенностей — сбор подписей за закрытие синагоги среди белорусов и, наоборот, за закрытие церквей среди евреев и католиков. Например, в Оршанском округе из 37 церквей без утверждения центра были закрыты 21, и так в остальных округах. Сами методы закрытия иногда носили явно издевательский характер над религиозным чувством верующих. Например, в одном из сел Минского округа учитель-активист из церковных царских врат сделал собачью будку. Широко распространены случаи простого хулиганства. Так, в д. Дворище Гомельского округа, когда толпа женщин шла в церковь мимо усадьбы колхоза, два колхозника, взяв в сарае иконостас, в свое время изъятый из церкви, вынесли его на улицу и прислонили к стене. Когда толпа женщин приблизилась, они на глазах всех стали расстреливать иконы из охотничьих ружей. Это вызвало возмущение: «Видите, что колхозники делают, Бога расстреливают, поэтому у них никогда добра не будет. У них душа адская, они могут и людей расстреливать. Бог вас береги идти к ним».
Следующим был затронут вопрос о налоговом переоблажении духовенства: «Наиболее характерным фактом, создавшим внешнюю видимость гонения на религию, явились перегибы в налоговом вопросе. В одних случаях это были крупные ставки налога в целях покончить с религией путем выживания священника с прихода. В других случаях окружные работники финансового аппарата перестраховывали себя от обвинений в правом уклоне. За последнее время налоги прогрессируют с необычайной быстротой. В отдельных случаях создается впечатление, что работники финотделов не умеют считать цифр менее чем с тремя нулями. Налог в 1000-2000 рублей и много больше охватывает значительные ряды церковников. При определении доходности и налоговых ставок нет никакого учета реальных возможностей — сумеет ли налогоплательщик оплатить налог, даже за счет всего своего имущества, или нет? Например, на священника Червенского района насчитан налог в 1972 рубля. Хотя он не имеет никакого сельского хозяйства и живет исключительно от церковных доходов, которые при самом максимальном их подсчете могут равняться 50-60 рублей в месяц.
В Витебском округе осталось лишь полтора десятка священников, а около 30 осуждено нарсудами к лишению свободы как злостные налогонеплателыцики. Кроме того, масса церковников подверглась раскулачиванию при отсутствии у них сельского хозяйства. В осеннюю хлебозаготовительную компанию местные органы практиковали заготовку хлеба, картофеля и льна среди священников, у которых не было ни одного квадратного метра земли. Конечно, они не выполняли эти разверстки и были отданы под суд, так как иногда требовалось много сотен пудов».
Был поднят вопрос и о неиспользовании закрытых церквей: «Производившееся стихийное закрытие молитвенных домов с последующим их неиспользованием под культурные и др. цели приводило к недовольствам. Так, в Витебском округе из числа 141 закрытой церкви не использовалось 69; в Бобруйском округе из 16 церквей — 9. Был и такой случай. В д. Лясковичи Петриковского района по инициативе председателя колхоза по вопросу об изъятии церкви и приспособлении ее под зернохранилище был созван сход бедноты. На собрании присутствовало около 50 человек. На собрании постановили: церковь закрыть. Это было немедленно реализовано, но остальная часть верующих толпой двинулась к церкви и с негодованием выкинула ссыпанное там зерно».
Говорилось в докладе еще об одном важном вопросе — об арестах священников: «В процессе раскулачивания на местах установились массовые явления самочинных арестов служителей культа. Аресты производились всеми, кому угодно: сельсоветами, бригадирами, отдельными партийцами, комсомольцами. Зафиксированы неоднократные выступления с участием 100 и 200 человек, особенно женщин, с требованием об освобождении священников. Неблагоприятное впечатление среди населения производили аресты и осуждения за налоги. Отмечены случаи, когда верующие в категорической форме требовали освободить того или иного священника и обязывались немедленно покрыть за него непосильный налог».
Такое свидетельство об отношении государства к Церкви было дано в начале 1930-х гг. человеком, непосредственно регулирующим эти отношения. Планомерная атеистическая работа велась на протяжении всего десятилетия, постепенно усугубляя плачевное положение Церкви.
В 1937г. Политбюро Белоруссии приняло решение издавать антирелигиозную газету, выходящую 2 раза в месяц тиражом в 50 000 экземпляров. Вопрос фактического уничтожения Церкви в идеологии атеистического государства начал играть лидирующую роль. Сохранилось свидетельство протоколов заседаний Бюро ЦК КП(б)Б от 8 августа 1937 г. о тех, кто занимался этим вопросом: «Мы провели ознакомление с контрреволюционной деятельностью духовенства за предыдущие годы. В результате оказалось, что ни одно учреждение, кроме НКВД, не располагает даже приблизительными данными как об общинах верующих, организующихся вокруг общин, так и об антисоветской контрреволюционной работе их вообще. Аппарат ЦИК, в котором все время существовала специальная комиссия по культам, а также союз безбожников не располагают такими данными».
В 1937-1938 гг. многие священники и епископы были обвинены в создании контрреволюционных групп, якобы выступающих против установившегося государственного режима, или причастности к ним. Таким образом, в результате конфронтационной политики против Православной Церкви в восточной части Белоруссии до начала 40-х гг. насильно были закрыты все церкви. Остались тайно действовать только два храма в Могилеве и Гомеле. В них время от времени проводились службы. Но главной потерей Церкви стали священнослужители: около 2000 духовных лиц погибли в лагерях или были приговорены к высшей мере наказания.
Исповедание веры многими епископами и священниками способствовало утверждению Православной Церкви. Поэтому их подвиг не пропал бесследно. Благодаря ним Церковь, основанная на крови мучеников, смогла дать свои «новые и молодые ростки» и воспитать на примере исповедников XX в. большой сонм достойных служителей.
Глава 3 ИСТОРИЯ ОБНОВЛЕНЧЕСКОГО РАСКОЛА В МОГИЛЕВСКОЙ ЕПАРХИИ
Губернский город Могилев расположен на берегах Днепра и на его притоке Дубровенце. Впервые он упоминается в летописи под 1267г. В 1577г. город получил Магдебургское право, а в 1661 г. — герб. В 1908 г. городских жителей насчитывалось 53 618 человек. В 1910г. Могилев имел духовную семинарию, педагогический институт, 5 гимназий, 5 приходских школ, 29 училищ и 29 церквей.
1917г. изменил жизнь города и губернии, принеся тяжелые испытания. Территория Белоруссии представляла собой разрозненные области без единого церковного центра. Могилевской кафедрой в это смутное время управлял архиепископ Константин (Булычев), занимавший ее с 4 октября 1911г.
Преосвященный Константин (в миру Константин Иоакимович Булычев) родился 23 декабря 1858 г. в семье зажиточного купца г. Орлова Вятской губернии. В 1881 г. он окончил физико-математический факультет Петербургского университета и в 1890г. поступил в Петербургскую духовную академию. 29 января 1892 г. он был пострижен в монашество, а затем принял священный сан. В 1894 г., окончив академию со степенью кандидата богословия, он был определен на должность смотрителя Петербургского Александро-Невского духовного училища, а в 1896 г. назначен ректором Витебской духовной семинарии и возведен в сан архимандрита. В 1900 г. — он ректор Киевской духовной семинарии. 29 июля 1901 г. был хиротонисан во епископа Гдовского-Чин хиротонии в Троицком соборе Александро-Невской лавры совершили митрополит Санкт-Петербургский Антоний (Вадковский) и архиепископ Финляндский Николай (Налимов).
Будучи архиепископом Могилевским, Константин Булычев был участником Поместного собора 1917-1918 гг., где высказался за возрождение патриаршества. В смутное послереволюционное время он за «служение панихиды по бывшему царю и выступления с кафедры против советской власти» подвергся аресту и находился в заключении до 1920 г. После появления обновленческого ВЦУ он признал новое церковное управление и был оставлен на Могилевской кафедре в сане митрополита. За свое пребывание в расколе архиепископ Константин в 1925 г. принес покаяние митрополиту Петру (Полянскому). Но уже в конце того же года он стал в числе основоположников григорианского раскола. В русском епископате о Константине Булычеве сложилась такая поговорка: «Дух покаяния никогда не оставлял его, даже и до гроба, при многократных переходах его из одного раскола в другой». Скончался он без воссоединения с Церковью.
В 1922 г. в связи со сложной обстановкой могилевский архиерей находился в Москве. Фактическое управление епархией осуществлял епископ Гомельский Варлаам (Ряшенцев). Поэтому после того как Могилевская община получила воззвание от комитета «Живая Церковь», она обратилась к Гомельскому владыке за благословением на создание местной группы представителей обновленческого течения. В июне 1922г. учредительное собрание рассмотрело программу московской обновленческой группы. В ней были затронуты практические церковные вопросы, давно волновавшие многих священников и мирян, искренне желавших обновления Синодальной Церкви. На собрании избрали представителей от епархии на съезд комитета «Живая Церковь» в Москве. Ими стали: протоиерей Могилева Михаил Плещинский, миряне Сергий Иванцов и Аксючиц. После их возвращения из столицы в сентябре 1922 г. был созван Могилевский обновленческий учредительный съезд, под председательством епископа Гомельского Варлаама (Ряшенцева). На нем образовалось епархиальное управление (ЕУ), в состав которого вошли протоиереи Михаил Плещинский, Евстафий Вишневецкий и Николай Зефиров, а также миряне Сергей Иванцов и Алексей Трусевич. Вскоре епископ Варлаам отбыл в Москву и, узнав об истинных намерениях обновленцев, принес покаяние патриарху Тихону за свое участие в раскольническом движении, после чего получил назначение на Псковскую кафедру. В Могилеве продолжало действовать обновленческое епархиальное управление. Прежде всего раскольники решили вопрос о правящем епископе епархии. Им стал иеромонах Могилево-Братского монастыря Софроний (Иванцов).
Обновленческий епископ Софроний (в миру Сергей Николаевич Иванцов) родился 21 июня 1880 г. в семье протоиерея московского храма Христа Спасителя77. В 1906г. окончил Московский университет и юридический факультет со степенью кандидата права. С 1907 по 1910 г. он служил помощником присяжного поверенного в московском суде. Продлив обучение, Иванцов в 1914г. окончил филологический факультет Московского университета ив 1915 г. Психологический экспериментальный институт. В 1915 г. был мобилизован в действующую армию как прапорщик запаса, где прослужил до 1917 г. До 1920 г. он являлся ректором Минского красноармейского университета. В 1922 г. был пострижен в монашество и рукоположен в иеромонаха. Вскоре после рукоположения Иванцов уклонился в обновленческий раскол. В конце октября 1922 г. Сергий Иванцов был хиротонисан в епископский сан обновленческими женатыми архиереями нового поставления. После этого Синод запретил ему носить монашеское имя Софроний, а указал именоваться мирским именем — Сергий. В мае 1924 г. он дал письменное обязательство секретно сотрудничать с органами ОГПУ и периодически получал за это денежное вознаграждение.
Возглавляя обновленческое Могилевское епархиальное управление, епископ Сергий (Иванцов) предпринимает действия для вовлечения в раскол максимального числа приходов епархии. Благочинным был разослан циркуляр. В нем говорилось о необходимости немедленно созвать окружные съезды духовенства, на которых в подписном порядке священники должны примкнуть к «Живой Церкви». При этом несогласное духовенство рисковало потерять свои приходы. Для контроля за деятельностью священников во всех уездах были назначены уполномоченные, в обязанности которых входило наблюдение не столько за приходскими священниками, сколько за деятельностью самих благочинных. В результате в раскол были вовлечены 216 церквей Могилевской епархии. Они были разделены на 16 округов в Могилевском, Быховском, Горецком, Оршанском, Мстиславском и Чаусском уездах. Всех же православных церквей на территории Могилевской губернии к началу Первой мировой войны насчитывалось 804. В самом городе было 29 церквей, из них 12 приходских, 5 зимних, 7 домовых и 5 на кладбищах.
Дальнейшая история церковной жизни Могилева тесно переплетена с событиями, происходившими в Минске. Минской епархией управлял митрополит Мелхиседек (Паевский). Он, признав Московское ВЦУ, тем не менее, решительно противостоял распространению обновленчества в своей епархии. Поэтому власти, поддерживавшие обновленцев, арестовали митрополита. Для обращения Минской епархии в обновленчество епископ Могилевский Сергий (Иванцов) был направлен в Белорусскую столицу. После него в середине мая 1923 г. Могилевскую епархию возглавил епископ Феодор Бекаревич. Он был из вдовых протоиереев и состоял благочинным Чаусского округа. Сам епископ Феодор, был человек добродушный, имел очень мягкий, доверчивый характер. Такие черты мало подходили для управляющего епархией, которая нуждалась в жестком руководстве, удерживающем приходы в расколе. Это стало очевидно после того, как многие общины категорически отказались принять нововведения Московского обновленческого собора 1923 г.
Противостояние верующих было вызвано переходом обновленцев на новый календарный стиль. Прихожане поставили своих священников перед выбором: отменить нововведение или же покинуть приход. Для поддержания новостильных общин состоялись поездки секретаря протоиерея Алексия Трусевича по епархии. Но все попытки утвердить новый стиль потерпели неудачу. Большинство категорически протестовало против календарной реформы. Поэтому уже после праздника Воздвижения новый календарный стиль был официально отменен.
Столкнувшись с возникшими трудностями, епископ Феодор Бекаревич вернулся в родной город Чаусы.
Вскоре церковные события в Белоруссии приняли неожиданный оборот. Положение обновленцев в Минске во многом осложнилось после того как под руководством митрополита Мелхиседека прошел съезд духовенства И мирян. Тогда стало очевидным, что при номинальном признании Московского ВЦУ происходит фактическое противостояние распространению раскола. Минская кафедра, став митрополией, объединяла всех приверженцев Патриаршей Церкви. Но уже летом 1924 г. начинает разворачиваться борьба за владение православными храмами. При поддержке ГПУ открылась компания по передаче церквей обновленческим общинам. Для соблюдения формальной законности отделу культов НКВД предписывалось в храмах намеченных обновленцами провести ревизии, скрупулезно проверив соблюдение заключенного ранее договора, и при обнаружении малейших замечаний договор об аренде со старым церковно-приходским советом расторгнуть. Новый договор, безусловно, можно было заключить только с «группой прогрессивной обновленческой общины»81. Такая захватническая деятельность дала свои результаты. В раскол были вовлечены около 500 приходов, что составляло меньше половины всех церквей Белоруссии. Следующим шагом в закреплении обновленчества стал созыв 17 мая 1924 г. областного церковного собора. Сложное положение раскольников в Минске стало причиной проведения собора в Могилеве. Для участия в нем приглашался и митрополит Мелхиседек, но он отверг приглашение, несмотря на то, что участие в расколе сулило ему вместо одной Минской епархии иметь в своем подчинении всю Белорусскую Церковь, но в юрисдикции Московского обновленческого Синода.
Председателем могилевского собора являлся митрополит Костромской Серафим (Мещеряков). Также туда прибыло 42 делегата от Минской, Витебской, Могилевской, Смоленской и Гомельской епархий. Участниками собора были 6 епископов-обновленцев. Помимо митрополита Серафима, присутствовали архиепископ Смоленский Алексий Дьяконов, епископы Стародубский Николай (Судзиловский), Велижско-Высочанский Михаил Сви-дерский, Витебско-Полоцкий Гавриил Свидерский, Могилевский Феодор Бекаревич и настоятель Могилево-Братского монастыря отец Александр Щербаков.
Были приняты некоторые важные решения. Во-первых, собор создал Белорусский Синод, областные и окружные управления объединялись церковной властью во главе избранного Белорусского митрополита. Во-вторых, и Синод, и митрополит полностью подчинялись обновленческому Синоду в Москве. Это исключало возможность создания какой-то национальной или автокефальной Церкви. «Белорусский областной собор, объединяет все епархии, входящие в состав Белоруссии, в особую церковную область с особым Белорусским Синодом, сохраняя полную каноническую и административную связь с Российским Синодом».
По решению собора управляющим Могилевской епархии являлся председатель Белорусского Синода. Им стал митрополит Костромской Серафим (в миру Яков Михайлович Мещеряков). Он родился 18 марта 1860 г. в с. Хлыстова Пензенской губернии в крестьянской семье 83. Окончил Пензенскую гимназию, Петербургскую духовную семинарию и в 1885 г. — Петербургскую духовную академию со степенью кандидата богословия. 13 октября 1884г. его постригли в монашество и 8 марта 1885 г. рукоположили во иеромонаха. В 1893 г. отец Серафим (Мещеряков) был назначен ректором Тифлиской духовной семинарии. 23 августа 1898г. состоялась его архиерейская хиротония во епископа Острожского, викария Волынской епархии. В 1899 г. он был удостоен степени магистра богословия за диссертацию на тему «Прорицатель Валаам». С 4 июня 1902г. по 25 июля 1911 г. епископ Серафим занимал Белорусскую Полоцко-Витебскую кафедру, а затем, в сане архиепископа, стал управляющим Иркутской епархией. С 16 июля 1922г. — архиепископ Костромской и Галичский. Тогда же уклонился в обновленческий раскол. Вместе с митрополитом Сергием (Страгородским) и архиепископом Евдокимом (Мещерским) подписал заявление о признании обновленческого ВЦУ и вошел в обновленческий Синод, после чего для организации обновленческой митрополии был командирован в Могилев.
Пробыл митрополит Серафим (Мещеряков) на Могилевской кафедре недолго. Нестроения в соборной общине вынудили архиерея менее чем через полмесяца уехать в Москву. А еще через четыре месяца он отзывался об обновленческом расколе так: «Я имел возможность близко присмотреться к главным деятелям раскола и ответственным руководителям так называемого обновленчества и потому могу засвидетельствовать, что почти все они люди ничтожные в умственном и особенно нравственном отношении. По самом тщательном рассмотрении в течение 2-х лет всех обстоятельств обновленчества я убедился, что оно в самой своей основе ошибочно и целиком покоится на сплошной лжи и чудовищном обмане».
В Москве митрополит Серафим встретился с патриархом Тихоном. И уже в сентябре 1924 г. после вразумительных бесед при всем народе принес покаяние перед патриархом: «Я, бывший архиепископ Серафим, всенародно каюсь в своих церковных преступлениях, которые заключались в следующем. Май месяц 1922 г. был тяжелой годиной испытаний для Русской Православной Церкви. Когда до нас, провинциальных архиереев, докатилась печальная весть о взятии под стражу патриарха Тихона, мы растерялись и сразу почувствовали, что на нашу Церковь надвигается великая беда. Действительно, на Троицком подворье, где доселе пребывал патриарх, появилось незаконное ВЦУ. Это учреждение явилось корнем зла наших смутных дней... 16 июня 1922 г. я вместе с двумя архиереями подписал заявление, в котором нами открыто, признавалось ВЦУ. Признанием этого Церковного Управления мы думали спасти общее положение Церкви, предупредив анархию в ней. Вместе с тем мы рассчитывали на предстоящий созыв собора, который, по нашему мнению, должен был выяснить создавшееся положение. Но наши надежды не оправдались. Вместо ожидаемого мира и блага Церкви самозваные управители внесли раздор и смуту. Этим самым играли на руку безбожникам... Ввиду этого я ныне всей душою раскаиваюсь в своем участии в обновленчестве и снимаю свою подпись под вышеупомянутым заявлением от 16 июня 1922 г., а также слагаю с себя титул митрополита всея Белоруссии, полученный мною от обновленцев».
После публичного покаяния за патриаршим богослужением митрополит Серафим был принят в сане архиепископа. Такое действие владыки не могло понравиться властям. 25 сентября 1925 г. он был арестован и отправлен на 2 года в Соловки. После освобождения в июле 1927 г. он возглавил Тамбовскую кафедру. Через год, до апреля 1932 г., находился на Ставропольской кафедре в сане митрополита. 17 января 1933 г. его арестовали в г. Кропоткине. Тройкой ОПТУ 2 апреля 1933 г. митрополит Серафим приговорен к высшей мере наказания и расстрелян.
Во время отсутствия митрополита Серафима фактическое управление Могилевской обновленческой кафедрой осуществлял заместитель председателя Синода епископ Белыничский Николай (Судзиловский). Он в своем письме сообщал в Москву митрополиту: «Планомерная работа Белорусского Синода по борьбе с усилившейся в своих проявлениях за последнее время тихоновщиной остается на месте, за отсутствием Вас в пределах Белоруссии почти с первых дней Вашего избрания на пост Белорусской митрополии»87.
После ухода митрополита Серафима из раскола со всей остротой встал вопрос о замещении Могилевской кафедры. На вакантную должность был приглашен архиепископ Таганрогский Владимир (Кириллов). Выразив свое согласие, он прибыл в Могилев 8 октября 1924г.
Обновленческий митрополит Владимир (в миру Василий Кириллов) был сыном священника в г. Таганроге. Он окончил Екатеринославскую духовную семинарию, после чего учился на юридическом факультете Петербургского университета и занимался адвокатурой. В 1912 г. он поступил в Петербургскую духовную академию и окончил ее со степенью кандидата богословия. В 1921 г. его епископскую хиротонию на Таганрогскую кафедру совершил в Москве патриарх Тихон. 1922 г. епископ Владимир уклонился в обновленческий раскол и за это получил архиепископский сан.
После избрания архиепископа Владимира на Могилевскую обновленческую митрополию в своей благодарственной речи в кафедральном соборе, указывая на белый клобук митрополита, он говорил: «Я получил этот клобук по воле белорусов, которые пожелали иметь меня своим первосвятителем. Они всегда стояли за православие, и я горжусь этим избранием; несмотря на все препятствия, народ этот сохранил веру своих предков» .
Митрополит не ошибся, действительно были священники, которые видели, что основы православной веры и моральные устои Церкви очень далеки от авантюризма обновленцев. Не все примкнули к расколу и в Могилеве. Отстаивал принципы канонического устройства Церкви протоиерей Могилевского кафедрального собора Николай Гнедовской. Вокруг него сформировалась община противников обновленчества.
Неспокойно было и в самой епархии. Это видно из свидетельств, собранных во время поездок по приходам. Так, священник Филимон Жолнерович, настоятель одной из сельских церквей, просил архиерея «развеять смуту по вопросу о цели поездок митрополита Владимира. В ответ архиерею пришлось утверждать: «Я, ваш старый духовный вождь, духовный дед, ваш митрополит, не допущу никаких изменений в делах нашей веры».
Такой «гибкий» подход митрополита Владимира по вопросу распространения обновленчества был не всем по душе. Вскоре у митрополита Владимира возник конфликт с секретарем обновленческого Белорусского Синода протоиереем Трусевичем. Последний считал, что необходимы бескомпромиссные действия в отстаивании обновленческих приходов. Создавшийся конфликт приводил к уменьшению рядов обновленцев. Многие видели в разногласиях первопричину — желание самоутвердиться, не обращая внимания на проповедуемые идеи. Нестроение коснулось и причта кафедрального собора. В марте 1925 г. настоятель собора протоиерей И. Мигай вместе с церковным советом — В. Гартынским, М. Полековой, С. Смотрицким, В. Козыревым, подготовили и провели общее собрание верующих, где было принято решение о возвращении прихода из раскола в Патриаршую Церковь. Митрополиту Владимиру было предъявлено требование либо перейти к тихоновцами, либо оставить собор. Тогда обновленцы обратились за поддержкой к гражданским властям, которые в одностороннем порядке расторгли договор с тихоновской кафедральной общиной и передали собор со всем имуществом в пользование обновленцев.
Резкому отмежеванию от обновленческого течения способствовали решения, принятые на Втором Московском обновленческом соборе 1925 г. Для утверждения их в Могилеве был созван Второй Белорусский собор. Московским уполномоченным на нем был архиепископ Смоленский Алексий Дьяконов. Он своими «деспотическими действиями произвел тяжелое впечатление на духовенство и некоторые благочинные прямо на соборе подали заявление об уходе из раскола».
Не смог повлиять на сложившуюся обстановку и Могилевский обновленческий митрополит. О его причастности к случившемуся секретарь Синода протоиерей А. Трусевич утверждал следующее: «Митрополит Владимир, при всех своих высоких дарованиях, в полной мере не выявил соответствующих своему положению качеств только в силу своего болезненного состояния и, частью, особенностей своего характера, его деятельность, как в Могилевской епархии, так и во всей Белорусской Церкви, не встретила сочувствия и только вызывала расстройство в церковной жизни. Синод вынес твердое решение: сказать митрополиту Владимиру всю правду о необходимости замещения Могилевской кафедры. И, к чести митрополита, он учел создавшуюся вокруг него обстановку и охотно изъявил свое согласие на перемещение в Минскую епархию»
В январе 1926 г. митрополит Владимир переехал в Минск. На Могилевскую кафедру получил приглашение архиепископ Изюмский Иосиф Кречетович, прибывший в июне 1926 г. в Могилев из Украины.
Иосиф Павлович Кречетович родился 29 января 1873 г. в селе Хабавичи, Кобринского уезда, Гродненской губернии. Женился и имел восемь детей. В 1897 г. он окончил Московскую духовную академию со степенью кандидата богословия. В 1911-1915 г., в сане протоиерея, был ректором Оренбургской духовной семинарии. С 1915 по 1918 г. — ректор Екатеринославской духовной семинарии. После ее закрытия Иосиф Кречетович служил священником в селе Ромашки, Рощдянского района, Киевской области. В 1922 г. уклонился в обновленческий раскол и по представлению митрополита Николая (Федотова) 20 июня 1923 г. был хиротонисан в епископа Изюмского, викария Харьковской епархии. Епископ Иосиф присутствовал на соборе 1925 г. и поддержал предложение вести наступление обновленческих реформ по всему фронту. При этом он рекомендовал не делать уступок в брачном вопросе клира и женатого епископата. Но к 1926 г. он остался единственным из женатых епископов на Украине. Поэтому в июне 1926 г. со всем семейством архиепископ Иосиф Кречетович вынужден был перейти в Могилевскую митрополию.
Речь, произнесенная митрополитом Иосифом после его избрания Третьим Белорусским собором на Белорусскую митрополию, являет собой пример демагогического искусства. Она раскрывает образ мышления архиерея, указывая его мнение по сложившейся ситуации в церковном обществе. Приведем ее. «Тяжелое время переживаем мы, когда, "по причине умножения беззакония, во многих охладеет любовь" (Мф. 24, 12). Подобное время переживала Православная Церковь Белоруссии триста с лишним лет назад. Поляки и униаты ополчились на юго-западную митрополию, пребывавшую в пределах Польши. Католические епископы, принося присягу на верность своему государю — папе римскому, говорили: "Еретиков, схизматиков и противящихся государю и его преемнику, сколько можем, будем гнать и преследовать". Не имея возможности сделать это самим в отношении Православной Церкви в Польше, католические епископы, ксендзы и монахи привлекали на свою сторону русских отщепенцев, отрывая их от единства Вселенской Православной Церкви и увлекая в унию с Римом. В это тяжелое время православные люди нашли в себе силы восстать в защиту своей веры и объединиться между собой. Через 36 лет после Брестского собора, объявившего унию, мы видим восстановление православной иерархии в юго-западной Русской Церкви. В 1632 г. королевская власть вынуждена была дать свое согласие на открытие Киевской митрополии и четырех епископий: Львовской, Перемышльской, Слуцкой, Могилевской.
Город Могилев, как и триста лет тому назад, стал организатором православной церковной жизни в Белоруссии. В то время, когда отщепенцы дышат угрозами на своих братьев, учеников Господа, могилевские православные люди высоко подняли знамя, объединяющее православных белорусов во имя сохранения чистоты и незыблемости ее священных канонов... Сопоставляя события, мы с грустью замечаем, что, как и во дни оны, нашлись православные люди, явившие себя отщепенцами от единства Вселенской Церкви и начавшие нехристианскую проповедь об уничтожении православия, а затем и открывшие свою кровавую деятельность в отношении братьев своих по крови и по вере, так то же мы замечаем и в наше время».
На одном из заседаний Синода митрополит Иосиф заявил, что он будет защищать сельское духовенство, так как «он сам был три года в шкуре "сельского попа" и знает положение духовенства».
Общее положение обновленчества в Могилевской епархии было сложным. К январю 1928 г. обновленческих приходов со священниками осталось только 50, в то время как тихоновских было 120, кроме того, 30 приходов не принадлежали ни к одному из направлении.
Ощутимый удар по обновленчеству был нанесен в результате закрытия некоторых монастырей, поддерживавших раскол. На начальном этапе раскола обновленцам удалось привлечь на свою сторону три обители в Могилевской епархии. Это были часть Буйничского женского монастыря, а также Белыничская и Могилево-Братская мужские обители. Буйничский монастырь к 1925 г. был закрыт.
Белыничскую обитель возглавлял епископ Николай (Судзиловский). Он настоятельствовал в Белынической обители 15 лет и говорил о себе так: «Я в бедности родился, потом трудился 43 года и теперь в болезненной старости в 64 года прошу уволить меня на покой». В 1923 г. обновленческий Синод постановил совершить его архиерейскую хиротонию во епископа Стародубского и Гомельского. В 1925 г. он был назначен помощником председателя Белорусского обновленческого Синода. Настоятелем Белыничско-го монастыря к этому времени был архимандрит Марк (Сидляр).
После увольнения епископа Николая на покой, Белорусский Синод определил ему, против его воли, местом пребывания Моги-лево-Братский монастырь. В Белыничи же, по замыслу Синода, должен был приехать архиепископ Гавриил Свидерский. Но условия Могилево-Братского монастыря оказались тяжелы для епископа Николая, и в конце 1925 г. он вернулся в свою обитель. Затем в середине 1926 г. он ездил в Москву, где встречался с одним из основоположников григорианского раскола архиепископом Константином (Булычевым). В результате епископ Николай примкнул к этому расколу. В марте 1927 г. в Белорусский обновленческий Синод было направлено от насельников Белыничской обители, которая насчитывала, помимо епископа Николая, еще 10 иеромонахов, заявление следующего содержания: «Монастырь не считает себя в церковном общении с обновленческим Синодом» ".
Такое развитие событий получило в Могилеве большой резонанс. К григорианскому расколу примкнули городские приходы Петропавловской, Троицкой, Воскресенской, Борисоглебской церквей. В тихоновскую Церковь вернулись три благочиния: Чериковский, Быховский и часть Чаусского округов.
Иначе развивалась ситуация в Могилево-Братской обители, братия которой в 1923 г. перешла в обновленческий раскол. Многие архиереи-обновленцы назначались на белорусские кафедры из настоятелей этого монастыря. Но не все насельники разделяли раскольнические взгляды. Поэтому монастырские церкви — одна во имя Богоявления Господня и вторая во имя святого Иоанна Богослова относились к разным направлениям — первая принадлежала тихоновцам, а вторая — «обновленцам». В 1928 г. монастырь и оба храма были закрыты. Здание Богоявленской церкви приспособили под помещение филиала Центрального архива Октябрьской революции, а в церкви Святого Иоанна Богослова разместился секретный архив. В первые дни войны 1941 г. оба здания с их содержанием сгорели.
После закрытия монастыря в 1928 г. в Могилеве организовался подпольный монастырь. Инициаторами его образования были братские монахи: игумен Митрофан (Туров), иеромонахи Тихон (Савченко) и Арсений (Томашев). Не желая оставлять иноческой жизни, они построили на окраине Могилева дом и там стали молиться. Со временем к ним присоединились архимандрит Белыничского монастыря Марк (Сидляр), иеромонахи Иларион (Подопригорье) и Иринарх (Жабыко) из Киевской обители. В октябре 1936 г. этот монастырь был раскрыт и ликвидирован органами НКВД. Монахов обвинили в тайном совершении крещения и панихид. Всех их приговорили к различным срокам заключения.
К 1 июня 1927 г. на территории Белоруссии насчитывалось 1110 православных приходов, в которых служило 1140 священников. Из них 300 приходов с 308 священнослужителями являлись обновленческими, тихоновских же общин было 810. В них совершали служение 833 священника.
По распоряжению ОПТУ в июне 1927 г. была подготовлена акция по аресту членов церковноприходских советов тихоновского направления. В разосланных 20 июля директивах местным органам власти указывалось: «Прежде всего необходимо заняться собиранием компрометирующего материала, а затем предоставить списки в центр с исчерпывающими данными». После получения необходимых сведений ГПУ утвердило списки лиц, которых необходимо было «разработать». В итоге операции, проведенной в ночь с 12 на 13 января 1927г., было арестовано 257 человек. Большинство из них обвинялись в том, что они — «злейшие тихоновцы и непримиримые враги Советской власти, которые на протяжении нескольких лет распространяли различные контрреволюционные и антисоветские слухи».
Для укрепления положения обновленцев в Белорусской митрополии в мае 1926 г. Могилевским собором было принято решение открыть новые епархии: Велижско-Высочанскую, Полоцкую, Оршанскую, Рогачевскую, Мозырскую, Мстиславскую и Слуцкое викариатство.
С появлением в марте 1926 г. на Минской кафедре архиепископа Даниила Громовенко был поднят вопрос о переводе Белорусского обновленческого Синода из Могилева в Минск. Противником такой идеи по понятным причинам стал Могилевский обновленческий митрополит Иосиф (Кречетович). О бедственном положении Синода на втором Белорусском соборе говорилось следующее: «Рассмотрев доклад ревизионной комиссии о том, что в кассу Синода не поступает и третья часть ассигнаций и что поступления от некоторых епархий совершенно ничтожны, постановили напомнить населению Белорусской Церкви, что на нем самом лежит долг заботиться обо всех учреждениях, служащих к благоустройству Церкви, и что без денежных вспомоществований невозможна никакая работа, ни Синода, ни епархиальных учреждений».
С появлением замысла о переводе Синода из Могилева в Минск между двумя соперничающими обновленческими иерархами начинается скрытая закулисная борьба. Архиепископ Даниил был вынужден на некоторое время покинуть Минск "и принять назначение на Смоленскую кафедру. Но на этом история не закончилась. Архиепископ Даниил начал писать письма в Российский Синод и лично митрополиту Александру Введенскому, представляя могилевского соратника по обновленческому делу противостоящим московским лидерам. В конечном счете в июне 1928 г. Московский Синод предложил митрополиту Иосифу занять Симферопольскую кафедру. Белорусское синодальное управление было переведено в Минск, а председателем Синода был назначен Даниил Громовенко, возведенный в сан митрополита.
После перевода Синода из Могилева жизнь епархиального управления начинает затухать. Об этом периоде в жизни могилевских обновленцев в своем докладе говорил протоиерей Николай Зефиров: «Могилевское управление совершенно забыло, что оно есть не просто "канцелярия", как в данный момент, а высший административный орган епархии. Вот этой инициативно-распорядительной деятельности и нет в управлении... По привычке мы плетемся на так называемое епархиальное заседание, наперед зная, что там все равно ничего интересного не будет. Никакой внутренней спайки между членами епархиального управления, никакого взаимного бурлящего образа мысли. И выходит — на бумаге управление есть, а на деле его нет! И живет духовенство каждый отдельно своей индивидуальной жизнью, действует, как Бог на душу положит, без всякой связанности между собой, исключение один-два на епархию. Отсюда замирание по епархии обновленческого движения, которое в недалеком будущем грозит полным крахом»
26 июля 1929 г. в Могилев был назначен архиепископ Полоцкий Сергий Добромыслов. Но и этому назначению не суждено было исправить положение обновленцев в епархии. Более того, из-за личных долгов архиепископа Сергия, связанных с его управлением Полоцкой епархией, была описана и распродана мебель Могилевского епархиального управления
В 1929г. по благословению заместителя местоблюстителя Патриаршего Престола митрополита Сергия (Страгородского) на Могилевскую кафедру в юрисдикции Московской Патриархии был назначен епископ Феодосии (Ващинский). 24 апреля 1929 г. он приехал в город и повел решительную борьбу не только с обновленчеством, но и с автокефалистами, подчиняющимися епископу Бобруйскому Филарету (Раменскому). Епископ Феодосии был тверд, хотя понимал, что большинство «автокефалистского» духовенства вынуждено было держаться автокефалии, чтобы не попасть к обновленцам. Автокефальные священнослужители стояли на твердых позициях староцерковничества. Вопрос состоял только в их юрисдикционном неподчинении московскому церковному центру. Решение давалось крайне трудно по причине той смуты, которая охватила церковную жизнь России.
По поводу приезда Преосвященнейшего Феодосия в Могилев секретарь обновленческой епархии отмечал: «При нынешней скудости обновленческого духовенства и наличии еще не зачахшей религиозности в народе тихоновщина в Могилеве количественно сильнее. Большинство приходов подчиняется епископу Феодосию. Он же старается ставить своих ставленников, часто набирая их из монахов Киево-Печерской лавры».
В 1930 г. в Могилевской епархии обновленцам принадлежало лишь 12 приходов. 32 церкви не действовали, еще 20 было закрыто по распоряжению властей, 11 перешло в юрисдикцию епископа Феодосия.
В конце 1920-х гг. прокатилась волна насильственного закрытия церквей. Весной 1929 г. в Могилеве у верующих была отнята зимняя Воскресенская церковь, в январе 1930 г. со всех храмов сняли колокола. Затем закрыли Иосифовский собор, Спасскую, Трехсвятительскую, Троицкую и Воскресенскую церкви. В середине 1930-х гг. был закрыт Николаевский собор. Таким образом, к 1935 г. оставались действующими только 2 православных храма.
В результате закрытия храмов к 1932 г. в Могилеве обновленческой оставалась одна кладбищенская церковь. Теперь она играла роль кафедрального собора. Помимо архиепископа Сергия Добромыслова в ней служили еще два священника и один диакон. В самой епархии к обновленческому расколу относились всего 15 священнослужителей. Такое бедственное положение было вызвано еще и полнейшей бездеятельностью обновленческого архиерея. Так, секретарь епархии, известный нам протоиерей Николай Зефиров так отозвался о работе Добромыслова: «Наш архиепископ Сергий "умер", поэтому в собор народ совсем перестал ходить».
Видя укрепление в городе тихоновского архиерея и постепенную потерю занятого обновленцами положения, Белорусский Синод принял решение о перемещении по кафедрам Оршанского и Могилевского архиереев. 17 сентября 1932 г. в Могилев прибыл архиепископ Досифей (Степанов). Но уже в декабре состоялась его встреча с епископом Феодосием (Ващинским). В результате длительной беседы епископ Досифей убедился в необходимости присоединения к канонической Церкви. Вместе они поехали в Москву, где были приняты митрополитом Сергием (Страгородским). В разговоре с митрополитом Досифей сказал, что пришел в обновленчество под прямым давлением ГПУ. Было решено принять его в общение с Церковью в сане архимандрита и направить на служение в г. Владимир. Тогда же обсуждался вопрос о массовом переходе обновленческого духовенства Могилевской епархии под омофор митрополита Сергия (Страгородского). Епископ Феодосии справедливо полагал, что если обновленческое духовенство узнает о присоединении своего бывшего архиепископа Досифея к канонической Церкви, некоторые последуют за ним.
После возвращения из Москвы отец Досифей написал в обновленческий Синод заявление: «Прошу исключить меня из списка белорусских епископов», далее следовала дописка, обращенная к обновленческому митрополиту Даниилу: «Прошу прощения, как мог чистосердечно трудился в пользу Матери-Церкви, что многим не по душе. Но я не мог по состоянию души льстить и обманывать себя перед Богом, ибо служение наше есть высочайший идеал, которого выше нет на земле». После таких событий ГПУ не заставило себя ждать. 28 февраля 1933 г. епископ Феодосии и бывший обновленческий архиепископ Досифей были арестованы.
О деятельности православного архиерея в Могилевской епархии можно судить по свидетельствам из его протокольных допросов. «Я как епископ истинно Православной Церкви всегда был энергичным и деятельным, всегда стоял на страже Православной Церкви, — говорил епископ Феодосии. — В результате моей деятельности Могилевская епархия имеет 23 благочиния и около 150 приходов, а кроме того, 100 церквей, не действующих из-за отсутствия священников. Я постоянно вел упорную борьбу с обновленцами, автокефалистами и иосифлянами... В своих проповедях с церковной кафедры я всегда выступал против безбожников. С целью возвращения отпавших от Церкви я посылал воззвания — разъяснения к обновленцам и автокефалистам, чтобы они переходили к нам» '".
«За антигосударственную деятельность в группировке с тихоновским епископом» коллегия ГПУ приговорила бывшего архиепископа Досифея (Степанова) к 8 годам лагерей, а епископа Феодосия к 5 годам заключения в концлагере. В Гомеле дело отца Досифея было пересмотрено, и срок заменили на 5 лет ссылки в Северный край. В ссылке 5 апреля 1937 г. он был снова арестован, приговорен к высшей мере наказания и в августе того же года расстрелян.
После своего фактического распада Могилевская обновленческая кафедра была присоединена к Минской епархии. До назначения нового епископа временно управлять могилевскими делами были назначены протоиерей кладбищенской кафедральной церкви Сергий Словецкий и настоятель Княжецкой церкви отец Алексий Тернов.
В августе 1933 г. на Могилевской кафедре Московской Патриархии епископа Феодосия сменил архиепископ Павлин (Крошеч-кин) . В Могилеве Высокопреосвященный, так же как и везде, быстро приобрел всеобщую любовь и благоговейное уважение со стороны священнослужителей и мирян. Даже дети евреев, которых было много в Могилеве, в непродолжительном времени узнали «доброго батюшку». Еще издали, завидев его, бежали навстречу с приветливым «здравствуйте». Преосвященный по доброте своей частенько наделял их монетами, ласково поглаживая ребят по головам и не делал различий между ними и детьми православных родителей. Совсем недолго пробыл святитель Павлин (Крошечкин) в Белоруссии. В октябре 1935 г. его арестовали. Но, как и епископ Феодосии (Ващинский), он много потрудился над разрешением сложной проблемы устранения разногласий в местной церковной жизни. Действовать приходилось уже значительно осторожнее. Приближался 1937 г., и через свою агентуру НКВД тщательно следило за всяким стремлением к объединению представителей различных церковных течений, расценивая это как попытку создания некоего «церковного контрреволюционного блока». Поэтому владыка Павлин старался быть осмотрительным. Арестованный с ним священник Павел Кернажицкий на допросе рассказывал, что владыка проводил свою работу «настойчиво и полулегально, кабинетным путем обрабатывая отдельных священников и присоединяя их к патриаршей Церкви. В последнее время он таким путем присоединил ряд лиц из обновленчества и из автокефалии». Для того чтобы облегчить процесс воссоединения, владыка Павлин его упростил. Если раньше каждый из присоединявшихся всенародно отрекался в храме от своей бывшей юрисдикции, то теперь совершалась только исповедь. Большая заслуга принадлежит владыке Павлину в упразднении белорусской автокефалии. До своего ареста он тайно наладил связь с епископом Бобруйским Филаретом (Раменским) и сумел разъяснить последнему всю пагубность разделения в Церкви. В середине 1935 г. епископ Филарет принес покаяние и был принят митрополитом Сергием (Страгородским) в общение с канонической Церковью.
Последним, кто занимал Могилевскую православную кафедру в довоенный период, был епископ Александр (Раевский). Из-за гонения властей ему приходилось часто сменять кафедры. Причиной этого был независимый и сильный характер владыки. Прибыв в октябре 1936 г. в Могилев, епископ Александр уже в сентябре 1937 г. был арестован и обвинен в том, что «по поручению Московской Патриархии связался с членами контрреволюционной организации, остававшимися на свободе после ареста архиепископа Павлина (Крошечкина), и совместно с ними проводил организационную деятельность против Советской власти» П6. Виновным себя владыка не признал. Во время многочисленных допросов епископ Александр никого не оговорил и мужественно встретил все испытания. Тройкой НКВД Белоруссии 31 октября 1937 г. он был осужден и расстрелян.
В 1930-х годах в Могилеве параллельно с канонической Церковью продолжало существовать обновленческое епархиальное управление. Вскоре после ареста бывшего архиепископа Досифея (Степанова) Могилевская обновленческая кафедра была замещена. В начале октября 1933 г. в Могилев прибыл епископ Николай (Строганов). К его приезду в городе действовала только одна соборная кладбищенская церковь. В ней служили два протоиерея — настоятель Михаил Волков и Сергий Словецкий, а также протодиакон Феодор Репков. О сложной атмосфере в общине свидетельствует письмо прихожан, направленное в Белорусский Синод: «Наш трехчленный причт никогда не делает торжественных богослужений и даже в самые великие праздники, как например, Пасха, Вознесение и Троица. Весьма заметно, что причт живет между собой в открытой вражде, которая выделяется во время богослужений. Это весьма многих оттолкнуло от нашей церкви в тихоновщину».
Подобным образом обстояло дело и в самой обновленческой епархии, состоящей из 10 действующих храмов. В отчете Белорусскому Синоду говорилось: «Архиепископ Павлин, тихоновец, назначает на приходы своих кандидатов, которых власти до сих пор ни одного не зарегистрировали. В виду тяжелого положения обновленчества в епархии, когда силы тают, число приходов быстро сокращается и тем за счет обновленчества увеличиваете и усиливается тихоновщина» .
Недолго пришлось пребывать в Могилеве епископу Николаю. После его приезда со всей остротой стал вопрос о квартире для проживания. Соборная община в финансовом плане ограничила своего епископа. Так продолжалось до октября месяца того же года, когда местные органы власти окончательно отказали в регистрации обновленческому архиерею. 24 октября 1933 г. епископ Николай (Строганов) уехал в Чаусы в качестве настоятеля приходского храма, но вскоре по причинам местного характера вынужден был удалиться на Украину.
По поводу вакантной Могилевской кафедры Белорусский Синод принял следующее решение: «Некоторые обновленческие работники епархии высказывались за то, чтобы епископ был поставлен из среды духовенства. Мы не разделяем такого взгляда. Подходящие кандидаты Белоруссии семейные, это лишит епископа возможности держаться на этом месте, так как потребуются большие средства для содержания семьи. К тому же начинающий епископ для Могилевской кафедры будет слаб и не оправдает наших требований». Поэтому было принято решение не замещать епархию и оставить ее в непосредственном подчинении Белорусскому Синоду.
В конце октября 1933 г. в пределы Могилевской епархии прибыл архиепископ Феодор Турбин. Приехав с Урала, он просил епархиальное управление предоставить ему настоятельское место в одном из обновленческих приходов. Не дождавшись ответа, Турбин самовольно начал служить в селе Крюки. О своем настоятельстве в епархиальное управление он писал так: «Крюковский приход состоит из 9 деревень. Более года в храме не было службы и народ отвык от церкви. За богослужением, совершаемым мною, из крюковцев, кроме двух женщин, ни одного человека. Вообще народа в церкви полтора десятка человек. Никаких панихид и молебнов в церкви или в домах не бывает. Доходность — не только жить семейному невозможно, одному не прожить. Нет ни бульбы, ни молока. Приходится жить чуть ли не хищническим путем: ходить по хатам и просить, чтобы покормили» 12°.
Такое бедственное положение вынудило архиепископа Феодора перейти в село Мошенаки. Там в приходе незадолго до этого был священник Владимир Рыжков. Он, порвав с обновленчеством, принес покаяние архиепископу Могилевскому Павлину и был оставлен окормлять свой приход. Но местные власти категорически отказались регистрировать тихоновца, и отец Владимир вынужден был уехать. На его место и прибыл без труда зарегистрировавшийся архиепископ Феодор. О настроениях на новом приходе он писал в епархиальное управление следующее: «Я слышал, как обо мне говорили две старушки: «Хорошо батюшка служит и проповедует. Только если бы он съездил в Могилев к Павлину на покаяние, то совсем было бы хорошо».
Но вопрос юрисдикции архиепископа Феодора Турбина остался открытым. Это было связано с тем, что белорусский обновленческий Синод направил директиву в Могилевское управление. В ней предписывалось: «Не иметь никаких дел с Турбиным как с незаконно принятым в епархию».
Не имея епископского управления в Могилеве, немногочисленные приходы один за другим переходили в патриаршую юрисдикцию и, разделив судьбу всех православных церквей Могилевщины, со временем были закрыты.
Так не поддерживаемая народом обновленческая церковь прекратила свое существование.
Мстиславская обновленческая кафедра
Мстиславль — уездный город Могилевской губернии, расположенный на правом берегу реки Вихры. В летописи он упоминается около 1135 года. В 1634 г. город получил Магдебургское право, а в 1781 г. — герб. В начале XX в. количество городских жителей превысило 10 тысяч человек. В городе имелись 4 богадельни, 7 церквей, 2 гимназии, 3 училища и 4 библиотеки 123. Мстиславский церковный округ состоял из 3 благочинии, в которые входило 40 церквей. Почти все духовенство уезда составляли питомцы Могилевской духовной семинарии.
Вследствие большой удаленности от епархиального центра, расположенного в Могилеве, до 1923 г. духовенство Мстиславского уезда не только не было знакомо с обновленчеством, но даже не имело никаких представлений о церковной жизни в СССР. Из-за прекращения связи с епархией окружные церкви были предоставлены сами себе. Этому способствовало то обстоятельство, что после революции Мстиславский уезд в гражданском отношении был переведен из состава Могилевской губернии в Смоленскую. Духовенству приходилось гадать, в каком месте находится его епархиальный центр — в Могилеве или Смоленске. Дело усугубляло постановление обновленческого собора 1923 г. о том, что границы епархий должны устанавливаться в соответствии с существующем административным делением губернии. Этим руководствовалось Могилевское церковное управление, оставив свой прежний округ соседней епархии.
Для улучшения ситуации в округе Могилевское обновленческое управление назначило священника Андрия Якишенко уполномоченным по Мстиславскому уезду. Он стал настоятелем в Троицкой церкви г. Мстиславля. С этого времени начинается переход всех приходов уезда в обновленчество. Как уполномоченный Якишенко объездил все церкви уезда, представляя им в беседах с духовенством и церковными советами программу «Живой Церкви». При этом выяснялся вопрос о присоединении Мстиславского церковного округа к Могилевской епархии. Для окончательного решения этого вопроса уполномоченный был командирован в Москву в ВЦУ и получил там одобрение.
Как и в других районах Белоруссии, обновленческие новшества были приняты далеко не всеми. Решающий отпор новаторам был дан монашествующими, прежде всего насельницами Мазоловского женского монастыря. Тихоновское направление в округе возглавил Михаил Федорович Сушков. Он был учителем Мстиславского духовного училища и прекрасно понимал, какими разрушениями грозит Церкви обновленчество. Реакция властей не заставила себя ждать. Уже в 1925 году был закрыт Мстиславский Тупичевский монастырь, основанный в 1641 г. Поводом для учреждения монастыря послужило сильное гонение на православие со стороны латинян. Тогда же произошло явление в урочище Тупичеви святыни — чудотворной иконы Божьей Матери.
В 1924 г. Мстиславский уезд в гражданском отношении был разделен на две почти равные части: первая была причислена к Смоленской губернии, а остальная белорусская часть — к Калининскому округу. Так Мстиславский район пополнился еще 6 церквами Чериковского уезда. По этому вопросу 12 мая 1924г. состоялся съезд духовенства Мстиславского уезда. Он прошел в Мстиславле в Троицкой церкви под председательством уполномоченного протоиерея Андрия Якишенко. Помимо решения о границах уездов было принято постановление об образовании в Мстиславле особой епископии.
По финансовым соображениям Могилевское епархиальное управление не спешило проводить в жизнь решения Мстиславского съезда. Дело в том, что содержание самого Могилевского ЕУ в значительной степени осуществлялось за счет средств, поступавших от церквей Мстиславщины, и оно лишалось этого с учреждением отдельной кафедры.
Вопрос решился лишь тогда, когда к управлению Белорусским обновленческим Синодом пришел митрополит Иосиф Кречетович. Первый епархиальный съезд состоялся 25 мая 1926 г. в г. Кричеве, центральном пункте Калининского округа. Под председательством митрополита Иосифа съезд избрал епархиальное управление в составе протоиереев Позняка и Барановского. Далее участникам съезда был представлен новый епархиальный архиерей. Им стал бывший Витебский архиепископ Гавриил Свидерский. Но, как заявлял впоследствии обновленческий уполномоченный, «он, к сожалению, не оправдал возлагаемых на него Синодом надежд». У Свидерского возник конфликт возник с настоятелем Мстиславского Николаевского собора протоиереем Петром Астрашиновским. Отчуждение было сформировано и у соборной общины, центральной в городе. Поэтому 8 сентября 1926г. решением приходского собрания община перешла в православие, приняв постановление: «Уведомить так называемый Белорусский Синод, не считающийся с голосом народа, о нашем решении порвать всякую связь и сообщить Синоду, что присланный им в Мстиславль архиепископ Гавриил общиной найден не отвечающим апостольскому посту, так как он: не православного посвящения, так как принял хиротонию от запрещенного епископа Антонина (Грановского); в приходскую жизнь вносит разлад; не пребывает в тесном, неразрывном единении с общиной, между тем, властно нарек себя ее настоятелем; не выявил усердия о благосостоянии храма и иных пожеланий верующих; заслонив собой бедствующий местный семейный причт, не отдавая в своих манерах отчета, ставит лишь самость в центре материальных попечений прихожан. Это, если учитывать происходящий в епархии отток от обновленчества, делается неудоботерпимым ярмом для немногочисленной общины».
Закончился конфликт тем, что архиепископ Гавриил против воли ЕУ прекратил служение в Никольском соборе и переехал жить за 10 километров от Мстиславля в село Контово. Там он стал совершать богослужения на положении приходского священника. Это делало невозможным посещение церквей Мстиславской епархии, которые приглашали епископа служить в свои храмы. Но в своем решении архиерей остался неумолим.
О конфликте в Мстиславской епархии стало известно в Могилеве. Чтобы выяснить обстановку, митрополит Иосиф лично поехал в Мстиславль. Он прибыл в город накануне праздника Святого Архистратига Божия Михаила. Об этом приезде никто ничего не знал. В неведении были даже архиепископ Гавриил и местное епархиальное управление. Прямо с дороги Кречетович направился к собору, но тихоновцы Михаил Сушков и монахиня Георгия закрыли двери и не впустили его в храм. Только на следующий день обновленческий митрополит смог отслужить утреню и литургию в городской Троицкой церкви, где настоятельство-вал протоиерей Андрий Якишенко. В январе 1927 г. архиепископ Гавриил был переведен настоятелем Николаевского собора в г. Стародубске с титулом архиепископа Гомельского и Стародубского
На Мстиславскую кафедру был приглашен Самарский архиепископ Сергий (в миру Добромыслов Сергей Николаевич). Он родился 6 сентября 1862 г. в семье священника Рязанской епархии, в 1883 г. окончил Рязанскую духовную семинарию, затем Московскую духовную академию со степенью кандидата богословия. До 1918 г. он служил в сане протоиерея, был инспектором Таврической духовной семинарии. В 1920 г. его постигло несчастье — умерла жена, а двое сыновей пропали без вести во время Гражданской войны. Осталась лишь одна замужняя дочь. 14 февраля 1923 г. состоялась его хиротония в обновленческого епископа Севастопольского. Посвящение совершили в Москве, в пригородном храме, епископы Антонин (Грановский) и Актюбинский Константин. Вследствие перемены кафедр архиепископ Сергий был назначен в Мстиславль. Богослужение он совершал в Троицкой церкви, но уже в августе 1927 г. перешел на Полоцкую кафедру. Причиной этого перехода послужило очередное административное деление Калининского округа: часть его (Климовичи, Хоромск, Кричев и Чериков) отошла к Могилевскому округу, а остальная часть с Мстиславлем и Рясной — к Оршанскому округу.
В октябре 1927 г. для выяснения положения в церковном округе уполномоченный протоиерей Андрей Якишенко собрал съезд в Мстиславской Троицкой церкви. Председательствовал на собрании епископ Оршанский Капитон Лавров. Было принято решение о ликвидации Мстиславской кафедры и присоединении приходов к Оршанской епархии.
Вопросы дисциплины оставались актуальными для обновленческого духовенства. Так, в августе 1929 г. архиепископ Оршанский Феодор (Турбин) по данному поводу созвал съезд духовенства и мирян Мстиславского района. Положение было серьезным. К концу 1929 г. в священный сан было рукоположено четыре человека. При этом 26 священников отказались от своего служения, 9 человек ушло из епархии и еще 9 человек «по иным причинам» не служило. «Иными причинами» являлись аресты священников. Власть уже не вникала в различия церковных направлений, одинаково определивших свою лояльность к государству, но занималась определением сроков тюремного заключения. Поводом для репрессий иногда служили ничтожные обстоятельства, как, например, неуплата приходом за пользование храмом непосильных налогов. Еще чаще репрессии следовали без всякого повода и основания.
«У меня в епархии катастрофа, — говорил архиепископ Феодор Турбин. — Иереи оставляют службу. Как раз отказываются благочинные четырех округов, а назначить некого. Даже Якишенко, и тот хочет отказаться. Он сложил с себя полномочия благочинного. У него конфликт с настоятелем Мстиславского собора Стратоновым. Последний за что-то указал Якишенко на дверь, тогда он обвинил Стратонова в тихоновщине. Поэтому закрытие Мстиславского собора произошло не без участия Якишенко». В ноябре 1929г. уполномоченный Оршанского епархиального управления протоиерей Андрей Якишенко был заключен в тюрьму. Через год после возвращения перед ним предстала страшная картина церковной жизни: из 40 приходов служба совершалась лишь в четырех церквях, в т. ч. в двух Мстиславских — Троицкой и Александро-Невской, а также в славской и ряснянской. Таким образом, и в Мстиславском округе обновленчество потерпело полный крах.
Чаусское обновленческое викариатство
В 1923 г. Чаусское благочиние состояло из двух округов с 32 храмами ш. Первым архиереем на Чаусской обновленческой кафедре был епископ Феодор (Федор Игнатьевич Бекаревич). Он родился И августа 1862 г.. Будучи сыном дьякона, он поступил в Могилевскую духовную семинарию и через год после ее окончания, в сентябре 1887 г., был рукоположен в священники Утевской церкви, где одновременно проводил работу законоучителя. В апреле 1913 г. умерла его жена. С 1910 г. отец Феодор стал благочинным Чаусского уезда и вскоре был награжден наперсным крестом. С 1918 г. — в сане протоиерея. В 1923 г. он был избран на Могилевскую обновленческую кафедру. Хиротония в епископа состоялась 23 февраля 1923 г. в Москве, в храме Христа Спасителя. Ее совершали архиепископ Крутицкий Иоанникий, епископы Таганрогский Александр (Белозер) и Могилевский Сергий (Иван-цов). С Могилевской кафедры в июне 1925 г. его перевели викарным епископом Чаусским, настоятелем чаусского Георгиевского храма и благочинным данного района.
Характеризуя обстановку в Чаусах после своего приезда на кафедру, епископ Феодор говорил: «Трудно узнать, кто обновленец и кто тихоновец, только когда потребуешь взносы, тогда каждый приход готов присоединиться не только к тихоновщине, но даже и к "безбожникам". Правда, в 24 году в Чаусском уезде градом все было побито, хлеба у некоторых не хватило даже на посев, а тут еще налоги на церкви — страховка двух приходов непомерная»
Фактически его архиерейское служение заключалось в исполнении обязанностей благочинного. Решения по делам, имеющим принципиальное значение, например, назначение на священнические места, необходимо было согласовывать с Белорусским Синодом. В остальном в своей деятельности он руководствовался по предписанию, положением об окружных церковных управлениях Белоруссии.
После освобождения патриарха из-под ареста в благочинии начался отток от обновленчества. За каноническое устройство Церкви стал бороться тихоновский протоиерей Стефан Лазарев, клирик чаусской Николаевской церкви. Результаты противостояния для обновленчества были плачевными. В расколе остались лишь городские Соборная и Георгиевская церкви и 7 сельских приходов: Желивский, Мохрядский, Прилвеский, Радомильский, Петуяховский, Риссинский и Сашунковский. Однако за свою активную деятельность отец Стефан Лазаров вынужден был удалиться в Рыльск.
В 1927 г. Чаусский архиерей был возведен в сан архиепископа. В 1929 г. архиепископ Феодор в своем докладе замечал: «Вражда с тихоновщиной усиливается. На место известного Лазарева в Чаусы прибыл отец Сергий Пиневич». Он был некогда священником в Чаусах а уже после служил в Могилеве председателем уездных отделений епархии. Жалуясь на несложившиеся отношения с отцом Сергием, архиепископ отмечал в своем докладе: «Когда встретимся с Пиневичем в городе, он старается меня не замечать».
Но серьезные проблемы начались через год. Как уже отмечалось, власть, изменившая свою политику в отношении обновленческой Церкви, не делала различия в церковных течениях. Священнослужители вынуждены были платить высокие налоги. Так, в апреле 1930 г. архиепископ Феодор должен был заплатить 400 рублей. Сумма была собрана лишь на неделю позже указанного срока. За это народный суд осудил архиерея на один год условно, но Могилевский прокурор заменил условное отбывание в заключении действительным.
Ко времени освобождения архиепископа Феодора в Чаусском викариатстве действовало лишь четыре обновленческих церкви: Чаусская Георгиевская, Желивская, Макаричская и Прилесская, еще четыре не имели священников.
Еще сложнее стало положение в 1933 г. Архиепископ Феодор Бекаревич умер в августе 1932 г., и Чаусах служил лишь один обновленческий священник Даниил Храменков. У него было два прихода: Воскресенская и Георгиевская церкви. В городе находился еще один — тихоновский Николаевский — приход, но священник Сергий Пиневич, служивший в нем, за свою деятельность на пользу Церкви был осужден на 5 лет.
В октябре 1933 г. в Чаусы приехал епископ Николай (в миру Федор Яковлевич Строганов). Он родился в 1868 г.. По окончании Смоленской духовной семинарии он был настоятелем Алек-сандро-Могилевской церкви, затем в сане протоиерея служил в кафедральном соборе г. Могилева. Овдовев, принял монашество, был возведен в сан архимандрита. В смутное время он уклонился в обновленческий раскол и 14 апреля 1924 г. принял хиротонию епископа. Был на Вельской кафедре. Служа на Украине, он, сделав запрос в Белорусский Синод, в 1933 г., прибыл в Могилев, затем в Чаусы. Сразу же после приезда у епископа Николая не сложились отношения с настоятелем Воскресенского храма обновленцем Храменковым. Конфликт усилился после того, как осенью по решению властей была отобрана Георгиевская церковь. В ней разместили зерновой склад. О дальнейших событиях Храменков настойчиво писал в Могилев: «Прошу отозвать епископа Николая. В Чаусах он обновленчество не только не оживил, но провалил» 145. В результате обострившихся отношений в приходе прихожане перешли всей общиной в Николаевскую тихоновскую церковь.
Вынужден был уйти из раскола и священник Даниил Храменков. Он принес покаяние Могилевскому тихоновскому епископу и был назначен настоятелем Николаевской церкви. Но такой ход дела не получил одобрения со стороны властей. По приезде отца Даниила в Чаусы ему отказали в регистрации, вследствие чего он вынужден был уехать. В конце 1933 г. и епископ Николай (Строганов) уехал в Чернецы. После этого церковная жизнь в Чаусах замерла до начала Великой Отечественной войны.
Глава 4 ИСТОРИЯ ОБНОВЛЕНЧЕСТВА В ГОМЕЛЬСКОЙ ЕПАРХИИ

На правом высоком берегу реки Сож располагался уездный г. Гомель, первое историческое упоминание о котором мы находим под 1142 г. Город имел Магдебургское право, в 1856 г. получил городской герб. По данным переписи населения, в 1908 г. в Гомеле было 79 107 городских жителей, что было намного больше, чем в губернском Могилеве. В городе имелись 2 приюта, больница, 2 гимназии, 6 церковноприходских школ, 7 церквей, 3 библиотеки, 2 театра.немого кино.
После 1917 г. территория Гомельской епархии располагалась в границах двух уездов бывшей Могилевской губернии (Гомельском и Речицком) и трех уездах Черниговской губернии (Новозыбков-ском, Клинцовском и Стародубском). В церковном подчинении она относилась к Российскому Синоду. Викарным управляющим епархии был епископ Варлаам (Ряшенцев).
В мае 1922 г. в Гомельскую епархию из Москвы пришло письмо от комитета «Живая Церковь». В нем содержалось приглашение открыть представительство этой организации на территории епархии. К сведению гомельского духовенства была представлена программа группы. В июле 1922 г. для рассмотрения вопроса о «Живой Церкви» в епархии прошло собрание духовенства и мирян. На нем были рассмотрены события, проходившие в Москве, связанные с арестом патриарха и переходом церковной власти к обновленцам. Возлагая самые лучшие надежды на новое движение, провозгласившее церковное обновление и отход от старых синодальных устоев, съезд принял решение полным составом епархии примкнуть к группе «Живая Церковь». Возглавили обновленческое движение в Гомеле протоиереи Александр Зыков, Владимир Зубарев и Павел Гинтовт.
Такое положение в городе продолжалось недолго. Раскольническое течение с самого его образования привлекло к себе многих авантюристов, в смутное время искавших карьерного роста. Так, уполномоченным по Гомельской епархии Московское управление назначило Сергия Канарского, характеризовавшегося как человека «без моральных устоев и образовательного ценза». До революции он был иподиаконом в гомельском соборе. После начала церковной смуты Канарский получил рукоположение у обновленцев, сразу став митрофорным протоиереем. «Своим грубым обращением он заставил многих прихожан покинуть обновленческое движение» 147. Уполномоченные по епархиям были наделены большими правами. На собраниях они могли влиять на общие решения, что зачастую приводило к конфликтам.
Отрезвляюще подействовали на многих священников и мирян, ожидавших от обновленцев обещанной соборности, выборы на предстоящий Московский обновленческий собор 1923г. Епархиальное собрание выдвинуло своих кандидатов: протоиерея Александра Зыкова и епархиального миссионера Чайкина. Но по не зависящим от них обстоятельствам они не попали на собор, представителем вместо них был А. Трусевич. Это вызвало возмущение священства и мирян, настаивавших на исполнение решений собрания.
2 июля 1923 г. в Гомельской епархии прошел съезд, на котором были оглашены решения Московского собора о лишении сана патриарха, о женатом епископате и о переходе богослужебного календаря на новый стиль. Многие священники недоумевали по этому поводу. Они считали, что представленная в 1922 году программа церковных реформ значительно отличалась от нововведений обновленцев. Поэтому некоторые представители духовенства уклонились от подписания протоколов съезда, «считая, что всякие группировки вредны для единства Церкви». Одним из них был отец Павел Левашев, впоследствии — духовник епархии, через покаяние принимавший священнослужителей из обновленческого раскола.
В конце июля 1923 г. обновленцы назначили в Гомель своего архиерея — архиепископа Тихона (Василевского), бывшего Воронежского. Архиепископ Тихон (в миру Николай Василевский) родился 1 мая 1867 г.149. В 1891 г. он окончил Киевскую духовную академию со званием кандидата богословия, 28 июня 1895 г. был пострижен в монашество, с последующим принятием сана. В 1897г. отец Тихон — инспектор Минской духовной семинарии, через год — ее ректор. 3 мая 1903 г. состоялась его хиротония в епископа Балтийского. В 1917 г. он участвовал на Поместном соборе Православной Российской Церкви. С 1920 г. был назначен управляющим Воронежской епархией. Во время изъятия церковных ценностей епископ Тихон оказал сопротивление, в результате чего получился конфликт с властями. В 1922 г. уклонился в обновленческий раскол, и вскоре к нему явился протоиерей Михаил Постников, объявивший себя представителем Высшей власти в Церкви. Архиепископ Тихон, будучи гуманным и доверчивым человеком, без труда поверил в преемственность власти обновленцев и в патриотичность «Живой Церкви». Пробыл новый архиепископ в Гомеле недолго. Вскоре он воспользовался предложением занять Киевскую митрополию, где, будучи в преклонных годах, в июле 1927 г. скончался без воссоединения с Церковью.
В это время гомельская паства считала своим долгом разобраться в смутной церковной обстановке. Поводом к этому послужил, в частности, болезненный для многих крестьян вопрос о введении нового стиля. Многие прихожане, привыкшие распределять свои хозяйственные работы с учетом церковных праздников, противостояли разрушению привычного для них церковного и хозяйственного быта. Между тем новый календарь коренным образом затрагивал этот быт верующих, что в особенной степени проявлялось в сельской местности. Отстаивавших новый календарь священников крестьяне стали попросту изгонять из приходов. Вот как писал об этом в покаянном письме патриарху Тихону просивший о принятии из обновленческого раскола священник Лев Лобов: «В начале 1922 г. волна церковного обновленческого движения увлекла с собой и меня как молодого и малоопытного пастыря. Первым критерием выявления обновленчества с моей стороны было увещание верующих о переходе в праздновании годовых праздников на новый стиль календаря и празднование их прежде времени. Явление это привело в смущение верующих моего прихода, в результате чего между ними произошло разделение. Пастырский долг заставил меня обратить на это особое внимание и в дальнейшем я, страха ради плотского, душевно отрекся от всякого рода новшества, и наша жизнь церковная пошла должным путем. Но это не успокоило смущенных, они перестали ходить в свой храм, а искали себе за несколько верст священников, непричастных к обновленчеству... Неоднократно после этого я как пастырь пытался собрать разбежавшихся овец, но безуспешно, причем некоторые из них высказывались за то, чтобы я получил от Вас благословение и принес всенародно в своем храме покаяние в расколе».
20 ноября 1923 г. гомельских обновленцев возглавил женатый архиепископ Воронежский Петр Сергеев, прибывший на смену архиепископа Тихона (Василевского). Он родился 2 октября 1879 г, окончил Новгородскую духовную семинарию, историко-филологический факультет Юрьевского университета, педагогический факультет Воронежского университета. В 1921 г. Сергеев получил степень магистра богословия Московской академии. В 1912г. его назначили Воронежским епархиальным миссионером, а затем — ключарем кафедрального собора.
Петр Петрович Сергеев был во всех отношениях колоритной фигурой: многолетний агент ГПУ — НКВД, в то же время человек способный, но честолюбивый и бойкий на язык. В самые первые дни раскола он стал уполномоченным «Живой Церкви» по Воронежской епархии. На этом посту Сергеев «прославился» как гонитель «неблагонадежных священников». Этим он приобрел доверие Красницкого и ГПУ, что отразилось в назначении его членом обновленческого Высшего церковного управления. Здесь отец Петр стал такой одиозной фигурой, что даже епископ Антонин (Грановский), поставив его наравне с Красницким, во время одной из совместных служб прямо отказался войти с ним в евхаристическое общение.
Петр Сергеев, сам женатый «архиерей», оставался последовательным сторонником брачного епископата. После того как архиепископ Тихон (Василевский) был переведен из Воронежа в Симбирск (а впоследствии в Киев) обновленцы рукоположили Петра Сергеева на Воронежскую кафедру. Это произошло 25 марта 1923 г. Через две недели Петр был возведен в сан архиепископа. Свою приверженность идее брачного епископата Сергеев доказал в 1929 г. Будучи в то время митрополитом Ростовским, овдовев, он решил сочетаться вторым браком с одной из своих прихожанок. Это событие было обставлено обновленческим митрополитом с необычайной пышностью. Его венчали в соборе, в архиерейской мантии, а вместо венца на его голову была возложена архиерейская митра.
Обновленческий архиепископ Петр Сергеев, как и архиепископ Тихон (Василевский), прибыл в Гомель в 1923 г. из Воронежа. С самого начала своей «архипастырской деятельности» на новой кафедре он стал усиленно приводить в жизнь постановления Московского обновленческого собора 1923 г. Такое «рвение» привело, однако, к обратному результату. Ознакомившись с «деяниями» собора, большинство священства возвратилось из раскола под омофор патриарха. В епархиальном управлении оставались тогда только протоиереи Владимир Зубарев и Петр Рылло. Но гомельские пастыри на этом не остановились. Узнав об освобождении патриарха Тихона из-под ареста, в Москву для выяснения насущного вопроса «где правда?» была послана делегация. В нее вошли протоиерей Стефан Раманкевич и мирянин г. Гомеля Каешкевич. В беседе с патриархом посланцы Гомеля выяснили, что паства принимается из раскола через покаяние. Поэтому патриарху было подано покаянное прошение от имени сразу всех гомельчан. В прошении говорилось: «С полным душевным удовлетворением ознакомившись с содержанием воззвания Вашего Святейшества, в котором вы призываете всех православно верующих архипастырей, пастырей и пасомых к церковному единению и к организации церковной жизни на началах Поместного собора 1917 г. и заботитесь о созыве собора, который положит конец церковным смутам, мы, пастыри и миряне гомельских городских церквей, испытавшие на себе всю тяжесть церковного безначалия и канонических правонарушений, при которых не осталось и следа исконной православной соборности, вседушевно ищем общения с Вашим Святейшеством и просим считать нас верующими чадами Святой Соборной Православной Церкви, и никаких раздоров, доводящих Церковь до разделения, мы обязуемся не вносить и сами всемерно уже заботимся об этом. В знак нашего взаимного церковного общения, христианской любви и всепрощения усердно просим Вас преподать благословение и молиться за гомельскую паству».
На этом прошении патриарх Тихон наложил следующую резолюцию: «Принимаю гомельскую паству и пастырей в молитвенно-каноническое общение и благословляю Преосвященного Варлаама (Ряшенцева) иметь духовное попечение о гомельчанах». Епископ Варлаам принес к этому времени покаяние.
После этих событий ситуация в Гомеле развивались следующим образом. В марте 1924 г. в городе собрался городской съезд духовенства и мирян. На нем было утверждено управление, признающее тихоновскую патриаршую Церковь. Его возглавили протоиереи Александр Зыков, Владимир Бутома, Павел Карножидский и присоединившиеся к ним из раскола протоиереи Владимир Зубарев, Петр Рылло и Павел Гинтовт. Оплотом православия в Гомеле стала Преображенская церковь, в которой за богослужением поминали патриарха Тихона.
Поддержали православную позицию и представители монашества. Гомельский обновленческий уполномоченный был вынужден констатировать: «Главными рассадниками тихоновщины являются бродячие монахи и монахини. Малограмотные монахи-священники забыли свои монашеские обеты, стараются путем запрещений иметь побольше материальных благ. А теперь народ тревожный, в монахах видит людей, близко стоящих к Богу, людей не от мира сего, поэтому доверчиво разделяет и принимает насаждаемое ими. Первенство тихоновской пропаганды приходится признать за Ма-карьевским монастырем. Сюда идут вдохновляться не только из деревень, но даже из Ченского монастыря».
В середине мая 1924 г., видя большой ущерб, нанесенный обновленчеству за крайне небольшой срок, архиепископ Петр Сергеев вынужден был покинуть Гомельскую кафедру. В составе обновленческого епархиального управления теперь остались только протоиереи Иоанн Гашкевич и Симеон Волотовский. В их распоряжении находился кафедральный собор, приносивший некоторые доходы.
Понимая важность и необходимость сохранения гомельской обновленческой кафедры, Московское ВЦУ командировало в Гомель архиепископа Смоленского Алексия Дьяконова. Но и он, прибыв на епархиальный съезд в июле 1924 г., не оправдал возлагаемых надежд, «выставив себя в негативном свете» еще до провозглашения его гомельским архиереем. На епархиальном собрании были намечены планы по сбору средств на существование архиерея и епархиального управления. Дискуссия проходила весьма бурно. Архиепископ Алексий «своими деспотическими действиями произвел тяжелое впечатление на духовенство. И некоторые благочинные тут же на собрании подали заявление об уходе из обновленчества». В результате конфликта Дьяконов также не задержался надолго на Гомельской кафедре. После его отъезда в обновленчестве осталось только 15 человек, а кафедральный собор перешел в ведение тихоновцев.
Пытаясь исправить положение и удержать за собой епархию, в конце того же июля месяца 1924 г., обновленческий Синод командирует в Гомель епископа Сарапульского Симеона Канарского. Симеон Игнатьевич Канарский, родился 15 ноября 1873 г.155 В 1900 г. он окончил Санкт-Петербургскую духовную академию со степенью кандидата богословия ив 1901 г. Археологический институт. Приняв сан священника, он служил в Петербургской епархии. В 1919 г. перешел в Могилевскую епархию. Вскоре он стал уполномоченным представителем обновленческого ВЦУ. 8 мая 1924 г. состоялась хиротония Канарского в епископа Сарапульского, викария Вятской епархии. В дальнейшем он увольнялся со всех кафедр за безнравственность и «беспокойный характер». Ввиду часто поступавших на него жалоб даже в обновленческом Синоде того же года закрепилось отрицательное мнение о нем. В 1937г. Симеон Канарский был арестован и 30 ноября приговорен к высшей мере наказания.
Вот такого «архиерея» обновленцы прислали в Гомель поправлять свои дела. При плачевном состоянии обновленчества в Гомеле, без кафедрального собора, без приходов, епископ Симеон пробыл около года и уже в январе 1925 г. перешел на Псковскую кафедру.
Для окончательной победы над обновленчеством в епархии патриарх Тихон рукоположил в Гомель епископа Тихона (Шарапова). Он был приверженцем канонического устройства Церкви, выступал против обновленцев. Епископ Тихон был твердым сторонником сохранения патриаршества. В свое время, будучи архимандритом Жировичского монастыря, он возглавил депутацию в Польский сейм с протестом против получения автокефалии Польской Церкви незаконным путем. За это его выслали с территории страны.
Архиерейская хиротония Тихона (Шарапова) состоялась незадолго до кончины патриарха Тихона. Накануне Благовещения, 5 апреля 1925 г., преосвященный Тихон (Шарапов) прибыл в Гомель. Хорошего жилья для епископа не было и он разместился в соборной сторожке. Первая беседа нового гомельского архиерея состоялась с протоиереем Павлом Левашовым. Он был единственным священником, не присоединявшимся к обновленчеству. Еще на первом обновленческом съезде в Гомеле отец Павел отказался подписать протоколы заседания. Досконально узнав обстановку в епархии, преосвященный Тихон назначил Левашова духовником епархии, в обязанность которого, как мы уже упоминали, входил прием из раскола раскаивающихся клириков и мирян. С первых же дней приезда владыки почти все гомельские пастыри принесли всенародное покаяние с амвона кафедрального собора, чем подтвердили свое желание возвратиться в каноническое общение с патриаршей Церковью. Епископ Тихон понимал, что сельское священство с большим трудом могло осознать всю опасность обновленческого раскола и уяснить для себя его скрытую поднаготную. Для просвещения сельского духовенства и прихожан деревенских храмов были организованы специальные поездки по епархии. На встречах с провинциальными верующими разъяснялась суть отступлений обновленцев от канонов. Такая активная деятельность Гомельского архипастыря наносила сокрушительный удар по обновленчеству. Этого не могли допустить атеистические власти, негласно поддерживавшие раскол. Через полтора месяца после своего приезда епископ Тихон был арестован. С этого момента начинаются его десятилетние скитания по тюрьмам и лагерям. Впоследствии, в 1937 г., в канун празднования Преображения Господня, за разгром обновленчества в Алма-Атинской епархии Преосвященный Тихон (Шарапов) был арестован и приговорен к расстрелу.
О результатах деятельности владыки Тихона на Гомельской кафедре обновленческий уполномоченный сообщал следующее: «Обновленчество в епархии находится в плачевном состоянии. Осталось только 9 приходов, остальные, которых насчитывается в епархии до 150, принадлежат к тихоновщине. Вопросы о белом епископате, двоеженстве духовенства и прочие потеряли свою актуальность. "Городские" верующие более фанатично и враждебно настроены к обновленчеству, вероятно, потому, что считают себя более просвещенными, сознательными перед сельским... Среди верующих на приходах замечается сильный рост индифферентности. Атеизм и сектантство особого успеха не имеют. Похорон без отпеваний, рождений без крещений, браков без венчаний бывали только отдельные случаи. Может быть, наберется 1%. Обновленческое духовенство должно выдавать себя староцерковниками, чтобы не встретить оппозиции со стороны прихожан и не быть уволенными из приходов. В том-то и беда современного духовенства, что оно должно подлаживаться часто к капризному вкусу прихожан, вопреки долгу и убеждению. Сельское духовенство, глядя на городское, продолжает коснеть в тихоновщине, хотя сущности как обновленчества, так и тихоновщины не знает и знать не хочет... Так, некоторые священники за богослужением поминают одновременно митрополитов Петра и Сергия, ВВЦС (григорианский раскол. — Автор) и епископа Тихона».
Бедственное положение едва теплившегося обновленчества в Гомельской епархии вынудило обновленческий Синод в Москве присоединить епархию к Брянскому епископу Петру (Виноградову). Это произошло в августе 1925 г. Но уже в июле 1926 г. на Гомельскую кафедру был назначен епископ Белгородский Николай Рубцов. Спешно собранный в связи с этим в Гомеле съезд обновленцев отклонил кандидатуру Рубцова: «Мы нашли неудовлетворительным для церковного обновленческого дела появление епископа Николая в пределах епархии, так как едва ли найдутся приходы, которые пожелают принять к себе его на служение. Епархиальное управление смущено тем, что у епископа Николая имеется и до сих пор используется печать и штамп Белгородской епархии, хотя он оставил ее в 1924 г. Еще более смущает то, что у него оказалась и вторая печать — Гомельской епархии. Мы просим Российский Синод конфисковать у епископа Николая гомельскую печать и выслать ее нам» 157.
Волнения гомельских обновленцев не были напрасными. Об этом говорит хотя бы беглое знакомство с личностью Рубцова. В 1924 г. состоялась его хиротония из вдовых священников во епископа Усть-Медведицкого. К началу января 1925 г. Николай Рубцов уже сменил три епархии, причем из Белгородской епархии его уволили за штат за пьянство и позорное поведение, а пленумом Московского Синода запретил его в священнослужении. Через пять месяцев Синод сделал новое предупреждение: Рубцов будет навсегда запрещен в священнослужении, если не прекратит творящийся им соблазн 158. Такая «славная» репутация помешала обновленческому епископу стать управляющим Гомельской обновленческой епархии. В январе 1927 г. он получил назначение на Сарапульскую кафедру.
В декабре 1926 г. были пересмотрены государственные границы Белоруссии. Административная реформа коснулась и Гомельской епархии. Она разделилась пополам, потеряв три уезда Черниговской губернии и сохранив Гомельский и Речицкйй уезды. С этого времени Гомельская епархия вошла в ведение Белорусского обновленческого Синода. Такое положение вещей не способствовало укреплению обновленчества на гомелыцине. Обновленческий уполномоченный писал в своем докладе: «Тихоновское духовенство старается подлаживаться к вкусам прихожан, поэтому материальная его сторона лучше по сравнению с обновленческим духовенством. За них граждане и платят налоги, и снимают бесплатно квартиру. Обновленцы материально очень нищенствуют, епархиальное управление не имеет средств на канцелярские и почтовые расходы» 159.
Положение обновленцев в епархии усугубляло и нестроение в единственной в городе Гомеле обновленческой общине при кладбищенской церкви во имя Рождества Пресвятой Богородицы. Смуту в жизнь обновленческого прихода внес священник Николай Дудкин. История этого конфликта такова. Еще в 1924 г. отец Николай Дудкин был изгнан верующими Дятловичской церкви из храма и после исследования его дела запрещен в священнослужении епископом Симеоном Канарским. Впоследствии Дудкин скрыл это запрещение. При этом, когда верующие попросили его добровольно оставить приход, Дудкин, не стесняясь того, что находятся в святом храме, отослал всех к «чертовой матери» и «после на каждом шагу, обзывая всех матерной бранью, говорил, чтобы они не ходили в храм, так как для него будет достаточно прихожан из деревни».
Свой отвратительный характер Н. Дудкин проявил и в гомельской общине. Однажды, «облачаясь для совершения крещения младенца, показывая свою непринужденность, держал в зубах папиросу. На все замечания верующих отвечал, что если он захочет, то и в алтаре закурит». После конфликта Дудкин, «ссылаясь на какие-то туманные свои функции, угрожал арестом верующим, которые его не желали» 16°. В результате на приходском собрании клабищенской церкви было принято решение послать в Белорусский Синод прошение о переводе Дудкина из Гомеля. В середине 1928 г. он был назначен уполномоченным по Мозырьской епархии.
Назначение очередного обновленческого епископа на кафедру в Гомеле состоялось в мае 1928 г. Накануне праздника Пятидесятницы по приглашению уполномоченного протоиерея Иоанна Гашкевича в город прибыл настоятель Могилево-Братского монастыря епископ Досифей (в миру Гавриил Григорьевич Степанов). Он родился в крестьянской семье 16 сентября 1883 г. В 1900г. стал послушником Белогорского монастыря Пермской области. С 1907 г. находился в Петербурге в Феодоровском подворье, где был пострижен в монашество 28 июня 1909 г; с 1914 г. — иеромонах; с 1917г. — настоятель Феодоровского подворья и собора в Петербурге; в 1919г. получил сан архимандрита. Досифей (Степанов) окончил в 1914г. Казанские миссионерские курсы, а в 1923 г.— Ленинградский богословский институт.
В феврале 1924 г. по доносу обновленцев он был арестован по делу о православных братствах и приговорен к двум годам заключения в лагере, но по состоянию здоровья был освобожден. 30 марта 1927 г. уклонился в обновленческий раскол. 10 апреля 1927 г. в Москве в храме Христа Спасителя состоялось его посвящение в епископа Козловского. Хиротонию совершили обновленческие митрополиты Московский Вениамин (Муратовский), Ленинградский Серафим (Руженцов) и архиепископ Тамбовский Геронтий (Шевлягин). В начале 1928 г. с Тихвинской епархии его переместили в Могилево-Братский монастырь.
К приезду епископа Досифея (Степанова) в Гомель обновленческая община успела заключить с властями договор на проведение богослужений в кафедральном соборе. После праздничных богослужений в Белорусский Синод поступило прошение оставить этого архиерея на Гомельской кафедре. Епископу Досифею был присвоен титул «Гомельский и Речицкий».
После приезда епископа Досифея у обновленцев стало два храма: кафедральный собор и кладбищенская церковь. В расколе в это время находились 9 протоиереев, 10 священников и 4 иеромонаха (прибывшие с епископом). Из них известны: протоиереи Иоанн Гашкевич, В. Животовский, Т. Скорубский, Василий Трофименко, Павел Скорубский. Гомельская обновленческая епархия состояла в это время из 24 приходов. В городе патриаршим оставался только один приход в Новобелице.
В основном обновленческие приходы располагались вокруг епархиального центра, в то время как в удаленных от Гомеля местах священники придерживались старых укладов и порядков церковно-приходской жизни. Так, вплоть до 1930г. обновленчество не смогло закрепиться в Жлобинском и Речицком районах. Тихоновское духовенство подчинялось епископу Бобруйскому Филарету (Раменскому), который и регулировал назначения священников на приходы. Но проблема возникала с регистрацией священника в местных органах власти. Зачастую от властей следовал отказ.
Так случилось и в Речице. Прибывший из Бобруйска священник не смог получить регистрацию. Тогда община Николаевской церкви, желая иметь пастыря, обратилась в обновленческий Синод. В таких случаях прихожане, получившие обновленческого священника, ограничивали его деятельность лишь совершением богослужений. Но когда речь заходила об официальном переходе прихода в раскол, дело далее разговоров не продвигалось. Это была вынужденная мера, продиктованная сложностью времени. Так, в ноябре 1930 г. по приглашению Белорусского Синода в Речицу прибыл из г. Батуми протоиерей Николай Гроза. Перед ним была поставлена задача закрепить речицкий приход за обновленчеством. Но это ему не удалось, уполномоченный уже через полгода писал в Синод: «Прошу отозвать Николая Грозу из Речицы как не соответствующего своему назначению, ввиду его болезненного состояния и небрежного отношения к службе, что отрицательно сказывается на приходе. Многие переходят к собору, придерживающемуся тихоновщины». После совещания Гомельское епархиальное управление назначило в Речицу одного из местных священников — протоиерея Павла Скорубского. О нем известно, что в смутное время после революции Скорубский отрекся от сана, но затем, вернувшись, служил в расколе.
Трудное положение было и в самом Гомельском кафедральном соборе, где обновленчество также проявило себя отнюдь не с лучшей стороны. О сложившейся обстановке могилевский протоиерей Николай Зефиров рассказывал в письме: «В Гомеле творится что-то неладное. Положение там безнадежно критическое. От Досифея все отшатнулись. Соборный храм запустел. И все это оттого, что он окружил себя штатом монахов. Вначале это привлекало народ, а когда безбожие этих "черных святых" стало не тайной, Досифей остался один без прихожан» 163. Оставшись без дохода, кафедральный собор не смог выплатить налог за пользование храмом и 27 ноября 1931 г. был закрыт. Архиепископ Досифей вынужден был уехать в Ленинград. При этом в банке остался непогашенный налог, что осложняло и без того тяжелое положение гомельских обновленцев.
Для спасения обновленчества Белорусский Синод командировал в Гомель епископа Слуцкого Савватия (Зосимовича). Прибыв в декабре 1931 г., он застал плачевную картину положения раскола. Из городских у обновленцев вновь осталась только одна кладбищенская церковь, а вся епархия составляла 13 разобщенных приходов. После отъезда архиепископа Досифея его дом предоставили для жилья студентам педагогического техникума. Поэтому епископу Савватию целый месяц пришлось ютиться в церковной сторожке. Вскоре он вновь вернулся в Слуцк.
29 февраля 1932г. Синод назначил на Гомельскую кафедру епископа Дриссенского Варлаама (Покровского) (1875-1935). К моменту его приезда в город обновленческая епархия была настолько расстроена, что в городе было трудно найти Епархиальное управление. Сложным также оставался вопрос с квартирой для епископа. Временно ему был предоставлен приют в доме протоиерея Василия Трофименко, настоятеля кладбищенской церкви. Здесь же проходили епархиальные заседания. Вскоре квартирный вопрос был разрешен необычным способом. Отец Василий против его воли был командирован в Лоев для закрепления в расколе бывшего тихоновского прихода.
О состоянии епархии епископ Варлаам отмечал в своем докладе: «Налоги на духовенство за последнее время достигли максимальных размеров, поэтому многие из духовенства вынуждены оставлять свои приходы и бежать куда глядят глаза» 164. Штат единственного обновленческого кладбищенского храма был минимальным: священник, по приглашению диакон и епископ, который при накоплении треб нес служение на очередной седмице.
В сентябре 1933 г. появилась возможность открыть обновленческий приход в Лоеве. До этого времени город считался «цитаделью тихоновщины», так как в двух церквах, Николаевской и Троицкой, служили канонические священники. После того как один из приходов освободился, для его захвата в Лоев приехал епископ Варлаам (Покровский). Сопротивление обновленцам возглавил священник другой церкви Герасим Табаньков. Чтобы архиерейское богослужение не состоялось, он спрятал антиминс. Приехавший епископ смог только провести дискуссионную беседу, которая все же принесла свои плоды. Церковный приход разделился надвое. Часть согласилась принять обновленческого священника. Поэтому на новый лоевский приход и был назначен гомельский протоиерей Василий Трофименко. Но прослужил он здесь недолго. Уже через месяц, «убоявшись, он выехал в Киев». После этого приход вновь занял священник-тихоновец.
В середине июля 1934 г. обновленцы располагали в Гомельской епархии 18 приходами. В самом городе так и оставалась одна кладбищенская церковь, которой был дан статус «кафедрального собора». Служили там епископ Варлаам и священник Михаил Коико. Со временем недовольство народа обновленческим архиереем стало возрастать. Об этом позволяет судить жалоба прихожан в Белорусский Синод. «За три года, которые у нас служит епископ Варлаам, — говорилось в письме, — он дерзко поступал с народом, ругал и выгонял людей, говорил всякие пошлости, которые не подобают епископу. Эти факты могут подтвердить все прихожане» 165. Вскоре епископу Варлааму пришло неофициальное письмо от митрополита Минского Даниила, в котором раскрывались планы касательно его: «Мы решили переместить Вас на другую епархию. Таковой нами намечена Мозырская. Из собора отца Николая Дудкина, разумеется, мы возьмем. Кроме того, Вы сможете занять квартиру Дудкина, а в ней будет удобно и с подручными». После таких перемещений гомельская паства направила письмо в Синод, в котором говорилось: «Мы просим Синод оставить нам одного отца Михаила Койку. Дудкина же нам не надо. Это известный пьяница Гомеля. Он груб и дерзок. Вчера заявил, чтобы мы копали могилу отцу Михаилу. Но нет, нам надоели пьяницы, которые привели церковь к полному разорению». Письмо осталось без ответа.
Дальнейшую судьбу обновленчества угадать несложно. Об этом предвещают строки в протоколе епархиального собрания от 22 августа 1934 г., которое специально обсуждало вопрос пребывания Дудкина в общине: «Пребывание Дудкина в Гомельском епархиальном управлении, известного своим отрицательным поведением в епархии как в прошлом, так и сейчас, послужит к полной ликвидации Гомельской обновленческой епархии, так как большинство духовенства заявило, что если он останется, то уйдет оно. Да и сам Дудкин, учитывая это, пытается хоть с некоторыми священниками завязать связь, хотя бы на почве собутыльничества, когда все каноны отходят на задний план».
В июле 1934 г. Гомель покинул уехавший в Мозырь архиепископ Варлаам (Покровский), оказавшийся последним архиереем Гомельской обновленческой кафедры. Обновленческое движение, не имея своего епископа, было обречено на распад.
Мозырская обновленческая кафедра
Мозырь — город Минской губернии, разместившийся на высоком правом берегу реки Припять. Впервые в письменных источниках он упоминается под 1155 г. В 1577 г. город получил Магдебургское право и герб. В начале XX в. его население составило 12 300 жителей. В городе были 3 церкви, 3 гимназии, 2 училища и 2 начальных учебных заведения. После разделения территории Белоруссии на Восточную и Западную части, Мозырский округ оказался в пограничном отношении с Польшей. В это время, стремясь обособиться от смуты, охватившей Православную Церковь, митрополит Минский Мелхиседек (Паевский) решился на преобразование Минской епархии в особый митрополичий округ с правами автономии. По замыслу владыки, в новообразованной митрополии должно было быть несколько деятельных и твердых в своем исповедании веры викарных архиереев.
В 1921 г., желая укрепить свою паству, Минский митрополит во время объезда епархии посещал многие приходы Мозырского округа. Совершил он визит и в село Прилепы, где служил деятельный священник Иоанн Пашин. Отец Иоанн в 1916 г., несмотря на лихолетье Первой мировой войны, сумел построить каменную церковь. В 1921 г. этот храм украсил новый иконостас, ранее принадлежавший Свято-Духовой церкви минского мужского монастыря, закрытого большевиками. Своими ревностными трудами отец Иоанн обратил на себя внимание митрополита Мелхиседека. Непростой была его священническая жизнь. Родился отец Иоанн 8 мая 1881 г. в городе Петрикове в семье священнослужителя. В 1901 г. окончил Минскую духовную семинарию и был рукоположен во иерея церкви села Князь-Озеро Мозырского уезда. Летом 1909 г. его назначили настоятелем церкви Великомученика Георгия Победоносца села Прилепы Минского уезда, где он служил в течение последующих пятнадцати лет. Прихожане запомнили отца Иоанна как пастыря, строго относившегося к своим обязанностям. В 1915г. у батюшки случилось горе — умерла матушка Антонина Васильевна. Ей было всего 32 года. Отец Иоанн остался с двумя несовершеннолетними детьми, сыном Василием и дочерью Надеждой. Несмотря на постигшую утрату, он не впал в уныние, не опустил рук, а продолжал свое пастырское служение.
Епископская хиротония овдовевшего прилепского настоятеля была совершена митрополитом Мелхиседеком 13 марта 1923 г. в Минском Петро-Павловском кафедральном соборе. Через несколько дней после посвящения в архиереи, владыка Иоанн выехал в г. Петриков. Здесь он прослужил несколько лет, именуясь «епископом Мозырско-Туровского викариатства», входившего в пределы Минской епархии.
Мозырская викарная епархия состояла из десяти районов: Калинковичского, Озаричского, Капаткевичского, Петриковского, Туровского, Житковичского, Лепельского, Королинского, Наровлянского и Юревичского. Епархиальным центром стал Петриков. В городе было три храма: Воскресенский, настоятелем которого был священник Николай Киркевич, Вознесенский, где служил отец Павел Блошкин, и Николаевский собор, возглавляемый протоиереем Вячеславом Якубовичем.
Действия митрополита Мелхиседека по укреплению позиций Православной Церкви на окраинах Минской епархии — в Мозырском викарном округе — не были безосновательны. В это время начало свое распространение обновленческое движение, поддержанное государственной властью, заинтересованной в церковном расколе. Эта беда коснулась и Мозырщины. «Первой ласточкой», примкнувшей к комитету «Живая Церковь», оказался священник Г. Бедрицкий, поставленный уполномоченным по Мозырскому округу. ОГПУ предоставило ему списки наиболее «реакционных» священников, которые могли бы поддержать раскол. Выбор остановили на священнике Мозырской церкви Пешковском. Он и возглавил в начале 1923 г. группу из 30 мирян. Многие из примкнувших к расколу пребывали в иллюзии, созданной московскими обновленцами. Им была представлена программа предполагаемых реформ в Церкви, из которых впоследствии не было проведено в жизнь ни одной. Не имел успеха раскол и в Мозырском округе. Живоцерковникам удалось склонить на свою сторону только двух священников. Но и эта мизерная работа была обречена на провал. В начале марта 1923 г. Пешковский по семейным обстоятельствам уехал из Мозыря в Москву. После этого группировка распалась.
Полный провал обновленчества был вызван активной деятельностью епископа Иоанна (Пашина), не дававшего возможности закрепиться раскольникам в пределах епархии. Он часто посещал приходские храмы, входившие в Мозырско-Туровское викариатство, и много в них служил. Такое положение дел не могло устраивать органы ОГПУ. Весной 1925 г. у епископа Иоанна возникли первые трудности. Поводом к ним послужило то, что у себя дома в Петрикове владыка устроил некое подобие церковно-приходской школы. В определенные дни к нему приходили дети из соседних деревень, и он разучивал с ними церковные песнопения. Это вызвало негодование атеистической власти. Епископа Иоанна обвинили в том, что «он устроил у себя дома на квартире преподавание Закона Божьего малолетним детям, и этим подрывал авторитет советской школы».
После ареста владыки прокурор, рассмотрев следственное дело, дал следующее заключение: «Принимая во внимание то, что, несмотря на отсутствие в деле достаточных улик для предания обвиняемого суду, пребывание Пашина в пределах Белоруссии как погранполосе является социально опасным, поэтому он должен быть подвергнут выселению». 26 марта 1926 г. владыка Иоанн был выслан из Петрикова и лишен права проживания в крупных городах страны.
Не желая терять связи со своей епархией, он остановился на жительство в г. Лоеве Гомельской области и тут, как говорится в документах следственного дела, «вновь развернул антисоветскую работу, выразившуюся в нелегальном управлении епархией и распространении контрреволюционных слухов» 174. После этого совещание ОГПУ от 18 сентября 1926 г. приговорило епископа Иоанна (Пашина) к ссылке на 3 года в Зырянский край.
Воспользовавшись удалением православного архипастыря, обновленцы активизировали свою раскольническую деятельность. Им удалось склонить на свою сторону только три сельских прихода: в селе Баножевичи, где был священником Вячеслав Колобов, в Скородном, где служил отец Павел Ульсеевич, и в Буйновичах, где настоятелем церкви являлся протоиерей Ипполит Терровский.
Следующим шагом в закреплении раскола был приезд в 1927 г. архиепископа Минского Даниила (Громовенко). Свой визит он приурочил к захвату освободившегося прихода в селе Марковичи, на который был рукоположен Николай Рудницкий. Посетил Громовенко и Мозырь. Но здесь все три храма принадлежали тихоновцам. Большой удачей обновленцев было то, что в городе проживал мирянин Иван Иванович Ровкач, примкнувший к расколу еще в первую компанию 1923 г. У него и остановился обновленческий архиерей. Ровкач рассказал гостю о положении городских церковных дел, сообщив, что все городские церкви придерживаются юрисдикции епископа Филарета (Раменского), а верующее население относится к расколу непримиримо враждебно.
По заданию митрополита Ровкач начал переговоры с духовенством мозырского Михайловского собора, настоятелем которого был протоиерей Былинский. Но все священники высказали свое отрицательное мнение.
Тогда архиепископ Даниил решил действовать другим путем. После переговоров с ОГПУ был расторгнут договор на пользование храмом соборной общиной. В январе 1928 г. Минское управление срочно командировало для захвата собора уполномоченного гомельского протоиерея Давида Цитовича. Уже 26 января в своем докладе он отмечал: «Собор взят безболезненно». После этого дальнейшие шаги ожидались и от И. И. Ровкача. Он сообщал Синоду: «Настроение Мозыря враждебно. Возглавил сопротивление протоиерей Былинский. Для собора необходимо командировать иеромонаха Вассиана (Терновича), а я для него подготовлю почву. В приходе, кроме церковного старосты, активных работников нет. А борьба началась упорная, и перешла она в бойкот, что самое страшное для обновленцев города».
Ощущая свое шаткое положение в Мозыре, обновленческий Синод принял решение об учреждении при соборе епископской кафедры. Уже 10 февраля 1928 г. в кафедральный собор был назначен вдовый протоиерей Черейской Успенской церкви Оршанской епархии Петр Авдашкевич. Родился Петр Феликсович 19 июня 1868 г. в с. Шамово, Мстиславского уезда Могилевской губернии . В июне 1889 г. он окончил Могилевскую духовную семинарию и стал псаломщиком и законоучителем. 12 августа 1900 г. состоялась его священническая хиротония. Церковно-приходская деятельность отца Петра продолжалась до поступления в Московскую духовную академию в 1908 г., которую он окончил со степенью кандидата богословия. Далее состоялась командировка Авдашкевича полковым священником на Дальний Восток. С апреля 1915 г. он — священник 28 пехотного Полоцкого полка. Возведен в сан протоиерея 21 февраля 1920г. Будучи уже на Украине, в 1922г., он примкнул к обновленцам, но к 10 января 1925 г. переехал на родину и был избран настоятелем Черейской церкви Оршанской епархии. 15 февраля 1928 г., в день Сретения, по настоянию митрополита Могилевского Иосифа Кречетовича состоялась епископская хиротония протоиерея Петра Авдашкевича на Мозырско-Туровскую кафедру. Посвящение происходило в Могилевском кафедральном соборе при участии митрополита Иосифа, архиепископов Михаила Свидерского и Феодора Бекаревича.
Накануне, при своем епископском наречении Авдашкевич произнес речь: «Я с детства лишен матери и в 12 лет потерял отца... 18 лет я священствовал в захудалом материально и нравственно приходе. После академии был, чуть ли не во всех местах Руси: на Дальнем Востоке, до корейской границы, и на западе в войну с Германией; на Кавказе, в Крыму и Ялте, на Донщине и Украине— привечали меня. Но Мозыря и Турова я не видел и не знаю... Помыслил я, недостойный, как войти в храмы Божий, освященные стопами столь дивных святителей Туровских. Все вы, отцы и братья, знаете, как опасно ходим, паче же ныне; как силен враг нашего делания и спасения и какие козни строит, чтобы изловить и пленить нас. Помощников себе находит злой дух даже среди поставленных служителей истины и поборников правды — пастыреи и даже архипастырей»
Произнесенные слова епископа Петра после его приезда в Мозырь во многом стали пророческими. Неприветливо был он встречен кафедральным причтом. Протодиакон Иоанн Старовойтов сразу составил оппозицию епископу. Протодиакон никогда не делал архиерейскую встречу и последний в ризнице облачался только в фелонь, возлагая на себя омофор. Вскоре Старовойтов вернулся в каноническую Церковь. Тихоновское направление возглавлялось настоятелем городской церкви Святой Параскевы протоиереем Андреем Быковским, собравшим вокруг себя городскую общину верующих.
Епископ Петр жаловался в своем докладе Синоду: «Завлекли вы меня в это тягостное служение, загнали меня в болото, загрязненное анархией. Меня просят объехать епархию, но средств на это не дают. Я запрашивал у приходов средства на съезд, но никто не отозвался. В именуемом обновленчестве остались старые привычки — инертность и лень. В епархии в священники нет подходящих кандидатов. Доходность в приходах плохая, так как похороны народ совершает сам, а младенцев крестят у тихоновцев. Нас душат налоги. Мне нет прохода на улице от издевательств солдатни. Мой карман пуст, поэтому я рад уйти отсюда. Не ли у вас в другом приходе подходящего со средствами настоятельского места?»
В ответ последовало взыскательное письмо митрополита Иосифа. В нем был укор за непроведенный епархиальный съезд. К этому времени в обновленческом расколе числились городской собор и 8 сельских приходов. Съезд был назначен на июль 1928 г. В назначенное время явились только 6 священников, 1 псаломщик и 3 мирянина. Но митрополит Иосиф, который должен был быть председателем собрания, в это время уже уехал на новое место назначения. О случившемся епископ Петр сообщал так: «Не состоялся наш съезд, и этим обескуражил меня и всех. Наши собрались в моей квартире, поговорили, познакомились друг с другом, записали в протоколе о своем недовольстве по поводу неявки председателя Синода и разъехались. Членов управления не назначили. Вот и остается работать в приходе и епархии одному... Обещанной квартиры в соборе не дают. В моей комнате из-за старухи-хозяйки ужасно неспокойно. Живу я за 2 километра от собора. Соборяне на службу являются очень неаккуратно».
Новый председатель Белорусского обновленческого Синода митрополит Даниил Громовенко понимал важность обладания Мозырем, и поэтому в декабре 1928 г. в распоряжение епархии из Гомеля был командирован скандально известный священник Николай Дудкин. Распространенным методом он должен был захватить домановичскую церковь. За успешное овладение церковью, настоятелем которой стал он же, Дудкин получил назначение благочинного церквей округа. С этого времени епископ Петр в своей деятельности довольствовался только совершением богослужений, а всю административную работу в свое распоряжение захватил благочинный. Под напором Дудкина в обновленчество перешли евтушковская, липовская, новоселковская и славинская церкви. 4 июля 1929 г. за увеличение числа приходов в епархии до 20 церквей Мозырскому архиерею был пожалован сан архиепископа.
Планы Дудкина были направлены на более крупные городские центры. Таким вскоре оказался Казанский приход в Калинковичах. Ранее он относился к юрисдикции автокефальной церкви. Но после освобождения настоятельского места благочинным протоиереем Вячеславом Горбацевичем, появилась реальная возможность пополнения обновленчества еще одним храмом. Местные власти, поддерживая раскольников, перезаключили договор на калинковичский храм с обновленческим епархиальным управлением. В новый приход был назначен священник А. Кричевский. Он смог совершить только несколько служб. Община верующих обратилась к епископу Филарету (Раменскому) с просьбой прислать православного священника. Владыка назначил сюда перешедшего из обновленчества отца Константина Панько, радушно принятого калинковичским приходом. Вскоре в дело вмешался Дудкин. Приехав в город, он при помощи властей вернул общину в обновленчество, и уже 22 октября 1929 года в храме на престольный праздник службу совершил архиепископ Петр Авдашкевич. Вскоре на место ушедшего настоятеля поставили другого обновленца — протоиерея Николая Клито. У него была многодетная семья, но дети, имея отца-священника, не могли нигде устроиться. По этой причине в феврале 1930 г. Клито ради семейного благополучия отказался от сана. Калинковичский приход был закрыт.
Подобным образом дело обстояло летом 1930 г. с захватом Свято-Духовой церкви в Ельске. Перезаключив договор с властями на владение храмом, настоятелем его стал Дудкин. Но митрополит Даниил планировал перевести Мозырского благочинного на приход в с. Шапчицы Бобруйской епархии, освободившийся после ухода епископа Иоанна Глыбовского. По этому поводу Дудкин писал: «Я с трудом вырвал Ельск из лап Филарета, кое-как устроил церковь, и теперь через полгода опять перемещение. Так как имею троих детей, прошу оставить меня в Ельске». Начались конфликты у Дудкина и с Мозырским архиепископом Петром (Авдашкевичем). Последний был недоволен своим стесненным положением, желал вернуть себе административное управление епархией, которым полностью владел Дудкин. Столкновение возникло на почве безнравственного поведения благочинного Дудкина. В переписке с митрополитом Даниилом Громовенко архиепископ Петр говорил: «Я сообщал в Минске на пленуме о самоуправстве Дудкина, о его пьянстве за стенкой с епархиальным управлением, и Вы дали совет мне, чтобы не задерживать его долго на одном месте. Лазурьевский советует вообще запретить его в священнослужении. Но пастырей и так мало. К тому же Дудкин хочет награды — митры, а я жалею, что поддержал его прошение о сане протоиерея»
Неизвестно, чем мог бы закончиться начатый спор, не суливший ничего доброго ретивому благочинному, если бы не трагические обстоятельства. 9 сентября 1930 г. последовала внезапная насильственная кончина архиепископа Петра Авдашкевича. Как сообщал впоследствии епископ Гомельский Варлаам (Покровский), Мозырский архиерей «был найден мертвым около соборной колокольни с разбитыми ногами. Смерть последовала от падения с колокольни на кирпичную дорожку. Каким образом, при каких обстоятельствах и для чего очутился покойный на колокольне, неизвестно» 184. Погребение совершили на местном кладбище, при этом в отпевании участвовали епископы Досифей (Степанов) и Варлаам (Покровский).
С этого времени вся деятельность обновленцев в Мозырской епархии под управлением Дудкина сводилась к захвату приходских храмов. Настоятелем мозырского Михайловского собора в октябре 1930 г. стал приехавший из Симферополя протоиерей Иоанн Витвицкий. Службы совершались только по воскресеньям.
В ноябре того же года в Мозыре была закрыта тихоновская Пятницкая церковь. Ее настоятель отец Александр Кимбаровский еще непродолжительное время составлял оппозицию раскольникам.
В том же году был захвачен приход в Турове. В Ильинской церкви служил автокефальный священник Иоанн Вернулевский. В связи с переоформлением храма за обновленческим священником Константином Панько тихоновская община вынуждена была перейти в городскую Преображенскую церковь.
В Копоткевичах в Николаевской церкви обосновался обновленец протоиерей Александр Шолкович.
В 1931 г. встал вопрос о завладении петриковскими храмами. По этому поводу благочинный Дудкин заметил: «В Петрикове обстановка обновленчества значительно хуже, чем в Мозыре. Храмы нужно во что бы то ни стало закрепить за нами. Там очаг церквей оппозиции и цитадель "сергиевщины". Там резиденция "епископа-мученика Иоанна", страшно озлобленного против нас. Атмосфера неразреженная».
С целью внедрения в городские храмы Дудкин начал переговоры с настоятелем Николаевской церкви протоиереем Лукой Пигулевским. Тот вскоре уступил и перешел в раскол. Но верующие не приняли перешедшего в обновленчество настоятеля. После вмешательства Дудкина власти зарегистрировали главой указанной общины протоиерея Константина Зенковича. А отец Лука Пигулевский перешел в отошедшую в обновленчество Вознесенскую церковь. Но прихожане не жаловали нового настоятеля, поэтому после вмешательства властей в общину был зарегистрирован священник Григорий Захожий.
Все противники обновленчества перешли к третьему петриковскому Воскресенскому храму, оставив обновленческие приходы на скромном материальном достатке. Общину возглавил священник Маркович, придерживающийся григорианского направления. Он стал непримиримым противником обновленчества и обличал его в проповедях с амвона. Таким сложным было положение церковных дел в Петрикове, городе, который, по замыслу Белорусского Синода, должен был стать кафедральным центром в Мозырской епархии. Но резкое неприятие раскольников верующими, помнящими епископа Иоанна (Пашина), не дали осуществиться этому плану.
В ноябре 1933 г. произошло новое распределение районов, поэтому в установившихся границах в Мозырскую епархию вошли городские центры: Мозырь, Паричи, Лельчицы, Любынь, Туров, Ельск, Житковичи, Наровля и Петриков. 20 июля 1934 г. определением Белорусского Синода из Гомеля на Мозырскую кафедру был переведен епископ Варлаам (Покровский). Причиной такого перемещения стали конфликты с верующими. При этом отец Николай Дудкин уехал в Гомель. Вся деятельность епископа Варлаама сводилась к совершению богослужения в кафедральном соборе и управлению немногочисленным обновленческим священством. 16 ноября 1934 г. Мозырский архиерей получил сан архиепископа 186. Награда была дана за тридцатилетнее служение в священном сане. Но уже в сентябре 1935 г. последовала его кончина. После этого церковная жизнь постепенно начала замирать до полной ее остановки в 1937 г.
Глава 5 ИСТОРИЯ ОБНОВЛЕНЧЕСТВА В МИНСКОЙ ЕПАРХИИ

Современная столица Белоруссии г. Минск находится на реке Свислочи возле впадения в нее реки Немиги. Впервые Минск упоминается в летописи под 1067 г. Город получил Магдебургское право в 1499 г., а в 1591 г. — свой герб. В начале XX столетия Минск стал самым крупным после Вильно административным и культурным центром Белоруссии. Перепись 1912г. насчитывала 104 949 человек. В Минске имелись педагогический институт, духовная семинария, 3 гимназии, 7 училищ, 4 высших начальных училища, 18 приходских и 10 церковноприходских школ, 20 частных учебных заведений, школа сестер милосердия, 20 церквей и 2 православных монастыря, публичная библиотека.
Революционные события 1917г., естественно, оказали значительное влияние на Белоруссию, в том числе и на Минск. В это время из Петрограда в Белоруссию вернулся епископ Мелхиседек (Паевский). Он стал во главе Церкви. И все заботы о сохранении и развитии православия, духовном процветании Отечества становятся главной задачей и целью его жизни. Вокруг талантливого архипастыря собираются сродные ему по духу священники Иоанн Язвицкий, Алексий Костюченко, Стефан Кульчицкий, Владимир Бируля и другие. Позже обновленческий уполномоченный, характеризуя провал «Живой Церкви», указывал следующую причину: «Все духовенство... подчиняется митрополиту Мелхиседеку. Недовольных против него не имеется. Постановления и приказы Мелхиседека духовенством исполняются точно и безуклонно».
Такое церковное положение в епархии позволило относительно безболезненно в 1922 г. пройти кампании по изъятию церковных ценностей. По благословению архиерея многие ценные вещи, не имеющие сакрального богослужебного значения, были отданы в помощь голодающим Поволжья. Мудрый архипастырь понимал, что не материальное положение приходов важно для измученного историческими перипетиями народа, а единодушие и мир более как никогда востребованы верующими. В этом процессе миротворчества первенствующую роль, по мнению митрополита, должна была занять Церковь. Раньше «мы ходили в золоте, получали тысячи, но не могли жить по заповедям Христа», — с горечью замечал архиерей, призывая, «все сознательные и живые силы Церкви к братскому единомыслию и единодушию в совместном церковном делании. Предлагая спокойно и вдумчиво оценить церковные события и принимаемые церковные мероприятия. Мир церковный (Еф. 4, 3), да будет целью и конечным результатом действий всех работников на ниве Христовой в этот важный и ответственный момент истории нашей святой Церкви».
Следующей исторической реалией церковной жизни стало появление в Церкви обновленческого раскола.
23 июля 1922 г. в Минском кафедральном соборе провозгласили автономию Белорусской Церкви с восстановлением епископских кафедр в Слуцке, Бобруйске и Турове. Епископа Мелхиседека объявили митрополитом Белорусским и Минским. Была также признана каноничность обновленческого ВЦУ в Москве. Но при этом церковная автономия позволяла максимально ограничить влияние Московского самочинного церковного управления на церковную жизнь в Белоруссии. Было сформировано Церковное управление Белоруссии (ЦУБ).
Первым в Минской епархии поддержал «Живую Церковь» Холопеницкий приход Борисовского уезда. 6 июня 1922 г. настоятель церкви Феодор Курышев на церковном совете прихода сделал доклад об обновленчестве. После этого собранием было принято постановление: «В связи с желанием руководителей Белорусской автокефальной Церкви обособиться от церковной власти холопеницкий совет верующих примыкает к группе ... "Живая Церковь" и будет прилагать усилия к исполнению обновленческих принципов в церкви и ярко выраженных этой группой отношении к власти»
Одновременно с холопеницким настоятелем в Минске с инициативой создания обновленческой группы выступил заместитель начальника одной из типографий Владимир Трегубое, имевший духовное академическое образование. Среди минского духовенства сторонников обновленчества не нашлось. Тогда в помощь Трегубову приехал холопеницкий раскольник. За несколько недель совместной работы им удалось склонить на свою сторону священника Канзельского, псаломщика Смирнова и несколько мирян. Через печать эта группа обратилась к духовенству с приглашением пополнить ряды обновленцев. Но никто из минских священников не присоединился к расколу.
7 сентября 1922 г. новые лидеры прибыли в Москву с целью наладить связь с комитетом «Живой Церкви». Там они получили новые должности: Курышев был признан уполномоченным «Живой Церкви», а Трегубое стал уполномоченным ВЦУ по Минской епархии. Уже 10 сентября они явились к митрополиту Мелхиседеку и сообщили о своих новых назначениях, в силу которых митрополит без общего согласия был «не вправе» принимать решения.
Деятельность обновленцев не нашла сочувствия в приходах епархии. К концу 1922 г. в шести уездах им удалось склонить на свою сторону пару сельских священников, но приходские группы созданы не были. Игнорирование минских реформаторов объяснялось тем, что ЦУБ проводило скрытую работу по пресечению раскола, чему в немалой степени способствовал авторитет митрополита Мелхиседека.
Здесь необходимо отметить основные причины, по которым Минский архиерей вынужден был считаться с малочисленной и отверженной верующими группой обновленцев. Такая мера была вынужденной. Митрополит Мелхиседек был очень мудрым человеком и ничего не делал без предварительного рассуждения и оценки ситуации. Не имея поддержки из Москвы, он взял курс на самостоятельность Белорусской Церкви. Но чтобы существовать в сложившихся политических условиях, необходима была обязательная регистрация в органах государственной власти. Это касалось любой из созданных церковных организаций. Для этого нередко приходилось прибегать к компромиссу. Под давлением властей митрополит вынужден был официально признать обновленческих уполномоченных, включив их в состав Церковного управления Белоруссии. Тем самым он получал регистрационное удостоверение на церковную деятельность. Но на практике обновленцы не имели большинства голосов на собраниях управления. По этой причине все вносимые ими предложения по внедрению раскольнических реформ получали жесткий отпор. Такой принудительный союз был вынужденной мерой, вызванной реалиями того времени. Ситуация изменилась лишь когда из-под ареста вышел Патриарх Тихон. Своим воззванием он предал анафеме обновленцев и лишь тогда указал, что обновленчество является расколом в Церкви.
Московское ВЦУ было недовольно работой ЦУБ. Несколько раз вносилось предложение о ликвидации автономии. В октябре
1922 г. под давлением директив обновленческого руководства из Москвы пришлось создать новую руководящую церковную структуру — Белорусское епархиальное управление (БЕУ). К началу
1923 г. его состав в тяжелой борьбе был сформирован и утвержден Московским ВЦУ. В новом составе обновленцев удалось представить в минимальном количестве. Среди 8 членов епархиального управления только 3 являлись живоцерковниками, во главе с Трегубовым. Этим объясняется, почему тормозилась работа по расширению обновленческого движения. Даже категорические требования уполномоченного ВЦУ Трегубова о проведении постановлений обновленческого характера по разным причинам откланялись. О сложившихся отношениях в новом церковном управлении было доложено в Москву следующее: «Епархиальное управление в период двухмесячной работы выявило себя не как обновленческое. Оно продолжает игнорировать распоряжения ВЦУ и уполномоченного по Минской епархии и до этого времени ведет противообновленческую работу, не давая возможности развернуться прогрессивному движению на селе»
В начале 1923 г. началось активное приготовление к предстоящему обновленческому собору в Москве. Духовенство Минской епархии не проявило к этому интереса. Многому способствовала позиция митрополита Мелхиседека, твердо отстаивавшего канонические и догматические положения Церкви. Для устранения этого препятствия 10 апреля 1923 г. власти вызвали митрополита в ГПУ, где он был арестован и вскоре выслан в Москву. Официальная причина отъезда была представлена как вызов владыки в Москву в качестве эксперта по делу патриарха Тихона. После этого на собор от Минской епархии были избраны 4 делегата, но поехали только двое — священник Никольский из Мозырского уезда и член епархиального управления Соколов.
Постановления Московского собора не внесли успокоения в церковную жизнь епархии. Воспользовавшись арестом митрополита Мелхиседека, 15 мая 1923 г. обновленческое ВЦУ назначило на Минскую кафедру Могилевского епископа Сергия (Иванцова). В епархии возникла сложная ситуация. Духовенство развернуло целую кампанию по возвращению в Белоруссию митрополита Мелхиседека. А. И. Введенскому, приезжавшему из Москвы в Минск для поддержки Сергия (Иванцова), вручались петиции с многочисленными подписями духовенства и мирян за возвращение митрополита Мелхиседека. Эти воззвания подписавшие требовали передать в ВЦУ. Вскоре наметился окончательный разрыв минского духовенства с представителями раскольнического течения. Точку в этом вопросе поставило освобождение из-под ареста в июне патриарха Тихона, осудившего вождей раскола.
14 июля 1923 г. на заседании Белорусского епархиального управления была рассмотрена директива из московского обновленческого управления под названием: «Раскаяние Патриарха и судьба Церкви». В ней раскольники пытались переубедить противников раскола и удержать власть в Церкви. Это воззвание не возымело ожидавшихся от него результатов: многие епископы и священники, принося всенародное покаяние, вернулись в патриаршую Церковь.
В августе 1923 г., чтобы склонить минское духовенство на сторону обновленчества, в Минск приехал один из вождей раскола — архиепископ Александр Введенский. Позднее он так вспоминал о своей поездке: «Приехал я в Минск. В воскресенье должен был служить в соборе. Утром мне говорит местный архиерей: "Владыко! Служить невозможно — толпа возбуждена, помолитесь дома". Я отвечаю: "Владыко! Как старший по сану прошу вас служить — и сам непременно буду служить". Иду в собор. Навстречу разъяренная толпа кричит мне: "Какой ты архиерей!" "Ну, — думаю, — что говорить с дураками". Пошел напролом. Ну, тут и дали мне жару...»193. Такое отношение верующих к А.И.Введенскому было вызвано тем, что он уклонился от данного им обещания передать в Москву заявления с ходатайством об освобождении из-под стражи митрополита Мелхиседека. В это время вся минская паства объединилась вокруг староцерковнического епископа Филарета (Раменского). До своей архиерейской хиротонии он состоял священником минской Александро-Невской церкви и обладал опытом в церковных делах.
Противостояние обновленческому расколу в Минске, как и во многих других регионах страны, было связано среди прочего и с политическими причинами. «В тихом Минске православные верующие с особой злобой и диким фанатизмом встретили зарождающее обновленчество, считая его одним из проявлений Октябрьской революции, — писал о ситуации в епархии обновленческий уполномоченный. — Епископа (тихоновского. —Автор) плотным кольцом окружали одинаковые с ним по взглядам и убеждениям пастыри, которые составили особую "духовную рать", восставшую против обновленчества. В проповедях с кафедры оно называлось "исчадьем ада" и "твореньем безбожной власти", призванным разрушать догматы и каноны» 194. Такое положение дела оставляло обновленчеству мало шансов на успех. Вскоре был освобожден митрополит Мелхиседек (Паевский). Но после сфабрикованного дела, обвинявшего предстоятеля Белорусской Церкви в сокрытии церковных ценностей, его устранили от церковного управления. В конце 1925 г. митрополит был сослан в Красноярск. Епископ Филарет (Раменский) возглавил Бобруйскую кафедру, и она долгое время оставалась грозой обновленчества.
Итак, в начале июня 1923 г. в Минск прибыл назначенный обновленцами епископ Сергий (Иванцов). Он решительно начал проводить в жизнь постановления собора 1923 г. Это коснулось, в частности, празднования православных праздников по новому стилю, что вызвало (как и в других епархиях) большую волну негодования, так что многие верующие в деревнях перестали посещать богослужения. Вскоре епископ Сергий осложнил ситуацию тем, что запретил в служении известного минского священника. Произошло это при следующих обстоятельствах. Вследствие неудачных выступлений в Минске архиепископа А. И. Введенский направил на имя епископа Сергия служебную записку, в которой высказывалось недовольство действиями священника минского кафедрального собора отца Лавра Васюковича, возглавившего действия по срыву выступлений обновленческого «благовестника». В ответ епархиальное управление запретило отца Лавра Васюковича в священнослужении. Ему было предложено в один из воскресных дней заявить в проповеди с амвона о своем положительном отношении к решениям Московского обновленческого собора 1923 г. и тем самым «реабилитировать» себя в глазах обновленцев. В указанный день во время проповеди отец Лавр сделал заявление, что он не признает епископа Сергия и подчиняется непосредственно патриарху Тихону. После этого Васюкович был выведен за штат. Однако действия епископа не нашли поддержки даже у большинства членов епархиального совета. Через несколько дней после описанных событий на съезде духовенства епископу Сергию прямо заявили, что, идя на встречу пожеланиям многих верующих, духовенство отказывается от общения с ним. Обновленческий уполномоченный так охарактеризовал сложившееся положение: «Это было началом конца для епископа Сергия. Так как его последующая попытка удержаться в Минске во что бы то ни стало, даже с физической силой, встретила сопротивление большой силы и вызвала безобразные и скандальные моменты, сильно уронившие в глазах верующих обновленческое движение».
К празднику Воздвижения Честного и Животворящего Креста Господня ситуация в епархии накалилась до предела. Прямо перед всенощным бдением у входа в городской кафедральный собор собралась большая группа мирян, заявлявшая о своем негативном отношении к обновленцам. Протест был адресован епископу Сергию, который шел на вечернее богослужение. После словесных вразумлений возмущенный народ прибегнул к физическим мерам воздействия. Епископа толкали во все стороны, порвали клобук и рясу. Немногочисленное обновленческое духовенство собора предпочло не вмешиваться и удалилось, при этом заперев ризницу с архиерейским облачением. Епископ Сергий был вынужден в одиночку оправдываться перед шумевшей толпой, находясь к тому же «в разодранной одежде». В самый день праздника Воздвижения епископ смог пройти в собор на службу только благодаря усилиям специально вызванной милиции, но совершить богослужение ему так и не дали: верующие заперли его в ризнице. Выбравшись из заточения, епископ Сергий решил в глазах верующих скомпрометировать митрополита Мелхиседека. Он начал приводить лживые сплетни, касающиеся митрополита. Это вызвало еще большее возмущение среди верующих и полностью оттолкнуло их от обновленцев. Епископу Сергию было рекомендовано покинуть город 196. С этого времени началось фактическое размежевание с обновленцами в Минской епархии, кафедральный собор перешел в ведение тихоновского церковного управления. Еще четыре месяца епископ Сергий пробыл в Минске без всякого дела и средств к существованию. Содержала его немногочисленная обновленческая группа. После бесславного оставления Минска он занял Костромскую кафедру. Впоследствии, переменив еще несколько кафедр, в 1935 г. он был арестован в Перми и приговорен к 3 годам лагерей. После отбытия срока был за штатом и проживал в Костроме, а с 1944г. стал митрополитом Крутицким, управляющим делами при митрополите Александре Введенском. В феврале 1946 г. после покаяния патриарху Алексию он был принят в общение с Московской Патриархией в сане иеромонаха и впоследствии рукоположен во епископа Ульяновского. 24 декабря 1947 г. он скончался в Красноярске, где и был погребен.
Минская обновленческая община, не имея своего храма, проводила службы в бывших покоях игуменьи Преображенского монастыря. Первую литургию после отмежевания совершил священник Михаил Соколовский. А затем община возглавлялась священником Владимиром Соловьевичем. Из мирян образовалась двадцатка, в которую вошли наиболее активные обновленцы: В. Пигулевский, А. Зубко, А. Воробьева, 3. Соколова.
По настоянию минских обновленцев Синод командировал в Минск настоятеля Могилево-Братского монастыря епископа Александра Михайловича Щербакова. Он родился 22 июня 1892г. в семье священника Енисейской епархии. Образование получил в Красноярской духовной семинарии. В 1913 г. сдал экзамены на медицинском факультете Томского университета по специальности «врача-педиатра»; с 9 февраля 1914 г.—диакон; с 3 мая 1915г.— священник в Вознесенской церкви г. Новониколаевска; с 1917г. будучи противосектантским миссионером, исполнял обязанности военного священника в войсках Томского гарнизона, но по состоянию здоровья уехал из Сибири. 2 октября 1921 г. в Черниговской епархии он был назначен настоятелем стародубской Спасской церкви.
В 1922 г. отец Александр Щебраков уклонился в обновленческий раскол. С переходом в Могилевскую епархию в декабре 1922 г. он стал настоятелем могилевского Богоявленского Братского монастыря. Для получения епископского сана Щербаков наладил связь с Сибирским обновленческим церковным управлением. 26 июля 1923 г. в г. Новониколаевске состоялась его хиротония в епископа Акмолинского. Хиротонию совершили архиепископы Новониколаевский Александр (Введенский) и Верхнеуденский Александр (Авдентов). Епископ Александр Щербаков был женат и имел двух детей.
В апреле 1925 г. Щербаков прибыл в Минск. Первостепенной своей задачей он считал устройство и пополнение городской обновленческой общины. Для исполнения намеченных целей был поставлен священник Кирилл Брощавич. «Пробыв две недели при общине, я убедился, что среди активных деятелей нет полного согласия и того порядка, который, по моему мнению, необходим, нет спокойствия и мира, которые должны быть среди членов общины как христианской семьи», — писал он впоследствии о настроениях, царивших в обновленческой общине. Положение усугубляло практически постоянное отсутствие епископа Александра Щербакова. В октябре 1925 г. по указу Синода он отбыл в г. Витебск, оставив нерешенным вопрос о регистрации обновленческой общины. Поэтому активные обновленцы стремились провести в Минске учредительный съезд. Затея эта окончилась полным провалом. По словам уполномоченного, «случилось то, чего и нужно было ожидать. Несмотря на горячий и братский призыв, на съезд собралось 18 человек духовных лиц и мирян и ни одного архиерея. Недостойная архипастырей агитация сделала свое дело... С преосвященным Мелхиседеком пока много... Жаль, что некоторые из пастырей, сочувствующие обновленчеству, страха ради иудейска (у нас — Мелхиседековского) побоялись приехать на съезд». Для исправления сложившейся ситуации в столицу срочно выехали члены Синода протоиерей Петр Шимкович и секретарь Трусевич. Им предстояло провести более тщательную подготовку собрания. Уполномоченный так характеризовал обстановку: «Мелхиседе-ковцы злорадствуют, что в Минске нет обновленческого епископа. Говорят, что близок конец обновленчеству в Белоруссии. Трудно работать в Минске и Минской епархии, но если бы было хотя немного кандидатов в священство или стойких священников, то дело в епархии можно было бы продвинуть»
Опасаясь повторения неприятностей с созывом съезда в Минске, обновленцы приняли решение о проведении заседания в сентябре 1925 г. в Смоленске. Открыл это собрание архиепископ Смоленский Алексий Диаконов. В состав Минского епархиального управления было выбрано 5 человек. После обсуждения вопроса о постоянном пребывании епископа в Минске приняли компромиссное решение о возглавлении архиепископом Алексием Диаконовым и Смоленской, и Минской кафедр.
Алексей Диаконов родился в 1872 г.. Он окончил Казанскую духовную академию и в дальнейшем был епархиальным миссионером и законоучителем. Женился и принял сан священника в Саратове. Активно включился в обновленческое движение, став «главным оруженосцем» протоиерея В. Д. Красницкого. На съезде «Живой Церкви» в 1922 г. он был одним из активных участников, выступил с докладом «О контрреволюционности черного епископата». Некоторое время Диаконов исполнял обязанности редактора группы «Живая Церковь» — журнала с одноименным названием. В 1922 г. его откомандировали в Харьков.
Алексий Диаконов являлся ярым живоцерковником, агентом ГПУ и непримиримым противником соединения с патриаршей Церковью: «Свет не может быть закрыт мраком. Разговоры о соглашении исходят из намерения возвысить и возвеличить фигуру Тихона. Обновленцам нужно идти в народ и всех объединить под единым флагом и из положения статистической численности стать в положение динамического развития», — заявлял он. 10 мая 1923 г. состоялась его «хиротония» во епископа Смоленского. На съезде в Смоленске во всех церковных нестроениях в Минской епархии Диаконов обвинял патриаршую Церковь, бранил митрополита Мелхиседека, указывая на то, что он не принял приглашения принять участие в обновленческом соборе 1925 г. и, более того, запретил участвовать в нем своему духовенству и пастве.
После сентябрьского Смоленского съезда обновленческая община Минска получила в свое ведение храм Преображенского монастыря. С этого времени началось постепенное распространение раскола в епархии. Первым к расколу присоединился приход Роговской церкви во главе с отцом Михаилом Соколовским. Этот священник развернул активную пропагандистскую работу, предпринимал поездки по епархии, и за четыре месяца в подчинение обновленческого епархиального управления перешло Заславское благочиние. Правда, местный благочинный священник Порфирий Рубанович впоследствии отошел от обновленчества и стал активным приверженцем тихоновской Церкви.
Об атмосфере, в которой формировалась «живоцерковная» община, в своем докладе сообщал обновленческий уполномоченный: «Некоторые епископы, как говорят люди, были далеки от безупречности по своей жизни. Они внесли с собой атмосферу озлобленности. Подобный им был и штат обновленческого духовенства, составленный из отбросов церковной семьи и при том людей малограмотных. Постепенно эта группа пополнялась лицами заведомо недостойными, но согласными в личных расчетах идти по какой угодно дороге, они включались в тело Церкви, внося в здравую среду верующих семена раздора, вражды и междоусобиц».
В августе 1925 г. Московский обновленческий Синод освободил архиепископа Алексия от управления Минской епархией, оставив его правящим Смоленской епархией. Могилевский обновленческий Синод прекрасно понимал, что стабилизировать положение в Минской общине можно только имея постоянно пребывающего на кафедре епископа. Но сложившаяся тяжелая обстановка не могла удержать в Минске несерьезно настроенного архиерея. Во время заседаний московского обновленческого собора 1925 г. белорусские обновленцы приглашали на Минскую кафедру Тобольского архиепископа Даниила Громовенко. Последний дал свое принципиальное согласие, но его приезд в Белоруссию затянулся более чем на полгода из-за внутренней ситуации в Тобольской епархии. Не дождавшись архиепископа Даниила, в Минск назначают Могилевского митрополита Владимира (Кириллова). Он стал носить титул «митрополита Белорусского и Минского». С этим титулом он выступал на пленуме Синода в Москве, где сделал доклад о положении церковных дел в Белоруссии.
Первая служба митрополита Владимира на новой кафедре состоялась на Рождественские праздники. Но уже в конце января 1926 г. он вернулся в Могилев для проведения пленума Белорусского Синода. А еще через месяц из-за внутреннего конфликта в общине он покинул Белорусскую землю. Официальной причиной послужила «болезнь по старости лет». Владимира Кириллова назначили на Сумскую кафедру в ведении Всеукраинского обновленческого Синода, но вскоре он уклонился в григорианский раскол. С 1936 г. до самой смерти в 1942 г. проживал в Таганроге, где ему пришлось нищенствовать и питаться подаянием, бродя по улицам города и поддерживая себя помощью верующих. В декабре 1941 г. Владимир Кириллов был принят в общение с Православной
В марте 1926 г. в Минск наконец приехал долго ожидавшийся обновленцами архиепископ Даниил Громовенко и приступил к своим обязанностям.
Даниил Громовенко был уроженцем Белоруссии. Он родился 15 декабря 1889 г. 207 в крестьянской семье в деревне Огородники Слуцкого района. В 1913 г. окончил Одесскую духовную семинарию. До уклонения в обновленчество он служил в селе Вознесенском Тамбовской губернии. Будучи женатым, он принял епископское рукоположение в Сибирском обновленческом округе. В Новониколаевске его «хиротонию» совершили митрополит Петр Блинов и архиепископ Александр Введенский (второй). После этого Громовенко возглавил обновленцев Тобольской епархии, но неудачно. Его оставление кафедры было вынужденным, по причине конфликта и плачевного состояния епархии.
Практически срезу же по прибытии в Минск архиепископу Даниилу Громовенко пришлось вступить в напряженную борьбу с тихоновцами. В начале 1926 г. священник деревни Панове иеромонах Феодосии (Шахов) всенародно объявил о разрыве с обновленчеством и возвращении в патриаршую Церковь. При таком положении архиепископ Даниил был вынужден незамедлительно выехать в Паново, чтобы снова захватить храм. Здесь его ждали отнюдь не с распростертыми объятиями. Возмущенные прихожане бросали в него комья снега и осыпали проклятиями. Обовленческому архиерею пришлось спешно убираться из села. Этот случай возымел значительные последствия и отрицательно отразился на авторитете самого иерарха и обновленчества в епархии.
К приезду архиепископа Даниила Минское епархиальное управление располагало 30 приходами, «самыми бедными в епархии». В мае 1926 г. состоялся обновленческий епархиальный съезд. Здесь архиепископ Даниил сделал доклад о Московском обновленческом соборе 1925 г. Участники собрания наметили планы по укреплению обновленческого движения.
17 мая 1926 г. обновленцы захватили кафедральный собор Петра и Павла. Активным участником этого захвата был протоиерей Стефан Ильинский. Он же стал настоятелем собора. За эти «заслуги» его наградили митрой. Уполномоченный обновленцев отзывался о его положении так: «Ильинский терпит острую материальную нужду, но не выпускает из своих твердых рук стяг своего пастырского знамени. Не только сам не малодушествует, но поддерживает ослабевший дух своих братьев». В феврале 1928 г. епархиальное управление командировало протоиерея Стефана в Мозырскую епархию на должность настоятеля кафедрального собора. Но конфликт с местным духовенством вынудил Ильинского служить в селе Волосовичи, в запущенном и расстроенном приходе.
Выход из сложившегося тяжелого финансового положения Белорусского Синода архиепископ Даниил видел в переводе его в Минск. Таким образом, укреплялось бы его собственное положение на кафедре, а город приобретал центральное значение в церковном отношении. Но противником этой затеи, как мы уже отмечали ранее, был митрополит Могилевский Иосиф Кречетович. При таком непонимании между архиереями возникли сначала натянутые отношения, переросшие в конфликт. 18 февраля 1927 г. вследствие этого конфликта архиепископ Даниил перевелся на Смоленскую кафедру, а митрополит Иосиф стал управлять Могилевской и Минской епархиями. Но эта победа Кречетовича носила временный характер: архиепископ Даниил Громовенко не остановился в своих намерениях. Он начал писать письма в Российский обновленческий Синод о том, что Могилевский митрополит желает полной независимости Белорусской Церкви от Московского Синода. В письмах к митрополиту Александру Введенскому он отмечал, что на епархиальных собраниях в Могилеве критикуется «обновленческое богословие» «митрополита-благовестника». Эти обращения, по-видимому, сделали свое дело, и со временем Громовенко вернулся в Минск.
Обновленческое руководство в Москве приняло решение, несмотря на финансовые трудности, устроить Белорусский Синод в Минске. Митрополиту Могилевскому и Белорусскому Иосифу было послано извещение: «Поставляем в известность Белорусский синод и митрополита, что белорусская автономная церковь входит в ведение синода России, как одно из частей целого; синоду необходимо воздержаться от крайне сепаратистских тенденций, во власти которых он оказался в последние дни. Если настоящий указ не будет принят к срочному исполнению, мы примем по отношению к виновным всю полноту канонических мер».
Указывая причину такого взыскания, Московский Синод отмечал, что «в среду белорусского епископата проникло подозрение о том, что Пленум Российского Синода, руководимый митрополитом Александром Введенским, уклонился от православия в сторону модернизма. А также отклонить обвинение митрополита Иосифа в том, что руководители Синода ведут церковь к протестантизму». Такое заключение о деятельности Введенского митрополит Иосиф, очевидно, сделал из текста перевода литургии, опубликованного Введенским в одном из журналов. Обвинялся также Белорусский Синод в том, что на одном из пленумов был заслушан доклад протоиерея Николая Зефирова, бывшего ректора Могилевской духовной семинарии, на тему: «Почему за обновленцами не идут тихоновцы?». В этом сообщении протоиерей Зефиров также давал оценку действиями митрополита Введенского. В связи с этим митрополит Иосиф вынужден был оправдываться: «В докладе твердо устанавливается, что лишь митрополит Александр Введенский модернист и неохристианин и что это ни в коей мере не касается Российского синода в целом. В докладе ясно сказано: "Конечно, Введенский еще не собор, а только единичный член собора, и его мнения печати собора не имеют"».
Вскоре митрополиту Иосифу была настоятельно рекомендована Симферопольская кафедра. Нового предстоятеля белорусского обновленчества долго искать не пришлось. Им стал вернувшийся в Минск в марте 1928 г. архиепископ Даниил Громовенко.
С переводом Синода из Могилева в Минск Предстоятель Белорусской обновленческой Церкви стал носить титул «митрополита Белорусского и Минского». На первом заседании Синода в Минске в июле 1928 г. было сказано, что переезд Белорусского Синода был санкционирован авторитетом центрального органа обновленческого раскола. Архиепископ Даниил отмечал, «что верит и твердо желает, чтобы жизнь Белорусской Церкви была отзвуком сердечных биений Всесоюзного центра — Синода в Москве».
В 1929 г. обновленческая Церковь Белоруссии состояла из 504 священнослужителей. В том числе: епископов — 11; священников — 413; др. — 80 человек.
Сама же Минская епархия в 1930 г. стала малочисленной. Приходов, имевших священников, насчитывалось только 12; свободных приходов—13; и тех, и которые закрылись, было 7. «В последнее время, — писал обновленческий уполномоченный, — сделано предложение многим кандидатам (на принятие сана. — Автор). Все отказываются, священников найти трудно»215. В 1932 г. в епархии было 23 прихода при 7 священниках. В самом Минске обновленцы имели кафедральный Петропавловский собор и Преображенский храм.
Организация церковной жизни проходила и в патриарших общинах. В 1927 г. внешней церковной политикой был затронут острый вопрос о положении Белорусской Церкви. 9 августа в Минске прошел съезд представителей Белорусской православной епархии, духовенства и мирян под каноническим водительством епископа Бобруйского Филарета (Раменского). В июле 1922 г. он участвовал в объявлении автономии Белорусской Церкви. Съезд 1927 г. вынес решение о создании самостоятельной Белорусской автокефальной Православной Церкви. В послании говорилось: «Прошло пятилетие, в продолжение которого вопрос Белорусской митрополии не только не продвинулся к желаемому результату, но усложнился разными обстоятельствами церковной жизни. И тогда жизнь вновь выдвинула идею автокефалии, которую до этого времени подавляли церковные течения, ничего общего не имеющие с интересами Церкви. В то время, когда связи, соединявшие раньше церковное окружение с Высшим административным центром уже отжили и приносят ей не пользу, а вред, это окружение должно искать опору в самом себе, в свободной концентрации своих жизненных сил, в организации своего административного принципа». После этого события вокруг Преосвященного Филарета как истинного пастыря начинают объединяться верующие люди, которые хотели не уходить в раскол и остаться в ведении канонической Церкви.
Рассматривая внутреннее состояние обновленчества в епархии, необходимо указать на тяжелое финансовое положение обновленческих приходов. Митрополит Даниил отмечал, что «у них самая пролетарская, бедняцкая община, да еще те, которые бывают на богослужении случайно». Такое положение создавало почву для острых внутриприходских конфликтов. Например, в ноябре 1928 г., менее чем через год после своего отъезда в командировку, в Минск возвратился протоиерей Стефан Ильинский, бывший настоятель захваченного обновленцами кафедрального собора. Видя материальную скудость в храме, он отказался вновь занять настоятельское место. В своей докладной, поданной им на имя митрополита Даниила, Ильинский отмечал: «Прошу исключить меня из ведения Белорусского обновленческого Синода. За 1,5 года службы при Минском соборе и вообще моего пребывания среди современного обновленческого духовенства я имел возможность близко (на своей шкуре) ознакомиться и получить правильное понимание о лицах и духовной деятельности так называемого обновленчества, как стоящего во главе церковного управления и руководящего развитием и течением обновленческого дела, так и рядового приходского духовенства. Я успел определить удельный вес таковых и в конечном результате прийти к горькому сознанию допущенного мною самообмана. Создав ни на чем не обоснованную (разве только на одном названии: «обновление») иллюзию о современных духовных работниках, стоящих под знамением обновления церковно-приходской жизни. Во всем их поведении нет никакого стремления к обновлению Церкви на началах жизни христиан первого века, по духу Евангельского учения Христа. Пресловутые обновленцы в своей деятельности или, вернее, в проявлении своего жалкого существования как мертворожденные никому никакого служения не показали, не воздали — ни во славу Божию и блага Церкви, ни к целям просвещения и спасения людей, ни властям (разве что только одно воскурение фимиама). Как беспринципные шкурники, далекие от исполнения заповеди Христа, в своем служении проявили только одну заботу о себе, о своей шкуре — их служение не Богу, а маммоне».
В 1929 г. в Минске состоялся очередной пленум обновленческого Синода. Выступая на нем, митрополит Даниил попытался поднять упавший дух обновленцев, сделав обзор обновленческого движения за границей. В частности, он отметил, что положение обновленцев во Франции, Германии и Англии в последнее время изменилось лучшую сторону.
В это время в СССР положение Церкви и духовенства продолжало ухудшаться. В мае 1929 г. XIV съезд Советов постановил внести изменения и дополнения в Конституцию РСФСР. Подверглась изменению 4-я статья Конституции, гласившая: «В целях обеспечения за трудящимися действительной свободы совести Церковь отделяется от государства, школа от Церкви, а свобода религиозной и антирелигиозной пропаганды признается за всеми гражданами»219. В новой редакции слова «свобода религиозной пропаганды» были заменены словами «свобода религиозных исповеданий». Таким образом, деятельность всех религиозных объединений стала сводиться лишь к отправлению обряда, а какая-либо миссионерская деятельность не допускались.
После наступления новой волны атеизма нередкими стали нападения на храмы, терроризирование духовенства. Так, в Россонах местный учитель стрелял в окна церкви. Протоиерей дубровичской Крестовоздвиженской церкви писал: «Шесть человек вторглись через разлом окна в храм, иконы побили, поломали, книги, ризы и одеяния порвали». В Минский Преображенский храм вломилась группа людей с «барышнями». Хулиганы заняли помещение под колокольней, устроили пьяные оргии. Вызванный милиционер «пожал руки героям», сказав: «Вошли, ну так и живите». Рабочие Быхова, принявшие шефство над деревней Верхняя Троица, подарили жителям пожарную машину, а чтобы научить обращаться с ней, провели «пожарную демонстрацию»: подожгли на кладбище часовню XVIII в., являющуюся памятником зодчества, и спалили ее дотла 22°. При таком положении дела многие приходы остались без священников. Для улучшения ситуации 8 октября 1930 г. Синодом был издал циркуляр об укрупнении общин путем объединения в один двух—трех и больше приходов.
В результате гонений в некоторых храмах Минска было прекращено совершение богослужений. В 1929 г. была закрыта и уничтожена церковь во имя иконы Божьей Матери «Всех Скорбящих Радость» при училище слепых. Настоятель ее, протоиерей Владимир Хораско, был арестован. На месте этой церкви построили Дом Правительства. В том же году разрушили часовню во имя Святого Александра Невского. Подготавливаясь к строительству Дома офицеров, снесли Покровскую (Крестовую) церковь. Также перестроили архиерейский дом, полностью нарушив ансамбль архиерейского подворья. В 1930 г. был закрыт Казанский храм, в котором после снятия с него крестов устроили «клуб железнодорожников». В деревянной Свято-Казанской церкви разместили клуб для глухонемых. В 1935 г. закрывается Петропавловский кафедральный собор, а находившаяся в нем древняя святыня — Чудотворная икона Божьей Матери «Минская» — была отправлена в музейные запасники. Сам кафедральный собор фактически был закрыт и передан организации «Заготзерно» еще в 1930 г. Службы в нем совершали только в правом приделе представители обновленчества. В 1936 г. Петропавловский кафедральный собор был взорван. Спустя неделю после разрушения собора власти приступили к подрыву Казанского привокзального храма. Последний удар по минским храмам был нанесен в 1937-1938 гг. В 1937 году были запрещены службы в церкви Святой Марии Магдалины, а в 1938 г. — в Александро-Невской церкви.
С 1930 г. в Минске был запрещен колокольный звон. В 1934 г. поступило предложение снять со всех церковных колоколен колокола, в том числе и большой колокол Петропавловского кафедрального собора, доставленный сюда из Слуцка в 1870 г.
Борьба обновленцев и тихоновцев в этот период ослабла, завоевывать приходы было уже некому, многие церкви пустовали. В Минской епархии в это время к обновленчеству относилось 16 приходов, размещенных в 11 церквах.
В мае 1932 г. в Москве праздновался 10-летний юбилей обновленчества. На него был приглашен Председатель Белорусского Синода митрополит Даниил. В Минске тоже отмечалась эта дата: 13 мая были проведены заупокойные вечерни по скончавшимся деятелям обновленчества, 15 мая — литургия и торжественный молебен о многолетии всем деятелям этого движения.
Митрополит Даниил, будучи в Москве, пытался обратить внимание Московского Синода на бедственное положение белорусских обновленцев, но, вернувшись, отозвался о московских синодальных коллегах так: «Это люди собственного интереса и личного благополучия». Впрочем, положение обновленцев в России в тот период было не намного лучше, чем в Белорусии. 20 декабря 1934 г. вышло постановление Российского обновленческого Синода, согласно которому Украинский и Белорусский Синоды ставились в подчиненное положение по отношению к «Св. Синоду Православных Церквей в СССР» в Москве. Таким образом, упразднялась автономия Белорусской и Украинской обновленческих Церквей.
26 января 1935 г. на заседании Синода в Москве был заслушан доклад митрополита Белорусского и Минского Даниила Громовенко. В нем он пытался отстоять автономию Белоруской обновленческой Церкви и жестоко за это поплатился. Из синодального постановления мы узнаем: «За неподчинение Российскому синоду митрополит Даниил освобожден от обязанностей председателя Белорусского синода, поэтому он исключается из списков епископата обновленческой церкви». Исполнение обязанностей председателя Синода было возложено на архиепископа Витебского Сергия Добромыслова.
После возвращения митрополит Даниил продолжал служить в кафедральном соборе г. Минска. Но уже 13 марта 1935 г. вместе с сослужившими ему обновленческими священниками митрополит был арестован. Ему предъявили обвинение в том, что, «будучи секретным сотрудником УГБ и зная о контрреволюционной деятельности, проводившейся отдельными лицами, он не только не сообщал об этом в УГБ, но наоборот, дезинформировал органы и сам проводил контрреволюционную деятельность» . Митрополит Даниил Громовенко был приговорен к заключению в концлагерь сроком на 5 лет. Из лагеря он не вернулся.
30 января 1935 года на Белорусскую митрополию был назначен митрополит Сибирский Петр Блинов, считавший себя несменяемым главой обновленчества в Сибири. Это назначение было совершено против воли самого Блинова. Петр Федорович Блинов родился в 1893 г. в с. Ново-Ризодаево Самарской губернии в семье крестьянина-бедняка. Окончив Тамбовскую духовную семинарию, он женился, после чего стал настоятелем церкви Иоанна Ле-ствичника в г. Томске. 8 октября 1922 г. был хиротонисан в епископы в Томске архиереями старого посвящения: епископами Софронием (Арефьевым) и Гавриилом (Воеводиным). Долгие годы Блинов был главою левого крыла сначала «Живой Церкви», а потом и всего обновленчества. Воззвания руководимых Блиновым сибирских обновленческих органов неизменно пропагандировали идеи женатого епископата. В ноябре 1922 г. Блинов получил от обновленцев сан митрополита. В 1923 г. именно Петр Блинов возглавил делегацию Московского обновленческого собора 1923 г., вручившую патриарху Тихону постановление о лишении его сана и монашества. Позже служение Блинова было целиком связано с приходами Сибири. С 1934 г. он фактически являлся настоятелем церкви в одном из городов Сибири.
В Минске митрополит Петр возглавлял единственную обновленческую общину при Александро-Невской церкви. Но уже в марте 1938 г. было сфабриковано дело о «пшионско-диверсионной организации» под его управлением. НКВД «установило», что эта организация имела контрреволюционные группы в Оршанском, Лепельском, Могилевском, Мозырском, Слуцком и Толочинском районах, в которых принимали участие местные священники. Расправа не заставила себя долго ждать. Приговором 25 мая 1938 г. митрополит Петр Блинов был приговорен к высшей мере наказания и в июне 1938 расстрелян в Минске. Так трагически закончилось существование обновленческого раскола в Минской епархии.
История обновленчества в Минской епархии наглядно показывает, как протекал раскол в целом. Поддержанное атеистическими властями обновленчество поначалу смогло захватить некоторые приходы, но, лишившись поддержки государства, оно быстро затухало.
Бобруйская (Бобруйско-Рогачевская) обновленческая кафедра
Бобруйск — уездный город Минской губернии, расположенный на правом возвышенном берегу Березины возле впадения в нее реки Бобруйки. Первые упоминания о нем в письменных источниках относятся к середине XIV в. Город имел Магдебургское право, а в 1796 г. получил свой герб. В начале XX в. количество жителей приближалось к 40 тысячам. В городе было 2 больницы, 2 богадельни, мужская гимназия, городское училище, 3 церковноприходские школы и 7 частных преподавательских заведений.
После революции в городе действовали четыре православные церкви, в которых служило 10 священников. Предлагаем здесь их перечень:
1. Храм Святого Николая.
Служащие: настоятель протоиерей Михаил Серницкий, протоиерей Василий Вечерко, священники Иоанн Плыщевский и Аль-бов;
2. Храм Святого Александра Невского (гарнизонный) Настоятель — священник А. Серпов.
3. Церковь Святого Духа Настоятель — благочинный Бобруйского округа священник Николай Соколов
4. Храм во имя Казанской Божией Матери Настоятель — иерей Симеон Бирюкович. Постановление властей об изъятии из церквей всех ценных предметов (1922 г.) некоторыми священниками было воспринято болезненно. Священник Николай Соколов, являясь благочинным, поддерживал непосредственную связь с Минским церковным центром. После переписки с митрополитом Мелхиседеком (Паевским), он понял, что для наименьших потерь для храмов при их разграблении в сложившейся ситуации необходимо сделать уступки власти. Компромисс не затрагивал вопроса о церковных предметах, имевших богослужебное назначение. Благодаря такой позиции, потеряв материальный достаток, появлялась возможность сохранить от репрессий атеистической власти самое ценное церковной достояние — священнослужителей и мирян. История подтвердила впоследствии обоснованность такого подхода. Но не все церковные деятели епархии принимали такое компромиссное решение. Непримиримым противником конфискации церковных ценностей стал протоиерей Михаил Серницкий. Он, препятствуя описи церковных вещей, призывал и других священников — Иоанна Плыщевского и Альбова — последовать его примеру. Последние, исполняя распоряжение благочинного протоиерея Николая Соколова, не вмешивались в происходящий процесс. В конечном счете протоиерей Михаил Серницкий был арестован «за контрреволюционную агитацию». На отца Михаила было заведено уголовное дело, переданное для следствия в местное отделение ОПТУ.
В мае 1922 г. после церковного переворота, образования ВЦУ и ареста патриарха обновленцы назначили своим уполномоченным по Белоруссии священника Холожинской церкви Борисовского уезда Феодора Курышева. В его задачу входило посещение приходов в Белорусских городах и создание на местах обновленческих групп.
2 октября 1922 г., направляясь в Минск, Курышев проездом посетил г. Бобруйск. Местное ОГПУ, озабоченное созданием очага раскола в городе и районе, организовало встречу Курышева с протоиереем Михаилом Серницким. Во время этой встречи Курышев, очевидно, напомнил отцу Михаилу о бывших конфликтах с властями и, надо полагать, не без угроз склонил его на сторону раскола. Перед Серницким была поставлена задача по увлечению городского духовенства в раскол. В тот же день он созвал общее собрание священников г. Бобруйска, на которое из 10 человек пришло только 4, один из которых, Курьянов, был осведомителем ОГПУ. На заседании уполномоченный Курышев представил свою версию церковного положения в Москве, изложил программу реформ, предлагаемых обновленцами, и в заключение предложил собравшимся священникам примкнуть к комитету «Живая Церковь» и создать в городе местное отделение этой организации. Присутствующее духовенство отвергло сделанное им предложение. Примеру своих собратьев последовал и отец Михаил Серницкий.
«Среди духовенства Бобруйского уезда нет фундамента для организации группы "Живая Церковь", — писал в связи с этим своему руководству начальник ОГПУ Мюлбман, — так как оно подчиняется митрополиту Мелхиседеку, поэтому ввести раскол среди них пока не представляется возможным»
Верность бобруйского духовенства канонической Церкви во многом определялась позицией митрополита Мелхиседека (Паевского), распоряжения которого в Бобруйске неуклонно исполняли. Выше мы говорили о дипломатической позиции митрополита в вопросе о признании «Живой Церкви». Признавая на словах Московское ВЦУ, митрополит проводил на местах свои решения, полностью блокирующие распространение раскола. С этой целью был провозглашен курс на автономию Белорусской Церкви, что выводило ее из подчинения Московскому Высшему обновленческому церковному управлению. Для лучшей организации и управления Белорусской Церковью в новых условиях совершились три епископские хиротонии. На викарную Бобруйскую кафедру был поставлен бывший протоиерей минской Александро-Невской церкви — Филарет (Раменский), принявший монашество.
Епископ Филарет продолжил политику митрополита Мелхиседека и этим поддержал сплоченность и единодушие городского и сельского духовенства Бобруйского округа. Весьма наглядно такое настроение духовенства проявилось в августе 1923 г., когда в Бобруйск приехал обновленческий «благовестник» А. И. Введенский. В ходе визита Введенский прочитал лекцию, в которой говорил о лишении сана патриарха Тихона Московским обновленческим собором 1923 г. Весь доклад, как и следовало ожидать, был посвящен апологии обновленческого Высшего церковного управления и майского переворота в Москве.
Накануне приезда А. И. Введенского епископ Филарет был вызван в ОПТУ, где ему было предложено обеспечить явку духовенства на лекцию высокого обновленческого гостя. Собрание должно было пройти спокойно. За проведение встречи владыка Филарет отвечал своей свободой. Встреча с Введенским прошла без эксцессов. Понимая опасность, грозившую епископу, местное духовенство воздержалось от критики Введенского и его программы. Никто из присутствующих на съезде не выступал против Введенского, но, вместе с тем, никто не поставил своей подписи под документом с осуждением патриарха. Таким образом, священники весьма определенно высказали свою позицию.
Тем не менее усилия ОГПУ и обновленцев по сколачиванию обновленческого актива в епархии не оказались бесплодными. К раскольникам примкнул благочинный Рогачевского уезда, настоятель церкви в селе Шептицы протоиерей Иоанн Семенович Глыбовский. Он родился 10 октября 1856 г. в семье священника230. В 1883 г. поступил в Могилевскую духовную семинарию. Одновременно с учебой совмещал преподавание в Могилевском двухклассном народном училище. После семинарии, женившись, отец Иоанн был направлен настоятелем церкви в с. Шеитицы. Хиротония Глыбовского во священника состоялась 4 августа 1885 г. В октябре 1888 г. у него умерла жена. Детей в семье не было.
Вдовый протоиерей Иоанн Глыбовский уклонился в обновленческий раскол с самого начала появления его в Белоруссии. К началу 1924 г. в результате деятельности Глыбовского в раскол уклонилось 12 сельских приходов благочиния, в которых служили шесть малограмотных священников. За работу по укреплению обновленчества в январе 1925 г. отец Иоанн был награжден митрой.
 «Духовенство староцерковников крепко консервативно в церковной жизни, — писал в своем рапорте в Синод благочинный Иоанн Глыбовский. — Живет и дышит оно в адрес обновленчества только тем, что проповедует Филарет Раменский. Это его база, с которой епископ выезжает обозревать свою паству. Идеологии ни у Раменского, ни у духовенства нет никакой. Народные массы коснеют в религиозном невежестве и напитываются только оптимизмом своих руководителей»
Успехи обновленческой работы Глыбовского оказались непрочными. После известий о соборах 1923 и 1925 гг., узнав об истинных целях обновленцев, из раскола возвратился в патриаршую Церковь священник Ново-Быховской церкви Тимофей Лосенков. Принеся всенародное покаяние, он стал ревностным проповедником канонического устройства Церкви. После его увещаний из раскола вернулось 9 храмов и у обновленцев осталось в благочинии только 3 прихода.
В середине 1926 г. Белорусский обновленческий Синод принял решение об учреждении новых епископских кафедр. Среди прочих была образована и Бобруйская обновленческая епархия. 27 мая 1927 г. в кафедральном соборе г. Могилева состоялась хиротония протоиерея Иоанна Глыбовского во епископа Бобруйского. В ней принимали участие митрополит Могилевский Иосиф Кречетович и семь белорусских архиереев. В своей речи новоизбранный епископ отмечал: «В Бобруйске и Рогачеве нет ни одного храма, который я мог бы вести по взбаламученному морю — все приходы тихоновские. Их епископ Филарет публично клеймит меня еретиком».
Резиденцией епископа Иоанна Глыбовского стал его приходской храм в селе Шептицы. К этому времени Бобруйская епархия состояла из пяти обновленческих приходов. В самом г. Бобруйске из двух действующих к тому времени храмов ни один не принадлежал обновленцам. Небольшую раскольническую группу возглавил знакомый нам протоиерей Михаил Серницкий, изгнанный из собора епископом Филаретом за свои деяния. Не имея своего храма, обновленцы не могли развернуть в городе какой-либо деятельности.
Но ГПУ не оставляло своих усилий по расколу в Церкви и готовило для патриаршей Церкви новые испытания. Чекисты разработал свой план ее раскола. За основу взяли формально существовавшую до этого идею автокефалии Белорусской Церкви. Если раньше самостоятельность Белоруссии сводила на нет устремления Московского обновленческого центра, то теперь, по замыслу атеистической власти, через автономию создавалась преграда в общении между Белорусским тихоновскими епископским и руководством канонической Церковью в лице митрополита Нижегородского Сергия (Страгородского), пребывавшего в Москве.
Этот масштабный план раскола невозможно было осуществить сразу. Кроме того, при его осуществлении ГПУ столкнулось с определенными трудностями. Во-первых, ощущался недостаток опытных осведомителей, через которых можно было бы проводить необходимые мероприятия в Церкви. Во-вторых, существовали особенная спайка и объединение тихоновского духовенства в Гомельском, Витебском и Могилевском округах. В-третьих, было налицо консервативное и недоверчивое отношение духовенства к политике Советской власти и ГПУ.
В марте 1928 г. заместитель начальника ГПУ БССР Залин сообщал своему руководству в Москву: «Приходилось принимать различные меры, искать всякие способы и сохранять особый такт лавирования, чтобы в итоге через Бобруйского епископа Филарета склонить большинство тихоновцев к автокефалии». Епископ Филарет создал инициативную группу по созыву съезда представителей Белорусской Церкви. Съезд открылся 9 августа 1927 г. в Минске. В нем приняли участие представители 333 приходов Минского, Борисовского, Мозырского, Слуцкого, Бобруйского и одного благочиния Оршанского округов. Рассмотрев церковное положение в Москве и учитывая, что тихоновское направление в то время было представлено, помимо канонического «Сергиевского» течения, еще несколькими расколами, съезд провозгласил автокефалию Белорусской Церкви и утвердил ее самостоятельную руководящую структуру. Несомненно, что этот шаг объяснялся сложным положением Церкви. Для прояснения церковной ситуации в целом по СССР требовалось время. Это понимал и митрополит Сергий (Страгородский), который, узнав о незаконной автокефалии и самочинии епископа Филарета (Раменского), не запретил его в служении. Только в середине 1935 г., в значительной степени благодаря усилиям архиепископа Могилевского Павлина (Крошечкина), состоялось воссоединение автокефалистов с канонической патриаршей Церковью во главе с митрополитом Сергием.
Некоторая часть духовенства Минской епархии не поддержала автокефалию, считая этот шаг незаконным и неканоническим. Вне автокефалии остались Минская Казанская церковь, благочиние Бобруйского округа и другие приходы. Борьба, начавшаяся вскоре между «тихоновцами» и «автокефалистами», распространилась практически на всю территорию Белорусии. К 1 января 1928 г. Белоруссии сложилось следующее соотношение сил:
Автокефальных общин — 344;

священников — 339.
В том числе: в Гомельском округе — 24 автокефальных прихода;
в Полоцком округе — 12 автокефальных приходов;

в Оршанском округе — 10 автокефальных приходов.
Общин тихоновской Церкви — 411;

священников — 429.
Общин в ведении обновленческого Синода — 305;

духовенства — 312 человек.
В августе 1928 г. епископ Бобруйский Иоанн Глыбовский получил выговор от Синода. В резолюции Синода по этому вопросу было сказано, что «Бобруйская епархия со времени выделения ее в самостоятельную единицу не проявила свойственных ей функций. До сих пор нет епархиального управления и не проведен епархиальный съезд». Желая оправдать свое бездействие, обновленческий епископ ссылался на нехватку ставленников: «Вопрос о кандидатах очень важный. Они большей частью никуда не годятся по своим нравственным качествам. Приходят люди малосведущие. При этом Бобруйская епархия находится в самой чаще тихоновщины». На подобные жалобы последовал характерный ответ Синода: «Простите за долгое молчание, особенно на последний крик Вашей нужды в пастырях. Земля наша оскудела на кандидатов в священство. В поисках жаждущих великого ангельского чина мы раскидаемся во все стороны, но отовсюду слышим одно "боюсь", "не решаюсь". Таким образом, ваши просьбы о том чтобы дать в приходы священников, остаются "гласом вопиющего в пустыне"».
Закрепиться в Бобруйске обновленцам так и не удалось. Один из городских храмов, Казанский, где настоятелем был священник Николай Соколов, не признал автокефалию и относился к канонической Церкви. Так, будучи номинально Бобруйским архиереем, епископ Иоанн Глыбовский в Бобруйске ни разу не служил. Но, пользуясь раздором в стане тихоновского священства, обновленческий архиерей наметил для своей кафедры другой город — Рогачев. В этом городе действовали две церкви: Александро-Невская, настоятелем которой был протоиерей Владимир Ходкин, и Богородицкая, где служил священник Евгений Акулин.
В январе 1928 г. после предварительной договоренности в Рогачев прибыли митрополит Могилевский Иосиф Кречетович и епископ Иоанн Глыбовский. В Александро-Невской церкви состоялся учредительный съезд епархии. Было избрано епархиальное управление, в которое вошли священники Владимир Ходкин, Евгений Акулин и миряне Василий Григорьев и Павел Кириллов. На собрании было принято решение: епископу Иоанну Глыбовскому отныне именоваться «Бобруйско-Рогачевским» и иметь кафедру в Александро-Невской рогачевской церкви. Так, к обновленчеству отошли две автокефальные церкви г. Рогачева.
Об изменении ситуации в городе благочинный Рогачевского округа протоиерей Георгий Жудро немедленно сообщил в Бобруйск епископу Филарету (Раменскому). 4 февраля того же года автокефальный владыка прибыл в Рогачев и за три дня смог вернуть в свое ведение Александро-Невскую церковь. Для этого он лично ходил по домам верующих и собирал подписи о регистрации прихода не за обновленцами, а за автокефалистами. Владыка хотел перевести также и Богородицкую церковь, в его планы входило запрещение по каноническим причинам настоятеля этого храма Евгений Акулина и замена его протоиереем Георгием Жудро. Но этого сделать не удалось.
9 сентября 1929 г., желая закрепить Рогачев за обновленчеством, в город переезжает епископ Иоанн. Он был поставлен перед фактом: всего через шесть дней после создания кафедры в Рогачеве и превращении Александро-Невской церкви в обновленческий кафедральный собор автокефалисты аннулировали результаты обновленческого учредительного съезда. Поэтому епископу Иоанну пришлось служить при Богородицкой церкви. Разместился он в доме настоятеля храма Евгений Акулина, но здесь обновленческого архиерея ждали неожиданные неприятности. Вот как он рассказывал о происшедшем в докладе Белорусскому Синоду: «Несколько слов о протоиерее Акулине, всегда выставлявшего себя активным проводником обновленческих идей. Оказалось, что ему важно удовлетворить только свои низменные страсти. Я за солидную плату занял комнату в его доме. Акулин близко сошелся с семьей Семеновых и часто проводил у них время за бутылкой, а с вдовой покойного Рогачевского священника он вступил в незаконную связь. Об этом знает весь Рогачев. Видя свое стесненное положение в отношении ночных путешествий по городу в близком содружестве с падшими людьми, он решил как-нибудь избавиться от моего соседства. Для этого подговорил своих друзей, которые начали по ночам творить мне всякие пакости и посылать угрозы. Сам Акулин старался быть незамеченным, хотя его участие мною было проверено. Поэтому, спасая себя, я оставил Рогачев».
Через месяц жизни в Рогачеве епископ Иоанн вернулся в свои Шептицы. Местный сельский храм уже давно нуждался в капитальном ремонте. При этом община испытывала финансовые трудности. За неуплату налога в декабре 1929 г. сельская церковь Шептиц была закрыта.
В феврале 1930 г. Синод назначил епископа Иоанна Глыбовского на Полоцкую обновленческую кафедру. После его перехода, Бобруйско-Рогачевская епархия номинально существовала еще два года, будучи викарной и относящейся к Слуцкому церковному округу. За это время пять обновленческих приходов епархии вскоре перешли в ведение тихоновской Церкви. Так, несмотря на поддержку властей, обновленчество не смогло закрепиться в Бобруйске и скоро окончило свое существование.
Слуцкое обновленческое викариатство
Уездный город Минской губернии Слуцк впервые упоминается в летописи под 1116 г. Он расположен на берегу реки Случи и ее притока — реки Бычёк. Магдебургское право город получил в 1441г., а в 1654г. — свой герб. По данным переписи 1908г., в Слуцке проживало 15 тысяч 984 человек. В начале XX в. в городе имелось 10 церквей, 1 мужской православный монастырь, библиотека. Из учебных заведений до революции функционировали мужская и женская гимназии, 4 училища и 7 частных школ.
После 1917 г. Слуцк испытал на себе неразбериху революционного времени. На протяжении первых послереволюционных лет город переходил из рук в руки. Почти сразу после утверждения советской власти в городе, в феврале 1918 г., он уже был занят белыми войсками. С марта по декабрь того же года Слутчина находилась под властью кайзеровской Германии. Далее — новая оккупация, на этот раз Белопольскими войсками, длившаяся по 15 июля 1920 г. Слутчане хорошо помнили, как хозяйничали в городе до революции польско-католические паны. Объединившись в партизанские отряды, горожане самоотверженно боролись с польскими оккупантами. В июле 1920 г. поляки, отступая под натиском Красной армии, подожгли городские общественные здания. В пламени бушевавшего в городе пожара загорелась Георгиевская церковь, почти все ее церковное имущество сгорело.
В декабре 1920 г. в городе окончательно восстановились советская власть. Это сразу же сказалось на положении Церкви. Впрочем, отношение власти Советов к религии и Церкви дало о себе знать еще в 1917 г. 9 марта 1917 г. в слуцкий Свято-Троицкий монастырь явилась толпа вооруженных людей. По словам настоятеля архимандрита Афанасия (Вечерко), «они, не предъявляя никаких документов, учинили насельникам обители допрос. Вопросы касались того, кто бывает в монастыре». В следующий раз представители разбойничей власти явились в ночь с 21 на 22 мая, накануне престольного монастырского праздника. На этот раз вооруженный отряд вел себя особенно дерзко. Забрав 156 икон святого мученика младенца Гавриила Белостокского, освященных на его мощах, они «экспроприировали» их и 126 экземпляров печатных изданий жития этого святого угодника. При этом было сделано заявление, что это житие изымается для предания его огню, так как оно «относится к литературе погромного характера». 13 июля 1917г. без каких-либо объяснений отцу Афанасию (Вечерко) было предложено безотлагательно покинуть уезд. После нескольких замещений 29 сентября 1920 г. настоятелем Троицкого монастыря стал иеромонах Савватий (Зосимович), находившийся в обители с июня 1918г.
Кафедральным храмом г. Слуцка был Свято-Николаевский собор. В нем служил епископ Николай (Шеметилло). Его архиерейская хиротония состоялась в 1923 г. Ее инициатором являлся митрополит Мелхиседек (Паевский). Поэтому впоследствии владыка Николай поддержал идею независимой Белорусской Церкви. Он имел академическое образование, был строгим пастырем и пользовался заслуженным авторитетом среди духовенства и мирян Слутчины. По свидетельству обновленческого уполномоченного, «через своих близких сотрудников — протоиерея Михаила Лукашевича, своего брата священника Феофана Шеметилло и сына Бориса, владыка держал городское и сельское духовенство в беспрекословном повиновении»
Такой жесткий контроль за положением в городе и округе со стороны епископа способствовал тому, что духовенство высказывалось по тем или иным вопросам церковной жизни с оглядкой на своего архиерея. Епископ Николай не был сторонником обновленцев, и эта его позиция препятствовала распространению раскола в Слуцке и округе. Для распространения своего влияния синодальной церкви приходилось пользоваться определенными ухищрениями. «Многие сельские приходы не реагируют на разногласия, — сообщал обновленческий уполномоченный, — создается такое положение, кто скорее даст священника, за тем и приход»243. Таким хищническим методом, назначая на освободившиеся по различным причинам вакантные места в приходах своих сторонников, обновленцам удалось вовлечь в раскол всего лишь три церкви Слуцкого округа. К ним перешли храмы в Уречье, Пуховичах и Киевичах. 25 августа 1925 г. в Минском епархиальном управлении состоялось заседание обновленцев, где по предложению архиепископа Алексея Диаконова приняли постановление: для проведения в жизнь обновленческих идей назначить уполномоченных по Мозырскому, Слуцкому и Борисовскому округам. На должность уполномоченного, отвечающего за Слутчину, был определен священник местечка Уречье Николай Делектерский. Вскоре он принес покаяние и перешел в каноническое подчинение епископу Николаю.
В мае 1926 г. по городу стали разноситься слухи о том, что братия слуцкого Троицкого монастыря, склонная к обновленческому расколу, готовится к приезду архиерея из Минска. Первым по этому поводу обеспокоился настоятель Михайловского храма Василий Павлюкевич. По его инициативе 17 июня на квартире епископа Николая (Шеметилло) был созван окружной благочин-нический съезд. На заседание пригласили братию Троицкого монастыря во главе с игуменом Савватием (Зосимовичем). Во время дискуссий протоиерей Василий Павлюкевич обратил общее внимание на оформление в округе раскола, инициированного монастырем. После него выступил протоиерей Лукашевич. Он отметил безблагодатность обновленцев. Эти выступления вшзвали спор, который, к сожалению, скоро перешел на личности. Конструктивного разговора на собрании не получилось, и все увещания братии во главе с игуменом Савватием остались тщетными.
Реакция ГПУ последовала довольно скоро. 20 августа были арестованы протоиереи Павлюкевич и Лукашевич, а 21 августа — епископ Николай (Шеметилло). При обыске у владыки нашли стихотворение, приписывавшееся Сергею Есенину «Ответ на евангелие Демьяна Бедного» 244. Это дало повод ГПУ обвинить епископа в хранении и распространении стихов антисоветского содержания.
Обновленцы с радостью приветствовали «стойкую братию монастыря, заслужившую внимания и одобрения». 1 сентября 1926 г. на заседании Минского епархиального управления монахам были розданы награды: игумена Савватия (Засимовича) возвели в архимандриты, игумена Иринея (Гуриновича) наградили палицей, иеромонаха Вассиана (Терновича) — наперсным крестом, иеродиакона Корнилия (Федорова) рукоположили в иеромонахи, послушник Ходько поставлялся в иподиаконы. Вот как о сложившейся обстановке вокруг Слуцкого монастыря в своем рапорте докладывал обновленческий уполномоченный округа: «Если говорить о пастырстве в округе, то наиболее не соответствующими своему назначению являются монахи. Они, будучи полуграмотными или совсем неграмотными в вопросах веры, не отличают "правой руки от левой". И совершенно несведомы в вопросах церковных течений. Существовать они могли только чуждыми всякой общественности и огражденные толстой стеной. Но этих мелких людей обновленчество решило привлечь на свою сторону и в случае нужды восполнить недостаток кадров в приходах округа»
Среди монахов Троицкого монастыря не было единодушной поддержки раскола. Не принял обновленчества иеромонах Иоасаф (Русаков). Он стал одним из ближайших сподвижников епископа Николая. По благословению владыки отец Иоасаф неоднократно увещевал братьев монастыря обратиться из раскола. Имея высоких духовный авторитет среди верующих, отец Иоасаф ездил по церковным приходам Слутчины и везде проповедовал верующим о необходимости строго держаться православной веры и не ходить в обновленческие храмы. Противником раскола в Троицкой обители был и инок Макарий. Поселившись на колокольне Троицкого монастыря, он дал обет питаться одним сухим хлебом и водою из реки Случь.
5 сентября 1926 г. для «закрепления» Слуцкого монастыря в расколе состоялось его посещение архиепископом Даниилом Громовенко. Архиепископ привез с собой обещанные награды, которые были вручены сторонникам обновленцев. Всего в обители обновленчество поддержало 6 человек. Среди них — настоятель архимандрит Савватий (Зосимович), архимандрит Ириней (Гурино-вич), иеромонахи Ксенофонт (Галушко), Вассиан (Тернович), Корнилий (Федоров) и иеродиакон Антоний (Адамович).
После того как раскол в епархии стал фактом, епископ Николай (Шеметилло) был освобожден под подписку о невыезде. Окончательно за недоказанностью обвинения следственное дело закрыли лишь в июне 1927 г.
Обновленцы приняли решение не останавливаться на достигнутом. Архиепископ Даниил сообщал в обновленческий Синод: «Епископ Николай, пребывая в Слуцке, пользуется этим и назначает своих священников на приходы. Поэтому необходимо определить в город нашего епископа, но отсутствие квартиры и материальной базы лишает нас возможности вводить в Слуцк новое лицо».
Исходя из такого положения, Синод принял поставление: викарным епископом Минской епархии избрать настоятеля обители Савватия (Зосимовича). Архимандрит Савватий (в миру Василий Авксеньтьевич Зосимович) родился 1 марта 1863 г. в крестьянской семье. Окончил Полоцкое народное училище и стал послушником монастыря в Слуцке. В 1903 г. был переведен в Минск к архиерейскому дому. Рукоположен во иеромонаха в 1906 г. Во время Первой мировой войны он состоял священником 1-го Минского полка, одновременно исполнял пастырские обязанности при госпитале. Был награжден двумя орденами святой Анны. После возвращения в Слуцк в сентябре 1920 г. отец Савватий избирается настоятелем Троицкой обители. В 1923 г. по благословению митрополита Мелхиседека он был возведен в сан игумена. Но в 1926 г. принял предложение обновленцев о переходе к ним. И уже на 8 сентября 1926 г. была намечена его епископская хиротония. Накануне ее у архимандрита Савватия случился «сердечный припадок», поэтому церемонию посвящения пришлось отложить. Существовала и еще одна, может быть, действительная причина переноса даты хиротонии. Это отсутствие у обновленцев паствы и причта, необходимого для архиерейского служения. «Так как мы бедные, — писал отец Савватий архиепископу Даниилу, — и материальных средств не имеем, поэтому из принадлежностей к архиерейской службе у нас ничего нет: ни облачения, ни служебника, ни певцов, ни дьяконов. Ввиду этого будет умаление архиерейского служения и для врагов большая агитация. Просим Вас отложить хиротонию на 3 месяца».
Епископское рукоположение архимандрита Савватия все же состоялось. В воскресение 24 октября в слуцком Троицком храме его совершили митрополит Могилевский Иосиф Кречетович и архиепископ Минский Даниил Громовенко. Интересно обратить внимание на речь архимандрита Савватия (Зосимовича) при архиерейской хиротонии. Это слово хорошо раскрывает его личность: «Я простой крестьянин, не получивший семинарского образования и не сведущий в богословских науках. Едва окончил народное училище из-за бедного состояния моих родителей. Еще с детства я говорил матери, что пойду в монастырь. Мать дивилась, откуда у меня такие речи, ибо я никогда не видел монастыря в глаза. Окончив народное училище, я лишился дорогого своего отца, вот после этого и открылась моя школа труда, испытаний и лишений. С косою и лопатой я своим потом орошал земельный удел. Далее я поступил в Минскую духовную семинарию помощником эконома. По совету своих добрых друзей семинаристов, состоялась моя поездка в Киев. Там я встретился с одним старцем, который дал мне совет: "Да, — храмы наши блестят своими главами и внешней красотой, но здесь же при всем этом ненависть и злоба друг к другу насельников обители. Я полагаю, лучше совершать свое спасение в той обители, которая при бедности и скудости в материальном отношении богата верой и этим свята перед Богом". Так поступил я в Слуцкую обитель... Теперь же смущаюсь тем, что слышу порицание моей немощи. До ушей моих доходят слухи: "Он мужик несмысленный, пастух необразованный, какой же будет с него епископ, если он не может сказать ни единого слова". Я не стыжусь своего имени мужика. Мой отец мужик, мужик и я. Кто уничижает это имя, пусть не забывает, что и он живет за счет мужика... Если мужика зовет Господь к апостольскому достоинству, как призвал он к сему галилейских рыбаков, то да совершится на мне "воля Божья, благая, угодная и совершенная (Рим. 12, 2)"»251.
Но верующий народ не поддержал раскольников. В обновленчество удалось увлечь только двух священников. О них епископ Савватий так писал в Синод: «Отец Владимир Жог за все свое время пребывания в нашей епархии был один раз, а отец Федор Вишняков за все время не явился вообще ни разу».
Большинство Слуцкого клира показало себя на высоте своего служения. Заботясь о спасении своей паствы, священники выступали против обновленческого раскола. Такими были настоятель Воскресенской церкви протоиерей Александр Хвалебнов, благочинный городских церквей протоиерей Михаил Вечерко.
В 1927 г. церковные события приобрели другой оборот. Узнав, что среди тихоновского духовенства нет единодушия по вопросу об автокефалии Белорусской Церкви, архиепископ Даниил Громовенко начал переписку с епископом Николаем (Шеметилло) и протоиереем Лукашевичем. В письмах обсуждалось полное присоединение Слуцкого округа к обновленчеству. Не способствовала утверждению канонической Церкви и внезапная болезнь владыки Николая, до сентября месяца лишившая его возможности влиять на ход церковной жизни. В июне с ним случился инсульт, левая половина тела была парализована.
Архиепископ Даниил продолжил переговоры о присоединении к расколу с Лукашевичем. Он предлагал ему разные варианты, но многое упиралось в личность епископа Савватия, которого не желала подавляющая часть духовенства округа. Компромиссом стало решение о переводе Зосимовича из Слуцка и образование Бобруйско-Слуцкой кафедры под управлением епископа Иоанна Глыбовского. К осуществлению этих планов обновленцы приурочили приезд митрополита Могилевского Иосифа.
Но задуманным обновленцами планам не суждено было осуществиться в полной мере. 9 августа в Минске прошел съезд под управлением епископа Филарета (Раменского). На нем присутствовали представители Слуцкого округа. Решением съезда стало объявление автокефалии Белорусской Церкви. Для сохранения приходов Слутчины от посягательств обновленцев духовенство поддержало новое автокефальное течение. В Слуцких храмах верующие собрали 50 рублей на дорожные расходы, связанные с приглашением в город епископа Филарета.
О происходящих волнениях среди пастырей и паствы узнал епископ Николай, к тому времени немного оправившийся от болезни. Он принял решение совершать литургию 8 сентября. Это внесло успокоение в среду верующих. Во время приезда епископа Филарета все духовенство Слутчины подтвердило решение о поддержании автокефалии. Так обновленческий Синод, возлагавший большие надежды на пополнение своих приверженцев за счет слуцкой паствы, остался ни с чем.
Епископ Савватий, оставшийся в Троицком монастыре, в начале 1928 г. говорил о своем положении так: «У нас острая нужда в священниках. Попадаются свободные приходы, срочно нужно занять, а некем. Налетают тихоновцы и занимают. В монастыре у нас отец Ксенофонт совершенно болен и мы с Вассианом остались пока вдвоем, нет даже постоянного дьякона. Служба проходит так: когда один служит, другой поет на клиросе».
Не улучшилось положение обновленцев и в 1929 г. Это видно из письма прихожан прихода из с. Самохваловичи на имя Даниила Громовенко: «В настоящее время у нас в Церкви идет большой беспорядок, а исправить дела некому. Вся церковная пятерка и наш священник совершенно неграмотные. Просим прислать священника, чтобы он у нас написал хотя бы списки, необходимые для Минска. Еще одна проблема: за церковь нужно собрать страховку, но у нас нет церковных средств. Просим Даниила прислать нам отца Ляшкевича, поскольку он сумел взять церковь у старого священника, то пусть теперь ею и правит»
Однако положение обновленцев исправиться уже не могло. В июле 1929 г. был арестован архимандрит Ириней, поддержавший раскол среди монастырской братии. Причиной ареста было то, что отец Ириней призывал молодежь не вступать в кружок безбожников. В 1930г. обновленчеству на Слутчине был нанесен окончательный, сокрушительный удар. 21 февраля власти закрыли Троицкий храм и, изъяв мощи мученика младенца Гавриила, отправили их в Минский областной церковно-археологический музей255. Немногочисленная группа мирян, поддерживающая раскол, просила у епископа Николая предоставить им на Пасху для временного служения Рождественский храм, который в это время являлся приписным. Однако владыка категорически отказал. Он заявил, что «обновленцы — красные попы и работают заодно с большевиками, что в закрытии Троицкого прихода властям помогло обновленческое викариальное управление».
Только 20 декабря 1932 г. обновленцам был отдан кладбищенский храм Святой великомученицы Варвары. Хотя этому препятствовал священник Владимир Баталии, раскольники, пользуясь поддержкой властей, заняли приход. При этом у тихоновцев оставались еще пять церквей.
Весной 1933 г. советская власть принимала необходимые меры по недопущению объединения церковных течений Белоруссии. По всей территории республики начали производиться массовые аресты клириков и мирян. Верующим предъявлялось надуманное обвинение «в непосредственном свержении Советской власти путем восстания, которое было якобы приурочено к моменту иностранной интервенции» 257. Так возникло следственное дело «Иезуит».
Возглавление Слуцкого контрреволюционного филиала приписывалось епископу Николаю (Шеметилло). 14 марта его вместе с большинством клириков Слуцка арестовали. Вскоре после предъявления обвинения владыку Николая расстреляли в Минске.
Не пощадило ГПУ и епископа Савватия (Зосимовича), подвергнув его заключению. 1 апреля вместе с ним арестовали и иеромонаха Антония (Адамовича). Их обвинили в том, что, «вступив в антисоветскую организацию, возглавляемую епископом Николаем, они явились связующим звеном между Слуцким владыкой и епископом Могилевским Феодосием (Ващинским)». Епископ Савватий был выслан на три года в ссылку в Казахстан.
После проведенных арестов все церкви были закрыты. Из 79 человек, арестованных по делу «Иезуит», 35 было со Слутчины. Таким образом, произошло почти полное уничтожение местной церковной организации.
Последние аресты священников, служивших на периферийных приходах округа, относятся уже к 1937 г. В это время подверглись заключению настоятель старобинской Николаевской церкви протоиерей Михаил Савицкий, настоятель чижевичской Покровской церкви протоиерей Иоанн Панкратович и иерей Владимир Рубанович. Этими печальными событиями закончилась довоенная история церковной организации на Слутчине.
Глава 6 ИСТОРИЯ ОБНОВЛЕНЧЕСКОГО РАСКОЛА В ВИТЕБСКОЙ ЕПАРХИИ

Город Витебск располагается на берегах Западной Двины и ее притока — реки Витьбы. В 1597 г. он получил Магдебургское право и герб, а в 1802 г. стал губернским городом. По данным по переписи 1907 г., количество городских жителей составило примерно 90 590 человек. Государственных учебных учреждений в городе насчитывалось 38, в их числе 6 гимназий, духовная семинария, реальное училище, педагогический институт и отделение Московского археологического института, кроме того, здесь было 9 библиотек и читален261. В Витебске действовало 32 храма и 4 часовни.
Накануне Октябрьской революции Полоцко-Витебская епархия жила полнокровной церковной жизнью. К началу 1914 г. на ее территории насчитывалось 310 церковных приходов, 546 церквей и 235 часовен. В них служили 359 священников.
После революции 1917 г. по всей епархии были ликвидированы церковно-приходские школы. В 1918 г. была закрыта Витебская духовная семинария и городское мужское духовное училище. В помещениях женского епархиального училища расположился военный комиссариат. Прилегавшая к учебному зданию церковь Святого Духа тоже была изъята.
В 1923 г. в связи с подписанием Рижского договора часть территории епархии оказалась в пределах Польши, а другая часть отошла к Латвии. Витебская епархия оказалась сосредоточенной в границах Витебской губернии.
В это смутное время Полоцко-Витебскую кафедру возглавлял архиепископ Иннокентий (Ястребов), человек высокообразованный, строгий монах и редкий молитвенник . До революции он был викарием Киевской епархии, ректором Киевской духовной академии. Впервые владыка Иннокентий занял местную кафедру еще в июне 1914 г., но, прослужив на кафедре шесть месяцев, уехал, будучи назначен председателем Миссионерского комитета при Священном Синоде. Второй его приезд в Витебск относится к сентябрю 1918 г.
Весной 1922 г. преосвященный Иннокентий оказался в центре событий, происходивших в Витебске в связи с изъятием властями церковных ценностей. Через профессора Московского археологического института А. И. Успенского архиепископ Иннокентий получил воззвание патриарха Тихона, в котором призывалось жертвовать на нужды голодающих драгоценные церковные украшения и предметы, не имеющие богослужебного употребления и сакрального значения. Созвав собрание витебского духовенства, владыка Иннокентий благословил зачитать воззвание и предложил каждому священнику поступать в согласии со своей совестью. В поддержку архиерея выступили протоиереи: настоятель Христо-Рождественской церкви Фантин Капустинский, ключарь Николаевского кафедрального собора Стефан Кальвин и настоятель Задуковской церкви Феодор Чулков. Их совместный протест против бесчинств, направленных на изъятие ценностей, подвиг жителей Витебска на защиту своих святынь. Но несмотря на сопротивление, власти произвели планируемое изъятие. В апреле 1922 г. за распространение патриаршего воззвания архиепископа Иннокентия (Ястребова) и примкнувших к нему священников арестовали. Владыку поместили в Витебскую губернскую психиатрическую больницу и вскоре удалили в Москву, а остальных сподвижников приговорили к пяти годам тюремного заключения.
В 1923 г. власти затеяли компанию по перерегистрации религиозных общин. В месячный срок все церковные общины были обязаны представить в исполком следующие документы: заявление о регистрации, устав общины и список ее духовенства и членов. Далее, исходя из декрета 1918 г. об отделении Церкви от государства, верующие обязаны были заключить договор с исполнительной местной властью, по которому храм передавался им в бесплатное пользование, при этом церковное имущество подлежало налогообложению.
В результате этого мероприятия в 1923 г. в Витебской губернии было зарегистрировано только около 200 православных храмов. В самом Витебске осталось функционировать 17 церквей.
Нестроения в церковной жизни создали в епархии благоприятную почву для оформления обновленческого раскола. Воспользовавшись удалением из Витебска архиепископа Иннокентия (Ястребова), 10 июня 1922 г. в Петропавловской церкви собралась группа городских священников и подписала акт о признании обновленческого ВЦУ высшей церковной властью. 24 августа 1922 г. в этом же храме состоялся первый обновленческий съезд. Идейным вдохновителем начинающегося движения были священник высочанской церкви Михаил Свидерский, протоиерей витебской Иоанно-Богословской церкви Алексей Донов и витебский протоиерей Иоанн Овсянкин. Особенно сильное впечатление на съезде своими докладами произвел отец Михаил Свидерский, которого сразу же выдвинули на должность уполномоченного ВЦУ по Витебской епархии.
Об идейных настроениях, царивших на собрании, можно судить по сохранившемуся фрагменту доклада: «Обновленческое движение — это борьба белого духовенства с монашеством за власть в Церкви. В настоящее время решается вопрос, кто должен управлять Церковью: белое духовенство или архиерей-монах. Архиереи-монахи захватили власть в Русской Православной Церкви с момента крещения Руси при святом Владимире и держат эту власть до настоящего времени. Сейчас белое духовенство, угнетаемое монашеством, свергло власть и в лице своих лучших представителей ведет открытую борьбу за эту власть».
10 сентября 1922 г. на Витебскую обновленческую кафедру был назначен епископ Константин Запрудский. Константин Федорович Запрудский родился в 1874 г. 27°. Окончил Казанскую духовную академию и стал священником храма во имя Иконы Божией Матери «Всех скорбящих Радость» Калитниковского кладбища в Москве. Был вдовцом. В 1922 г. уклонился в обновленческий раскол. И уже 10 сентября состоялось его епископское поставление в московском Спасском монастыре. Хиротонию совершил митрополит Антонин (Грановский), известный своей непримиримой позицией в отношении белого епископата, поэтому во время вручения жезла новохиротонисанному епископу Антонин по обычаю произнес речь. Это был настоящий обвинительный акт против белого епископата и против «Живой Церкви». Здесь обновленцам припомнилось все: и карьеризм, и доносы, и недостойное поведение в быту. В адрес Запрудского он выразился так: «Попы лезут в архиереи, чтобы пить и курить». В результате в храме поднялся невероятный шум и крик, а Константин Запрудский упал в обморок.
Приехав в Витебск, епископ Константин столкнулся с непримиримой оппозицией духовенства и мирян. Образовавшаяся группа противников раскола составляла общину городского Николаевского собора, настоятелем которого был протоиерей Николай Околович. 15 октября 1922 г. состоялось собрание членов соборной общины. На нем присутствовали протоиереи Николай Околович, Феодор Булатов, П. Кушнев и другие. Было принято решение: «Довести до сведения Витебского епархиального управления, что собрание не признало назначенного епископа Константина и встречи для него в соборе не будет, так как у нас находится свой архиепископ Иннокентий, которого и поминают за богослужением». Было «единогласно признано, что "Живая Церковь" неприемлема, поэтому обновленческое епархиальное управление не признавать и его распоряжений не принимать... в качестве временной епархиальной власти избрать из числа ревностного духовенства и мирян представителей епархиального съезда».
Разногласия начались и в среде обновленцев. Епископ Константин Запрудский «высказывал слишком либеральные взгляды на обновление и своими неудачными выступлениями скомпрометировал его» 273. В марте 1923 г. ему пришлось оставить кафедру, переехать в Рыльск и стать викарием Курской епархии.
Тогда же, в марте 1923 г., из Москвы в Витебск по вызову в суд возвратился архиепископ Иннокентий (Ястребов). И хотя простой верующий народ встречал его с цветами, печальная картина духовного запустения открылась перед ним. Большинство приходских сельских храмов Витебской епархии приняло обновленчество.
Около полугода прослужил в Витебске архиепископ Иннокентий. Богослужения он совершал в Николаевской церкви. Вокруг владыки организовался круг его сторонников, состоящих из священников Петра Беляева, Феодора Меховцова, Феодора Чулкова и Феодора Борнукова (из г. Городка). Но в ноябре 1923 г. власти выслали владыку из Витебска. Он сохранил за собой титул правящего архиерея Полоцко-Витебской епархии, но по состоянию здоровья, которое оказалось подорванным двумя арестами, вынужден был выехать на Северный Кавказ и поселился в Кисловодске, где и проходил лечение.
Не желая уступать захваченную паству, обновленческое Московское Высшее Церковное управление назначило в Витебск епископа Гавриила Свидерского.
Будущий обновленческий архиерей Гавриил Свидерский родился 13 июля 1862 г. 275. Окончив в 1883 г. Витебскую духовную семинарию, он стал законоучителем Оршанской гимназии в сане протоиерея. Вскоре овдовел. В 1922 г. уклонился обновленческий раскол и уже 14 января 1923 г. был хиротонисан в епископа Витебского.
В результате устранения тихоновского архиерея деятельность епископа Гавриила мало, чем сдерживалась, поэтому из 132 церквей епархии в обновленческом расколе числились 76, к тихоновскому направлению причислял себя 41 приход и не принадлежали ни к одному течению 15 церквей. Но в самом Витебске обновленцам удалось захватить только Николаевский кафедральный собор. Одиннадцать остальных городских церквей оставались в юрисдикции патриаршей Церкви.
О сложившемся положении в епархии свидетельствует доклад начальника Витебского ОГПУ Руфимцева: «Авторитет тихоновцев в Витебске большой благодаря соответствующему подбору грамотных, развитых, занимавших до 1917 г. видное положение в обществе, деятельных и пользующихся авторитетом у верующих, не пьющих и выдержанных представителей. А также благодаря активной поддержке со стороны мирян, среди которых есть люди с высшим образованием. Обновленцы же в городе во главе с епископом Гавриилом безличны, безынициативны, стремящиеся только исправно получать мзду "за требы", и из отчислений на нужды епархиального управления, не умеющие использовать известных условий для укрепления своего влияния над верующими; и если в деревне имеется абсолютное большинство священников-обновленцев, то это объясняется прежде всего причинами, не зависящими от Витебского епархиального управления. Тихоновцы же имеют возможность вести деятельность в немногих своих приходах, влияние и авторитет в которых имеют полный»
Причинами, «не зависящими от епархиального управления» и «не дающими возможность вести деятельность тихоновцам», нужно полагать, был контроль и непосредственное вмешательство властей.
Отношения обновленцев и канонической Церкви стали напряженными в предсоборное время в 1925 г. Московские раскольники планировали провести этот собор как объединительный с патриаршей Церковью, поэтому по епархиям и обновленческим управлениям были разосланы соответствующие директивы.
В Витебской епархии позиция, занятая тихоновцами, была однозначной: объединение возможно и даже необходимо, но только при условии, что обновленцы покаются в своей вине перед Церковью, тогда они войдут в каноническое единение, признавая власть патриарха. Тихоновцы, пользуясь связями и личными контактами, вели работу по привлечению противников на свою сторону. Например, священник Виктор Жданов, благочинный Бешенковичско-го округа, рассылал в приходы благочиния послания о сложившемся положении. В результате такой деятельности к патриаршей Церкви отошло 7 приходов, 5 из которых через некоторое время вернулись в раскол. Были и прямые обличения обновленцев с церковной кафедры. Так, священник Феодор Чулков в своей проповеди называл раскольников безблагодатными. Такую деятельность, отстаивающую интересы православия, поддержали благочинный Городокского округа Федор Борнуков и отец Георгий Смирнов из Сиротинского района.
Руководил всем и направлял священство на каноническую стезю епископ Ставропольский Иннокентий (Летяев). В августе 1924 г. он по благословению патриарха Тихона прибыл в Витебск. Его приезд повлек за собой массовый выход духовенства Витебской епархии из раскола. При этом отпавшие священники всенародно каялись, после чего присоединенные храмы владыка Иннокентий окроплял святой водой. Но и он недолго управлял верующими Полоцко-Витебской епархии. Подписав 12 апреля 1925г. акт о передаче Высшей церковной власти митрополиту Петру (Полянскому), вступившему в права Местоблюстителя патриаршего престола после кончины патриарха Тихона, он был арестован и заключен в Бутырскую тюрьму.
Поправить положение дел, складывающихся не в пользу обновленцев, пробовал митрополит Могилевский и Белорусский Серафим (Мещеряков), в 1902-1911 гг. возглавлявший Полоцко-Витебскую епархию. Талантливый администратор, до революции пользовавшийся авторитетом среди местного духовенства, он надеялся восстановить позиции раскола, однако, при посещении Витебска был проигнорирован большинством священнослужителей, не пожелавших даже встретиться с ним.
Начальник Витебского ОПТУ называл еще одну важную причину, провалившую объединительный съезд: «В Витебско-Полоцкой епархии предсоборная компания обновленцев прошла слабо прежде всего из-за безавторитетности и неумелого поведения архиепископа Гавриила Свидерского. Он, будучи дряхлым, безынициативным, бездеятельным и властолюбивым, некоторыми действиями настроил против себя часть обновленческого духовенства, поколебав и без того свой авторитет, этим самым усилив тихоновцев. Поэтому все попытки Витебского епархиального управления привлечь сторонников патриаршей церкви на участие в Поместном соборе ограничились переговорами с самыми видными тихоновцами: Чулковым и Борнуковым. Епископ Гавриил письменно вызвал их для намеченной беседы. Прибыв, они тактически заявили, что искренне желают церковного мира с обновленцами, но если на это будет благословение епископа Иннокентия (Летяева), выехавшего в Москву. Также для этого необходимо было устроить собрание мирян, хотя бы в Витебских городских церквах» 279.
Ясно, что это был дипломатический ход. Священники понимали, что все действия контролируются властями. Но благодаря такой, кажущейся нейтральной, позиции, появлялась возможность собрать съезд сторонников патриаршей Церкви, на который необходимо было разрешение от властей. На планируемом собрании можно было бы обсудить ситуацию и выработать общую позицию противостояния расколу и дискредитации обновленцев. Понимали это и местные власти. Вот что говорится в докладе уполномоченного: «Ввиду такого положения собрание разрешено не было и повелась обработка наиболее активных тихоновцев. В результате удалось прекратить их деятельность, которая, как выяснилось впоследствии, была указана из Москвы Петром Крутицким посредством воззвания от него, привезенного старостой Витебской Никольской церкви, ездившего в Москву к митрополиту Петру просить о назначении в Витебск епископа».
10 ноября 1926 г. в Витебск из Омска приехал епископ Алексей (Буй), получивший титул викария Велижского. Обосновался он при Николаевской бывшей военной церкви, потом избрал в качестве кафедральной Воскресенскую церковь. Он посетил все православные храмы Витебска и совершал в них богослужения. По оценке ОГПУ, «На первых порах епископ Алексей начал энергично проводить административные действия по епархии. Он перемещал по деревням священников, запрещал служить до раскаяния перед народом примкнувших к нему из обновленцев. И стал подготавливать почву к образованию в Витебске второго кафедрального собора, несколько раз стремился выезжать по епархии, но принятыми мерами со стороны власти его активная деятельность была прекращена».
У епископа Алексия возникло недопонимание и с тихоновскими священниками. В это время среди духовенства начинают возникать предложения о подчинении непосредственно митрополиту Минскому Мелхиседеку. Инициаторами этого стали священники Феодор Чулков и Петр Беляев.
Развитие конфликта на месте координировало отделение ОГПУ. Используя недружелюбные отношения, сложившиеся между епископом Алексием (Буем) и духовенством, в Витебске было инициировано проведение епархиального съезда, на котором был поставлен вопрос об избрании на Полоцко-Витебскую кафедру нового правящего архиерея. Избрать епископа на съезде не удалось. Протоиерей Чулков, подводя итоги сложившегося положения, сказал: «Пусть епископ Алексий уезжает из Витебска, не надо нам никакого архиерея, будем иметь отношение непосредственно с митрополитом Мелхиседеком».
На съезде было избрано Витебское епархиальное управление, в состав которого вошли тихоновские священники Феодор Чулков, Феодор Борнуков и миряне Еленевский и Иванов. Новое Епархиальное управление полностью стало игнорировать все распоряжения епископа Алексия. В результате владыка вынужден был покинуть город. Он уехал в Троицкий Козловский монастырь Тамбовской епархии. Так ОГПУ удалось «обезглавить» Витебскую тихоновскую кафедру, но взамен этого было получено разрешение о регистрации епархиального управления. С этого времени в Витебске начало официально существовать два церковных центра: тихоновский и обновленческий. В дальнейшем патриаршая Церковь поставляла на Витебскую кафедру своих архиереев. Но они пребывали здесь недолго.
Возвращаясь к историческому освещению развития обновленчества в епархии, заметим, что за свою бездеятельность епископу Гавриилу (Свидерскому) Белорусским обновленческим Синодом был объявлен выговор. 6 октября 1926 г. в его адрес последовало предложение переехать на настоятельское место в Белыничский монастырь. Не ужившись там с братией, он уехал на Стародубскую кафедру, находящуюся в юрисдикции Российского Синода.
Назначение от Синода в Витебск получил женатый архиепископ Александр Щербаков. Прибыв 20 октября 1926 г., он застал следующую ситуацию: в Витебской епархии функционировали 253 общины, из них к тихоновским относились только 38. Обновленческие приходы были распределены в 20 благочиннических округах. Но вскоре обновленческий Синод принял решение об открытии отдельной Полоцкой кафедры, что значительно уменьшило число приходов в Витебско-Полоцкой епархии. При таком положении архиепископ Александр начал активное вмешательство в дела тихоновских приходов. Нужно сказать, что он имел семинарское и высшее медицинское образование. Это способствовало расширенному кругозору архиепископа и умению красноречиво убеждать простой народ в своей правоте.
Прежде всего целью архиепископа Александра стал ближайший тихоновский центр — г. Городок. В докладе обновленческого уполномоченного встречается следующая характеристика: «Г. Городок все время являлся центром, откуда исходила пропаганда тихоновщины, сеявшая семена даже в соседних епархиях: Велижско-Высочанской, Полоцкой, Смоленской, Псковской». В самом городе было два храма: собор, настоятелем которого был протоиерей Феодор Борнуков, и приписная кладбищенская Александро-Невская церковь, службы в ней совершал священник Иоанн Шитиков. К приезду архиепископа Александра в Городок были предприняты некоторые меры. Государственные власти расторгли договор с общиной на владение собором. Настоятель Борнуков за «контрреволюционную агитацию» был административно выслан с территории Белоруссии.
Обновленческий архиерей избрал тактику раскола церковного общества. Перед захватом собора он приехал в город для диспута с местным атеистом Калиновским. Многие из верующих, присутствовавшие на словесном состязании, могли убедиться в красноречии архиепископа Александра. Следующим шагом было овладение храмом.
В ноябре 1927 г. Щербаков прибыл в город. В соборной общине это вызвало массу разговоров. Верующие говорили, что приехали «красные попы» и «красный архиерей», которые привезли «новую веру и новую советскую службу». Власти заключили договор о пользовании городским собором с новосозданной обновленческой общиной. Настоятелем был назначен протоиерей Сергий Лазурьевский, служивший до этого в Полоцком соборе. Но православный народ не пошел на поводу у обновленцев. Большинство соборян перешло в общину Александро-Невской церкви. Не оставляя своих намерений, архиепископ Александр пытался привлечь на свою сторону и второго городского священника — отца Иоанна Шитикова. В адрес отца Александра следовали угрозы, что в случае неподчинения епископскому распоряжению о переходе в обновленчество, епархиальное управление запретит его в служении. Но все было тщетно. Православный народ бойкотировал вторжение обновленцев. Протоиерей Лазурьевский сообщал об этом в Витебск: «Я на новом месте страшно бедствую, недельный доход вот уже 5 недель не превышает суммы 50-70 копеек. От собора у меня только ключи, а община числится в стаде староцерковников».
Обновленчество продержалось недолго. Уполномоченный по Витебской епархии протоиерей Симеон Оглоблин докладывал начальству: «Архиепископ Александр Щербаков, талантливый проповедник, вначале хорошо проводивший идеи обновленчества, но потом запустил церковные дела и вдался в материальную сторону».
К 1929 г. переменилась политика атеистического государства, прежде активно поддерживавшего существование обновленческого раскола. Выразилось это, прежде всего, в закрытии храмов без различия юрисдикцией и единой по отношению ко всем налоговой политике, направленной против священства. Так, если до революции в Витебске и в Витебской епархии (без учета Полоцкого округа) было соответственно 31 и 124 храма, то на 15 марта 1929 г. число церквей составило соответственно 20 и 116, а уже к 24 февраля 1930 г. соотношение равнялось только 10 и 16 храмов соответственно в городе и епархии
Такое бесперспективное положение обновленческих приходов вынудило архиепископа Александра покинуть Витебск. На некоторое время он задержался в Москве, хотя семья из трех детей и жены осталась в городе и, будучи выселена из квартиры, бедствовала. В конце 1928 г. архиепископ Александр Щербаков занял Пятигорскую кафедру.
Необходимо кратко сказать о заключительном этапе служения в обновленческом расколе этого архиерея. В 1948 г. после смерти Александра Введенского (1946), он пытался путем регистрации в Совете по делам религий восстановить обновленческую группировку и сам как первоиерарх ее возглавить. Но получить первенство ему помешал Патриарх Алексий (Симанский). Архиепископ Александр был принят в общение с Московской Патриархией в 1949 г. в сане протоиерея и стал служить настоятелем в одном из храмов Владимирской епархии.
После архиепископа Александра Щербакова в Витебск был назначен Полоцкий архиерей — епископ Нил (Ушаков). Он прибыл на новое место служения 19 декабря 1929 г. К его приезду реальную связь удалось установить только с тремя обновленческими храмами: в Витебске с Николаевским собором и Петропавловской церковью и храмом вблизи города, в селе Рудня. Жизнь в остальных общинах в это смутное время с трудом теплилась из-за тяжкого, непосильного во многих случаях налогового давления и арестов священников. Это гонение касалось, конечно, и городского Николаевского собора. 5 февраля 1930 г. государственная комиссия констатировала неуплату кафедральной общиной причитающегося налога. В результате было описано все личное имущество епископа Нила. Он в отчаянии восклицал: «Вот на какое издевательство я приехал в Витебск». Вскоре Николаевский собор был изъят у обновленцев и архиерейская кафедра переместилась в Витебскую Петропавловскую церковь. Вместе с этим вторым кафедральным городом был определен Городок, где функционировал Спасо-Нерукотворный собор. Уже с октября 1930 г. епископ Нил носил новый титул — «Витебский и Городокский».
В 1931 г., несколько ослабив давление, власти пошли на частичные уступки в тех районах, где не было ни одной действующей церкви. Было дано разрешение на регистрацию некоторых приходов.
Пользуясь начавшейся временной «оттепелью», Витебское обновленческое епархиальное управление организовало 20 окружных приходов, распределенных в пяти благочиниях. Но незначительные приходские доходы и отсутствие квартиры подорвало терпение епископа Нила и вынудило его искать для себя другую епархию в пределах России. По этому поводу митрополит Минский в своей личной переписке с одним из знакомых замечал: «Он уезжает на российскую кафедру. Да и Бог с ним. Он стал неузнаваем и так опустился, как я никогда не ожидал». 3 января 1932 г. епископ Нил (Ушаков) переехал в Тамбовскую епархию.
Усилиями Белорусского Синода была найдена замена ушедшему епископу Нилу. В сентябре из Рязани в Витебск приехал архиепископ Михаил (Постников). Михаил Степанович родился 30 сентября 1878 г. в Воронеже в семье рабочего 291. Окончил Воронежскую духовную семинарию, после чего получил высшее образование в Тамбовском университете на историко-филологическом факультете, одновременно был вольнослушателем юридического факультета. Затем он сдал экстерном общий курс в Петербургской консерватории. Далее на общественной работе он занимал должности комиссара юстиции, заведующего местами заключения. Став помощником чрезвычайного уполномоченного по снеговым заносам, он получил острый суставный ревматизм, после чего был переведен уполномоченным по борьбе с эпидемией тифа. Заразившись сыпным тифом, получил осложнение. Был частично парализован и признан инвалидом II группы. Овдовев, он был пострижен в рясофор. 28 марта 1920 г. его рукоположили в сан священника. Хиротонию совершал епископ Бутурлитовский Модест (Никитин). В 1922 г. Постников уклонился в обновленческий раскол и стал уполномоченным ВЦУ по Воронежской епархии в сане протоиерея. 14 октября 1922 г. в Москве, в храме при Синодальном подворье, состоялась епископская хиротония протоиерея Михаила на Вольскую викарную кафедру. Рукоположение совершили архиепископы Крутицкий Иоанн (Альбинский), Петрозоводской Иннокентий (Дьячков) и епископ Череповецкий Макарий (Опоц-кий). 14 мая 1927 г. епископ Михаил был возведен в сан архиепископа в честь пятилетнего юбилея обновленчества. Управлял Калининской кафедрой, а в декабре 1931 г. уволился на покой и проживал в Рязани.
2 сентября 1932 г. архиепископ Михаил (Постников) занял Витебскую кафедру.
Интересным представляется отчет нового Витебского обновленческого архиерея в Синод о состоянии немногочисленных обновленческих приходов и служивших в них священников: «Печальное и крайне бедственное положение наблюдается в Витебской обновленческой епархии. Не говоря уже о священнослужителях. Среди них обретаются люди неустойчивых взглядов и убеждений, а то и явных дегенератов. Большинство являются простыми требоисполнителями, даже не отдающими себе отчета и ясного представления о своем назначении. Взаимная ненависть, зависть, недовольство существующим положением, интриги, вплоть до явного предательства, отсутствие понятий о церковной дисциплине, самомнение, алкоголизм, пренебрежение правилами морали — вот те отличительные качества, которыми должны быть охарактеризованы многие. Подобные элементы только лишь терпимы верующими, потерявшими уважение и расположение к ним. Такое положение в обновленчестве недопустимо и явилось оно вследствие отсутствия надлежащего руководства центральными церковными органами. Все это необходимо учесть и как можно скорее принять меры к восстановлению нормального положения». В это время в епархии было всего 16 священников.
Активная деятельность обновленческого архиерея не могла пройти мимо органов ОГПУ. 10 марта 1933 г. архиепископ Михаил был арестован и приговорен к 5 годам лагерей. Впоследствии, после освобождения, в ноябре 1943 г., он принес покаяние, в котором исповедовал свой грех уклонения в раскол. После этого он был принят в общение с Московской Патриархией в сане епископа и в феврале 1944 г. назначен управляющим Архангельской епархии. 27 июня 1947 г. епископ Михаил был арестован в Иваново и заключен в тюрьму на 5 лет.
В июле 1933 г. после четырехмесячного отсутствия архиерея на Витебской обновленческой кафедре, в город приехал архиепископ Оршанский Сергий Добромыслов. 17 июля 1933 г. под его председательством состоялся епархиальный съезд. На нем было вновь восстановлено епархиальное управление, в которое вошли: секретарь епархии протоиерей Петропавловской церкви Симеон Оглоблин и миряне Кирилл Дерягин и Анна Ротокля. Собрание рассмотрело плачевное состояние епархии, состоявшей из четырех храмов: витебского Спасского собора, витебской Петропавловской церкви, лепельского собора, где служил протоиерей Сергий Ла-зурьевский, и полтевской церквей в Сиротинском районе, священником которой был Алексий Баленков. В то же время положение тихоновцев было ненамного лучше: в их ведении было всего десять приходов.
По поводу положения Витебских обновленцев митрополит Даниил Громовенко писал секретарю епархии протоиерею Оглоб-лину, искавшему лучшего прихода: «Скорбим о таких малых и ничтожных сборах, которые Витебску совсем не к лицу. Перед вами воочию сама нужда, и нам понятны основания вашей многосемейности, — доброе дело устроить батюшку на хорошее место, но мы пока не переходим на положение няньки, и потому Вам лучше всего позаботиться о своей судьбе самому».
На июльском (1933 г.) съезде Витебской епархии было принято решение, принимая во внимание сложившиеся обстоятельства, упразднить Полоцкую и Оршанскую епархии, присоединив их к Витебскому центру. На Витебскую кафедру избрали бывшего Оршанского архиепископа Сергия Добромыслова. При этом приходы епархии в новых границах были распределены на три благочиния с 21 церковью:
Витебское благочиние — 4 упомянутые нами выше церкви;
Полоцкое благочиние—10 церквей. В самом Полоцке функционировало в это время два храма: собор, в котором служил благочинный протоиерей Полиевктий Валюжевич, и церковь Святого Иоанна Богослова, настоятелем которой был Василий Капецкий.
Дриссенско-Освейское благочиние — 7 церквей. Благочинным здесь был протоиерей Александр Благовещенский, служивший в кокановском Петропавловском храме
В 1933 г. архиепископ Сергий Добромыслов был уже 71-летним старцем, с трудом передвигавшимся, но при этом имевшим собственные представления об управлении епархией. Уже через четыре месяца после назначения архиепископа Сергия в Витебск митрополит Даниил Громовенко писал ему следующее: «Вы допустили оплошность в Орше, доверив церковные дела лицу, против которого мы настойчиво предупреждали Вас. Эта Бобцова продала наши свечи, а деньги взяла себе, получила нашу бочку масла для лампад, нам ничего не дала за нее и изъять ее не дает».
После этого происшествия фактическое управление епархией Белорусский Синод поручил протоиерею Симеону Оглоблину, а в ведении архиерея осталось лишь соборное богослужение. Но и здесь митрополит Даниил Громовенко давал свои инструкции и предписания, имевшие, конечно, вынужденный характер: «Торжественные богослужения и праздники со съезжающимся духовенством следует отменять. Особенно нужно считаться с нынешней обстановкой. Не следует совершать треб на дому, на виду у всех. Всякие религиозные церемонии следует делать скромными и незаметными для постороннего глаза. Храмовые праздники раньше привлекали много народа, были паломничества из соседних приходов. Так было, но не так нужно теперь. Повторяю, всякое обстановочное богослужение, пышные церемонии, многолюдные похороны, крестные ходы необходимо из практики исключить. Отсюда не нужны Ваши поездки по приходам. Полезно служить скромно и обязательно у себя дома».
Однако престарелый архиепископ Сергий решил руководствоваться своим опытом. В августе он принял решение совершать торжественную службу святому пророку Божию Илие в Бешенковичах, где был престольный праздник. Поездка проходила на пароходе. Очевидно, во время путешествия архиерей простудился. После возвращения в Витебск случилось несчастье — архиепископа Сергия парализовало. Он потерял память и речь. Состояние больного улучшилось лишь в начале 1934 г.
В августе 1935 г. архиепископ Сергий Добромыслов был назначен на Мозырскую кафедру, но от назначения он отказался, потому 5 августа 1935 г. за неподчинение указу состоялось его увольнение за штат. Архиепископ Сергий остался жить в Витебске.
Замирание церковной жизни в Витебской епархии было во многом вызвано насильственным закрытием храмов, многие из которых вскоре были разрушены. В 1934 г. в Витебске взорвали Богоявленский собор, а в сентябре 1936 горсовет принял решение о сносе Успенского собора и Воскресенской церкви, несмотря на то, что храмы находились на учете комиссии по охране памятников древности. Подрывными работами руководил некто Григоренко.
1937 г. стал последним годом существования не только для действовавших храмов. В это время многие священники подвергались обвинению в создании контрреволюционных группировок, целью которых якобы служило свержение советской власти. Так, в сентябре 1937 г. арестовали одряхлевшего старика — архиепископа Сергия Добромыслова. По этому «делу» были обвинены также священники, относящиеся к тихоновской Церкви: архимандрит Мелетий (Мочнев), протоиереи Фантин Капустинский, Илья Румянцев, а также священник Виктор Жданов. По решению ОГПУ все арестованные священнослужители 7 октября были расстреляны.
11 октября 1937 г. на заседании Витебского горкома было принято постановление о закрытии оставшихся церквей города Витебска, которые, по мнению властей, «являлись рассадником контрреволюционной работы в городе». После этого до лета 1941 г. церковная жизнь в Полоцко-Витебской епархии замерла и богослужения не совершались больше нигде.
История Велижско-Высочанской обновленческой кафедры
Города Велиж и Высочаны располагались в Витебской епархии и являлись центрами благочиннических округов.
Начало обновленческого движения в этих округах с полным правом можно отнести к самым истокам раскола, а именно ко времени появления в 1922 г. раскольнического Московского церковного управления. Уполномоченным комитета «Живая Церковь» по Витебской епархии был назначен благочинный Высочанского округа протоиерей Михаил Свидерский301. Родился он 28 марта 1883 г. Окончил Киевскую духовную академию со степенью кандидата богословия. Был женат и воспитывал четверых детей. Священный сан принял в 1903 г. С 1913 г. стал смотрителем Мстиславского духовного училища, а в 1917г.—директором частной гимназии. В 1921 г. стал уездным миссионером и был назначен настоятелем Высочанской церкви.
С появлением нового движения отец Михаил стал активным проповедником идей обновления не только в своем благочинническом округе, но и в самом Витебске. Во время первого учредительного съезда Витебской епархии он произносил проповеди и доклады о необходимости перемен в Церкви и проведения неотложных реформ в церковной практике. Благодаря активной деятельности высочанского настоятеля в 1923 г. избирают викарным епископом в помощь управляющему Витебской епархией епископу Гавриилу Свидерскому. Хиротония Велижско-Высочанского викария состоялась в Москве 8 июля 1923 г. Ее совершили архиепископ Иоанникий (Чанцев) и епископ Георгий (Добронравов).
Получив архиерейскую власть, епископ Михаил начал еще более активную деятельность. Он устраивал епархиальные и районные съезды, организовал трехдневные курсы. Целью всего этого было закрепление своего епархиального округа в обновленческом расколе. Имея такого активного архиерея, многие из священников, подчиненных ему, искренне поверили в церковные реформы, щедро расписанные в докладах епископа Михаила. Такое положение помогло закрепить в обновленчестве почти все 100 приходов викариатства.
Успешное положение дел подвигло викарного высочанского архиерея претендовать на то, чтобы выделить свой округ в самостоятельную епархию. Идя в обход Витебского епархиального управления, епископ Михаил добился своей цели. Это значительно осложнило его отношения с епископом Гавриилом Свидерским, не желавшим ущерба своему материальному достатку. Вскоре возник повод для конфликта. В Велиже в Ильинском кафедральном соборе псаломщиком был назначен некто Богданов. Но когда речь зашла о рукоположении его в диакона, вся соборная община высказалась против, и рукоположение Богданова не состоялось. Но дело на этом не кончилось, и события развивались весьма бурно. Об этом мы узнаем из рапорта настоятеля Ильинского собора священника Павла Щербакова: «Богданов, эта полная бездарность в умственном отношении, начал дело другим путем. Самовольно оставив занимаемую должность, он уехал в Витебск, где беспрепятственно получил сан диакона. Явление очень непонятное и странное: рукоположен человек без всяких о нем сведений с места. Вырабатывается новый экземпляр священника Короткого, с той лишь разницей, что Короткий, при одинаковом нахальстве, неоспоримо умнее его. Если давать таким невеждам-юнцам послабление, то мы скоро дойдем до полнейшего разложения церковной жизни, размножим число этих пройдох и в конце-концов, подрубая сук, на котором сидим, непременно падем — "падением страшным". Ведь Богданов в Велиже не стесняется говорить, что ему предложено уже место священника. Вот где верх нахальства и глумления над нашей верой».
Проблемы во взаимоотношениях архиереев-обновленцев увеличились после того, как были определены границы Велижско-Высочанской епархии. К ней относились уезды Невельский, Ве-лижский, Высочанский и часть Оршанского. При этом церковный округ должен был оставаться в границах гражданских районов. «Яблоком раздора» двух обновленческих архиереев стали три пограничных сельских прихода, захваченные епископом Михаилом. Чтобы исправить положение, управляющий Витебской епархией посетил эти церкви. В храмах епископ Гавриил агитировал о закреплении общин в его подчинении. Нужно сказать, что произнесенные проповеди носили оригинальный и образный характер. Он высказывался следующим образом: «Нехорошо делают те, кто, будучи обремененным большим семейством, отнимает у своего собрата свинью, и не только, но и поросят, за то лишь, что у собрата небольшая семья. Надеюсь, поймете, в чем здесь соль».
О материальных мотивах Высочанского епископа Михаила епископ Гавриил доносил в Белорусский обновленческий Синод: «Епископ Михаил говорит, что будто бы ему, проживающему в Высочанах, нужны "ворота" для проезда в свою епархию. Мы полагаем, что в данном вопросе имеют значение чисто материальные соображения. Но в этом отношении, имея Высочанский приход, землю, собственный дом и, вдобавок, еще и состоя окружным благочинным, он обеспечен лучше многих других архиереев. Мое материальное положение даже нельзя и сравнивать». Этот затянувшийся конфликт был исчерпан лишь после перевода Гавриила Свидерского в Белыничский монастырь.
В 1926 г. за свою деятельность Высочанский епископ Михаил был награжден саном архиепископа. В это время Велижско-Высочанская епархия насчитывала 100 приходских общин. При этом в данном церковном округе действовало всего лишь 19 церквей, подчиняющихся патриаршей Церкви. Но несмотря на свое малое количество, тихоновские священники стойко блюли каноны Церкви. Свидетельством этому служит то, что ни один из них не принял участие в подготовительных съездах епархии к Московскому обновленческому собору. Этому способствовала и позиция управлявшего Витебского епископа-тихоновца Алексия (Буя), не пожелавшего поддержать раскол.
В мае 1928 г. на одном из съездов Высочанской епархии по поводу «торможения» процесса обновления Церкви протоиерей Александр Щербаков говорил: «Нельзя спать! Наши некоторые пастыри редко говорят проповеди». Позже обновленцы констатировали: «Наша церковная жизнь замерла, свелась к одному исполнению богослужения и обрядов. Церковная иерархия лишилась всякого влияния на жизнь»
В октябре 1929 г. проблемы внутренней церковной жизни Велижско-Высочанской епархии отошли на второй план. С этого времени местных обновленцев стали занимать иные заботы. На приходской жизни тяжело сказывалась государственная политика налогообложения. Резиденция архиепископа Михаила — его Высочанский приход, должен был за пользование собором внести колоссальную по тем времена сумму—1200 рублей налога. Эта сумма оказалась неподъемной, и храм был закрыт. Архиерею пришлось перенести свою кафедру в г. Невель. С этого времени архиепископ Михаил стал носить титул «Велижско-Невельско-Высочанский».
При новом кафедральном храме в Невеле служил старый протоиерей Василий Блажевич. Уже через год Невельский приход был закрыт, а протоиерей Блажевич в ноябре 1930 г. получил назначение в Мозырский Михайловский собор.
Из-за гонений власти история обновленческой Велижско-Высочанской кафедры близилась к завершению. Конец был положен административным перераспределением территорий. В начале 1930 г. произошло новое утверждение границ районов. В результате этого Российский обновленческий Синод учредил Великолуцкую епархию. В ее состав вошел Себежский уезд, а остальная часть бывшей епархии была отнесена к белорусской Полоцкой епархии. Архиепископ Михаил Свидерский стал управляющим новообразованной Великолуцкой епархии. В 1934 г. Он был назначен управляющим Западной митрополией с кафедрой в Смоленске, где и прослужил до увольнения за штат 26 февраля 1937 г.
Такова история семилетнего существования Велижско-Высочанской епархии.
История Полоцкой обновленческой кафедры
Полоцк с 1802 г. — уездный город Витебской губернии. Он расположен на берегах Западной Двины и впадающей в нее реки Полоты. В 1498 г. получил Магдебургское право, а с XVI в. — свой герб. В начале XX в. население города превысило 24 тысячи человек. В самом Полоцке насчитывалось, вместе с домовыми, девять церквей. В городе имелись монастырь и учебные заведения — педагогическая семинария, женское и мужское духовные училища, 5 училищ, 2 гимназии, 5 библиотек.
Смутное революционное время коснулось церковной жизни Полоцкой епархии. В апреле 1917 г. состоялся чрезвычайный съезд представителей духовенства и мирян епархии. На нем выяснилось, что многие делегаты считают необходимым проведение ряда радикальных реформ в церковной жизни. Возможно, это обстоятельство отчасти объясняет причину, по которой в начальные годы существования раскола в его ряды были вовлечены многие приходы Полоцкой епархии. Епархиальный съезд состоялся с 14 по 17 апреля 1917 г. во втором кафедральном городе епархии — Витебске. В нем приняло участие 56 священников, 12 диаконов, 19 псаломщиков и 175 мирян. Собрание проходило в зале архиерейского дома, но ни правящий епископ Кирион (Садзегелли), ни его викарий епископ Пантелеймон (Рожновский) на заседаниях не присутствовали. Съезд высказался за допущение выборов приходских священников и правящего епископа. При этом архиерей мог избираться епархиальным съездом и принадлежать как к черному, так и к белому духовенству и даже избираться из мирян. О внутренней неустроенности церковной жизни епархии викарный епископ Пантелеймон (Рожновский) отзывался так: «Никогда еще Православная Церковь не переживала большего расстройства, как теперь. Безверие и распущенность почти беспрепятственно разрушают церковную жизнь. В сознании людей церковные таинства перестают быть святыми, а представляются как только внешняя форма религиозного проявления. Неудивительно, что при такой настроенности достаточно самой ничтожной пропаганды, чтобы вызвать ненависть мирян против духовенства и вражду клириков против своих епископов».
Расстройство церковной жизни, упомянутое преосвященным Пантелеймоном, оказало роковое влияние на дальнейшую историю православия в Полоцкой епархии. Безверие в союзе с антицерковной властью, за непродолжительное время подвергли древнюю Полоцкую землю, ее дивные храмы и монастыри, почитаемые святыни осквернению и поруганию.
В 1921 г. в процессе ограбления Церкви вместе с церковными ценностями Полоцких храмов была изъята серебряная рака преподобной Евфросинии Полоцкой. Тогда же Церковь лишилась другой великой святыни — святого креста преподобной. В мае 1922 г. в присутствии двухтысячной толпы в Спасо-Евфросиниевском монастыре были кощунственно вскрыты и осквернены мощи преподобной Евфросинии. После вскрытия их отправили на атеистическую выставку в Москву.
Появление обновленческого раскола усугубило церковную ситуацию в епархии. В мае 1922 г. в Полоцке стало известно о Московском комитете «Живая Церковь» и о провозглашенных им реформах. Отношение к нему разделило церковное общество на два непримиримых лагеря.
В поддержку обновленческой программы выступил настоятель полоцкого Никольского собора протоирей Василий Капецкий. Он организовал первую городскую общину обновленцев. Вскоре под его руководством и благодаря его активной пропаганде к расколу примкнули другие священники епархии. Их число было значительно меньше количества духовенства, обсуждавшего необходимость реформ в Церкви на епархиальном съезде 1917 г. Многие понимали всю опасность подобного разделения в церковном обществе и новое течение принимали настороженно. К обновленческому расколу примкнуло 16 священников Полоцкого округа: Петр Нигиколович, Василий Смирнов, Николай Савицкий, Николай Мирковский, Петр Нарбут, Симеон Оглоблин, Николай Корвецкий, Георгий Гласкин, Феодор Савицкий, Иоанн Васютович, Сергий Лузгин, Василий Покровский, Иаков Сченскович, Григорий Покровский и Николай Пестман313. Свои приходы они переоформили как обновленческие общины.
С первых дней появления обновленчества в епархии против раскольников выступили представители монашества. Душой сопротивления обновленцам стали полоцкий Богоявленский мужской монастырь и Спасо-Евфросиниевская женская обитель, насчитывавшая около 500 насельниц. Все они подчинялись каноническому епископу в Витебске. Тихоновское направление в Полоцке возглавили архимандриты Антоний и Серафим и иеромонах Иоанникий. Но к середине 1920-х гг. монастыри были закрыты. В это время важную роль в сопротивлении обновленчеству стал играть архимандрит Сергий, служивший, после закрытия Богоявленского монастыря в церкви села Тродовичи Освенского района. В самом Полоцке до конца 1932 г. за староцерковниками оставался Покровский храм, отстроенный после пожара незадолго до революции 1917 года. Его настоятелем был священник Игнатий Фролов. Уполномоченный обновленцев по Полоцкой епархии так характеризовал противников раскола: «Этот Сергий и священник Игнатий дают монахиням инструкции против "антихристовой печати", как они выражаются об обновленчестве».
В июле 1924 г. в Полоцк приехал обновленческий митрополит Белорусский Серафим (Мещеряков) Целью его визита было укрепление позиций обновленцев в епархии. Однако в монастырские храмы он не был допущен монашествующими.
Обновленческие общины Полоцкого округа находились в подчинении у Витебского архиерея. В 1926 г. стало ясно, что разобщенность приходов привела к ослаблению раскола и сковывала его распространение. На это обратил внимание Витебский обновленческий архиепископ Александр (Щербаков). В своем докладе Белорусскому Синоду он указывал, что причинами, усугубившими ситуацию в епархии, были «переезд в Полоцк тихоновского епископа Кирилла (Соколова) и управление Витебской тихоновской кафедрой епископом Павлином (Крошечкиным)». Для удержания оставшихся в обновленчестве приходов архиепископ Александр предлагал открыть самостоятельную Полоцко-Себежскую епархию.
Учредительный съезд этой епархии состоялся 21 декабря 1926г. На его заседаниях председательствовал митрополит Белорусский Иосиф (Кречетович). На съезде было избрано епархиальное управление, в которое вошли протоиереи Василий Капецкий, Сергий Лазурьевский, Григорий Покровский и Феодор Савицкий. Интересно ознакомиться с отчетом обновленческого уполномоченного о ходе заседаний съезда. В этом документе мы читаем: «Как встретили исторический акт в жизни Полоцкой земли православное священство и миряне, митрополиту это хорошо известно: мирян из провинции прибыло только 8 человек, 5 священников, благочинных от 10 округов только трое и 2 диакона. На съезде присутствовали исключительно граждане Полоцка. К деятельности пробудить необходимо, прежде всего, духовенство, своим отсутствием на съезде так красноречиво говорящее о крайнем упадке интереса к обновленчеству».
Временное управление новой епархией было оставлено за Витебским обновленческим архиереем. В самом Полоцке начались захваты православных храмов. При помощи властей обновленцы заключили договоры на владение, помимо Николаевского собора, еще и Софийским собором, соборной церковью Спасского монастыря и церковью местечка Струли, расположенного вблизи города.
Иначе складывалась ситуация во втором кафедральном городе — Себеже. Весь Себежский округ поддержал декларацию митрополита Сергия (Страгородского) и принадлежал к юрисдикции патриаршей Церкви. Такая сплоченность тихоновского духовенства не позволила обновленцам закрепиться в округе.
Характеризуя положение в новообразованной обновленческой епархии, сложившееся после проведения Полоцкого епархиального съезда, уполномоченный обновленцев отмечал в своем докладе: «Дело обновленческой церковной жизни в епархии не налаживается, а то, что с таким трудом было достигнуто архиепископом Александром, начало распадаться. Из целого Себежского уезда только четыре прихода признают обновленчество, все остальные тихоновские. В Полоцком округе только три благочинных выявили свое отношение к епархиальному управлению более или менее сочувственно, а от других на запросы до сих пор нет ответов. Взносов на содержание управления не поступало почти ни от кого»
Для обеспечения постоянного пребывания в городе обновленческого архиерея Белорусский Синод командировал в Полоцк архиепископа Мстиславского Серия Добромыслова. Архиепископ Сергий до своего семимесячного пребывания в Мстиславле был правящим Проскуровской епархии. О причинах, побудивших его искать назначения на вакантную кафедру в Белоруссии, он писал так: «Назначение на Украинскую кафедру поставило меня в большое затруднение. В округе стремительно производилась украинизация церковного быта. Население требовало совершать богослужения на украинском языке, а я как великоросс не владел этим языком. При этом народ не признавал "нового рукоположения", а я не могу приписывать себе старого».
Архиепископ Сергий Добромыслов прибыл на Полоцкую кафедру в августе 1927 г. В своем докладе о положении в епархии он доносил в Белорусский Синод так: «Полоцкое обновленческое управление насчитывает в своем ведении 72 церкви и 65 священников, однако не всегда располагает и такой мелочью, которая нужна на оплату почтовых расходов по пересылке корреспонденции. Здание Николаевского кафедрального собора, грандиозное по своим размерам, запущенно; соборная община бедна и малочисленна, поэтому произвести необходимый ремонт своими силами нет возможности»
Причиной бедственного положения раскольников было то, что верующие, как и во многих других районах республики, игнорировали обновленческие храмы и пребывающих в расколе священников. Поэтому захваченные при помощи властей церкви в большинстве своем во время богослужений пустовали.
Внутренние неустройства и разногласия не покидали и соборную общину. О причинах, вынудивших его покинуть епархию, протоиерей Сергий Лазурьевский позднее писал так: «Я от природы не создан для интриг и закулисных игр. Мое воспитание чуждо духу "почтенного" Лойолы, поэтому для меня не по сердцу работа там, где сама атмосфера пропитана интригами. Архиепископ Сергий, бесхитростный и прямодушный человек, является мишенью интриг, и мне, лицу, близко стоящему к нему по службе и взглядам и лишенному возможности предупредить каверзы, только больно на сердце».
Пребывание архиепископа Сергия Добромыслова в Полоцке не привело к триумфальным победам обновленцев. Более того, только за один год количество обновленческих церквей сократилось до 66. Конечно, в сложившейся ситуации архиепископ Сергий не мог предотвратить массового закрытия церквей. Ввиду огромных государственных налогов и бедности обновленческих общин 60% из них не выплатило взносов еще за 1927 г. 26 июля 1928 г. архиепископ Сергий Добромыслов был перемещен на Могилевскую кафедру.
12 ноября того же года из Брянска прибыл епископ Нил (в миру Николай Константинович Ушаков). Он родился 25 мая 1868г.321. В 1892г. Николай окончил юридический факультет Московского университета, а потом Академию юнкерского генерального штаба. В мае 1908 г. Ушакова постигло несчастье — умерла его жена. Он избирает военную карьеру и в-1917 г. состоит в чине генерал-майора кавалерии.
После крушения монархии и распада царской армии Н. А. Ушаков поступает в московский Сретенский монастырь. Здесь он принимает монашеский постриг с именем Нил, а 25 ноября 1922 г. совершается его рукоположение во иеромонаха. 24 июня 1925 г. уже в сане игумена он становится наместником монастыря. С этого времени обновленцы настойчиво предлагают отцу Нилу епископский сан. Трудно сказать, какие обстоятельства побудили его уклониться в обновленчество. 18 октября 1925 г. в Москве состоялась архиерейская хиротония Нила (Ушакова) в епископа Гудаутского, викария Закавказской митрополии. Посвящение совершили митрополиты Ленинградский Вениамин (Муратовский) и Московский Серафим (Руженцов). Сменив четыре викарные кафедры, епископ Нил становится настоятелем брянского Успенского собора. Здесь, пребывая в состоянии материальной нужды, он получил предложение занять одну из архиерейских кафедр в ведении Белорусского Синода. «Я глубоко тронут предложением занять кафедру в Белоруссии, — писал Нил (Ушаков) в ответ на запрос Синода. — Только смущаюсь своей бедностью. Ехал я в Тверь — продал одну из своих митр, ехал в Орел — продал мантию, поехал в Брянск — продал одно из облачений. Так тает моя собственная ризница. Теперь не знаю, что продать для переезда в Белоруссию».
К приезду епископа Нила (Ушакова) в Полоцк настоятелем Николаевского собора был протоиерей Василий Капецкий. Между настоятелем и управляющим епархии сразу же возник конфликт. «Капецкий имел неосторожность выявить свою наклонность к рублю, — писал преосвященный Нил в донесении Белорусскому Синоду. — Получилось так, что для духовенства все и еще община их кормила. Я не вытерпел и разнес всех по-военному. После этого он стал шелковым, да и другие бати присмирели, когда увидели, что не на тихого напали. Я матку-правду в глаза луплю».
22 января 1929 г. состоялось епархиальное собрание, где епископ Нил затронул многие актуальные организационные вопросы церковной жизни. Однако результат собрания был невелик. «Кончилось заседание, — писал епископ Нил, — и вижу, что наша собранность напоминает басню Крылова "Лебедь, рак и щука". Поэтому решает только один епископ. С деньгами дело еще хуже. Правда, священники очень бедны или же умеют ловко притворяться. Но главная вина за прошлое духовенством возлагается на Синод. Так, например, протоиерей Покровский говорил, что Синод может и подождать, так как слишком много пропало его денег. Он посылал [средства] на "Белорусский вестник", газету не получил, посылал на 10 календарей, прислали 1, и тот московского издания, посылал на пасхальную кассу — "Где она?"».
К началу 1930-х годов в Полоцкой обновленческой епархии сложилось крайне сложное положение с кадрами. Так, в начале
1929 г. в 76 зарегистрированных приходах служило только 35 священников. 19 декабря 1929 г. епископ Нил (Ушаков) перешел на Витебскую кафедру. На его место был прислан епископ Бобруйский Иоанн Глыбовский. Он приехал он в Полоцк 11 февраля 1930г. «Полоцкая епархия не может удовлетворить содержание епископа, — писал Глыбовский о ситуации на новом месте своего служения. — Я не обеспечен ни квартирой, ни столом. Если кто из благотворителей не пришлет обеда, то епископ, не имея своих средств, голодает. Также остро стоит квартирный вопрос. С бывшей соборной квартиры нас выгнали, поэтому пришлось устроится при Свято-Духовой церкви».
На этом злоключения епископа Иоанна не закончились. Через 13 дней после назначения на кафедру его арестовали. За Николаевский собор необходимо было внести 200 рублей налога. Таких средств собрано не было, и ввиду несвоевременной уплаты все имущество архиерея было описано. Вскоре Глыбовского перевезли в Могилев и приговорили к одному году заключения.
Тяжкое налоговое бремя коснулось и других приходов епархии. Действующих обновленческих храмов осталось 47, причем 17 церквей были закрыты, 6 священников отреклись от сана. В мае 1930 г. Николаевский собор г. Полоцка был закрыт властями. Архиерейская кафедра теперь переместилась в Свято-Духовской храм, настоятелем которого являлся протоиерей Полиевтий Валюжевич.
Получив известие об аресте епископа Иоанна (Глыбовского), Белорусский Синод принял решение о назначении на кафедру викарного епископа. Кандидатом стал незадолго до этого постриженный в монашество вдовый протоиерей Василий Покровский, бывший настоятелем Покровской церкви села Сосницы.
Василий Петрович Покровский родился 30 декабря 1875 г. В 1896 г. он окончил Витебскую духовную семинарию, затем сдал экстерном экзамен за курс Виленского педагогического института. В 1904 г. состоялась его священническая хиротония. Перед самой революцией он поступил в Петроградскую духовную академию, но к 1917 г. успел закончить только ее первый курс.
В первые же дни после появления раскола в Полоцкой епархии в 1922 г. отец Василий уклонился в обновленчество. До 1927 г. Покровский получил все награды, до митры включительно. В феврале 1930 г. епископ Нил (Ушаков) постриг вдового протоиерея Василия Покровского в монашество с именем Варлаам и сразу возвел его в сан архимандрита. Епископская хиротония архимандрита Варлаама (Покровского) состоялась 15 июня 1930 г. в Николаевском кафедральном соборе г. Витебска. В ней приняли участие шесть обновленческих архиереев — митрополит Даниил Громовенко, архиепископы Феодор Турбин и Михаил Свидерский, епископы Нил (Ушаков), Досифей (Степанов) и Савватий (Зосимович).
В своей речи при наречении в викарного епископа Дриссенского архимандрит Варлаам (Покровский) говорил: «Я должен буду подобно апостолам быть пламенеющим светом веры; надежным хранителем православного предания Церкви. Подобно апостолам я обязан в пределах вверенной мне области лично и устами священников неустанно проповедовать, приспособляясь ко всякому телесному возрасту, чтобы во всех находить опору духовному обновлению. Я должен буду воспитывать паству примером, словом, жизнью, любовью, верой и своими заботами об устройстве ее церковной жизни».
Епископ Варлаам совершал свое викарное служение на Полоцкой обновленческой кафедре всего несколько месяцев, после чего он был командирован в помощь витебскому архиерею. В канун Рождественских праздников 1931 г. из заключения в Полоцк вернулся епископ Иоанн Глыбовский. К его приезду Полоцкая обновленческая епархия состояла из 46 приходов, в которых служили 29 священников. О служивших на приходах обновленческих священниках епископ Иоанн отзывался так: «Их образование неважно. Только 4 священника с семинарским образованием, прочие окончили духовное либо начальное училища или домашнего обучения. Они плохо знакомы с богословием. Мне приходилось с некоторыми беседовать на религиозные темы и многие оказались профанами даже в простых вещах».
В середине 1931 г. произошло заметное для Полоцкой обновленческой епархии событие. В оплоте тихоновцев — г. Лепеле — при помощи властей обновленцам удалось заполучить городской собор, перерегистрированный в качестве обновленческого. Настоятелем храма стал протоиерей Михаил Бобриков. С этого времени епископ Иоанн носил титул епископа Полоцкого и Лепельского.
Но внутренние конфликты между архиереем и священством в Полоцкой обновленческой епархии не прекращались. В одном из своих писем Белорусскому Синоду епископ Иоанн недоумевал по этому поводу: «Служу я церкви около полстолетия, не было того, чего я сподобился в Полоцке из-за провокаций низкопробных людей. 25 лет я служил благочинным и при строгом епархиальном режиме выходил неопороченным, и духовенство ко мне благоволило. А тут на старости лет выходит как будто переродился и сделался корыстолюбцем и беспринципным самолюбцем».
В 1933 г. вследствие внутренних неустройств в епархии и антирелигиозной политики государства обновленческие священники начали один за другим покидать приходы. На тревожные запросы епархиального управления о ситуации в республике Белорусский Синод отвечал без энтузиазма: «На запрос Полоцкого управления о том, что из епархии бегут священники и приходы* остаются пустующими, Синод дает указание сделать должную попытку к водворению порядка на местах и утверждению дисциплины между уходящими пастырями. Скорбно, что уходят пастыри, но раз они так делают, то, очевидно, их ценность для приходов невысока». Так в результате бегства «пастырей» без священников остались обновленческие приходы в городах Лепеле и Дриссе.
В конце концов и сам епископ Иоанн был принужден покинуть епархию. 1 апреля 1933 г. он получил приглашение явиться в местное ГПУ, откуда возвратился расстроенным, в удрученном состоянии. После этого уже 5 апреля он вышел за штат, был освобожден от юрисдикции Белорусского обновленческого Синода и вскоре отбыл в Москву.
17 июля 1933 г. в Витебске состоялся епархиальный съезд, принявший решение об упразднении Полоцкой обновленческой епархии. Вся епархия в качестве благочиния была присоединена к Витебскому епархиальному управлению. К этому времени в бывшей епархии имелось 10 церквей, в самом Полоцке действовали два обновленческих храма — Свято-Духовской собор, настоятелем которого все еще оставался протоиерей Полиевтий Валюжевич, и церковь Святого апостола и евангелиста Иоанна Богослава, где служил протоиерей Василий Капецкий.
Присоединение к Витебской епархии Полоцкого благочиния, конечно, не спасло местные церкви от закрытия и разорения. К 1937 г. немногочисленные обновленческие храмы разделили судьбу всей Церкви и были закрыты.
Оршанская обновленческая кафедра
Уездный город Могилевской губернии Орша расположился на берегах Днепра и его притока Оршицы. Первые упоминания об Орше в письменных источниках относятся к 1067 г. Магдебургское право город получил в 1620 г. Численность городского населения в 1912 г. составляла 21 580 человек. До революции в Орше было 6 церквей, 3 монастыря, женская гимназия, 4 училища, 5 частных учебных заведения и 2 библиотеки.
Оршанский церковный округ входил в Могилевскую епархию, поэтому события, происходящие в Могилеве, нашли свое отражение и в жизни церквей Оршанского округа.
Основателем обновленческого раскола в Орше стал Петр Шимкович. До революции он был преподавателем Могилевской духовной семинарии, но по причинам личного характера сложил с себя священнический сан. Будучи хорошо знаком с элитой могилевских обновленцев, Шимкович вошел в инициативную группу «Живой Церкви». В этой группе состояли протоиереи Алексий Трусевич, Николай Зефиров, Михаил Плещинский и другие. Группа часто собиралась для обсуждения вопросов о реформировании уклада церковной жизни, представленных в программе московских обновленцев. На одном из собраний «живоцерковцы» приняли решение о необходимости восстановления Петра Шимковича в священном сане. После такой реабилитации он прибыл в Оршу для насаждения обновленчества в городских церквах.
Пользуясь неосведомленностью верующих, Шимкович сумел добиться признания московского Высшего обновленческого церковного управления всеми священниками города. За это его наградили саном протопресвитера. Но успех обновленцев был призрачным и недолгим. Многие пастыри округа видели, что даже первоначальная программа церковных реформ московского комитета «Живая Церковь», представленная им поначалу, имеет мало общего с осуществленными на практике авантюрами раскольников. Первым, кто заявил о своем неподчинении самочинному ВЦУ, стал священник домашевицкой церкви протоиерей Федор Цитович. Вскоре он был принят в церковное общение митрополитом Минским Мелхиседеком (Паевским). Через непродолжительное время из раскола начали отходить целые благочиннические округа. Так, в июне 1924г. благочинный Городецкого уезда протоиерей Сергий Шимкович (однофамилец Оршанского реформатора), выполняя поручения своего округа, отбыл в Москву. «Ему был дан наказ на месте выяснить истину». Отец Сергий побывал на приеме у Святейшего патриарха Тихона, после чего со всем своим округом был принят из раскола в патриаршую Церковь. Однако обновленцам удалось перезаключить договор с властями на владение городецкой церковью, и настоятелем захваченного храма стал протопресвитер Петр Шимкович.
В юрисдикцию патриаршей Церкви возвратились все шесть церквей города Орши. Обновленцам был дан решительный отпор. Большую роль в этом деле сыграли монашествующие городских обителей.
В начале 1926 г. Белорусский обновленческий Синод направил Петру Шимковичу указание о подготовке к предстоящему епархиальному съезду. На нем планировалось учреждение отдельной Оршанской епархии. По всем приходам были разосланы приглашения для участия в съезде. Но открытие заседаний в Орше затруднялось ввиду отсутствия у оршанских обновленцев храмов в самой Орше. Воскресенский и Богоявленский соборы, церковь Святого пророка Божия Илии, Петропавловский кладбищенский храм, две заднепровские городские церкви и храм Рождества Пресвятой Богородицы в это время находились в ведении патриаршей Церкви. При таком положении П. Шимкович начал переговоры о переходе к обновленцам со своим старым семинарским товарищем, настоятелем церкви Рождества Богородицы протоиереем Павлом Хруцким. Ему удалось склонить Хруцкого на сторону обновленцев, и Рождество-Богородицкий храм стал обновленческим. Здесь 18 мая 1926 г. состоялся учредительный съезд Оршанской епархии.
Председателем съезда был митрополит Могилевский Иосиф Кречетович. Уполномоченным епархии назначили П. Шимковича. На съезде присутствовали 4 благочинных и 23 священника Оршанского округа. Правда, многие прибывшие на собрания лица явились сюда исключительно для того, чтобы высказать свое отрицательное отношение к расколу. Всех окружных церквей, приславших своих делегатов, было около тридцати. В избранное епархиальное управление вошли протоиереи Петр Неговской, Василий Лызлов, Наум Радченко, а из мирян — Катковский и Голубовский. О прошедшем съезде уполномоченный отзывался так: «Атмосфера собрания была напряженной. Создали ее монахини-тихоновки. Всячески стараясь сорвать выступление митрополита Иосифа, они ему кричали: "Оставь наш храм"».
На съезде было принято решение о захвате городского собора. Это было необходимо для устройства при храме архиерейской кафедры. Но община верующих Богоявленского собора окончательно показала себя приверженкой канонической Церкви. 7 апреля 1926 г., в день праздника Благовещения, настоятель храма протоиерей Петр Козловский в своей проповеди за праздничным богослужением заявил резкий протест по вопросу о переходе общины в раскол. Перед богослужением храм был переосвящен. После этого под давлением властей настоятель покинул город. Но права за обладание собором стали отстаивать ревностные члены общины Александр Райковский и его жена. Здесь обновленцы пошли своим излюбленным путем и захватили храм при помощи властей. Настоятелем собора был назначен второбрачный священник Николай Дудкин, командированный в Оршу Синодом. Однако вскоре власти пересмотрели заключенный с обновленцами договор о владении соборными постройками. Раскольники были лишены зимнего храма и прилегавших к собору помещений, в которых располагались квартиры. В ноябре 1926 г. обновленцам удалось захватить Петропавловскую кладбищенскую церковь.
3 сентября 1926 г. на Оршанскую кафедру был назначен архиепископ Алексий Копытов. Он родился 10 марта 1873г.334. В 1895 г. окончил Олонецкую духовную семинарию и затем священствовал в Омской епархии. С 1917 г. он стал священником в г. Петропавловске, в 1922 г. уклонился в обновленческий раскол и уже 28 января 1923 г., женившись, по назначению Сибирского церковного управления был рукоположен в епископа Ишимского.
Алексей Копытов являлся участником Московского обновленческого собора 1923 г., на котором подписал постановление о лишении сана и монашества патриарха Тихона. В 1926 г. Копытов занимал Уфимскую кафедру. В августе 1926 г. его перевели в Могилев и назначили настоятелем Братского монастыря. Вскоре он получил назначение на Оршанскую кафедру.
11 ноября 1926г. архиепископ Алексий Копытов прибыл в Оршу. Через два дня в Воскресенском соборе состоялось его первое богослужение. На службе присутствовал митрополит Могилевский Иосиф, который в своей проповеди старался утвердить позиции обновленчества. Но это дало мало результатов. В докладе Синоду архиепископ Алексий так характеризовал сложившуюся ситуацию: «Агитация чернецов и монахинь в пользу тихоновщины надолго затормозила дело возрождения обновленчества, в результате этого отход верующих Оршанской епархии дал внушительные размеры. Из числа 74 приходов епархии с мая месяца отношения с нашим епархиальным управлением поддерживают только 24 общины. А остальные 50 приходов принадлежат к патриаршей Церкви. Из 24 наших приходов 2 священника заявили, что их приходские советы отказались платить налог в епархию. В содержании управления будут участвовать только 13 приходов. Но и среди них найдутся настолько бедные, что не смогут что-либо заплатить».
Как и во многих других епархиях Белоруссии, положение духовенства усугублял квартирный вопрос. «Я и новоназначенный в собор священник Дудкин, — писал по этому поводу архиепископ Алексий, — нашли приют у Катковского. Мы потеснили хозяев, имевших, кроме нас, еще две семьи квартирантов. Но в помещении при 2 комнатах на 4 семьи могут оставаться люди только с целью самоумерщвления. А ко мне пожаловала из Карелии супруга».
Из-за сложившихся трудностей 30 ноября того же года архиепископ Алексий вернулся в Могилево-Братский монастырь. Щекотливый вопрос о пребывании с ним в монастыре супруги вынудил архиерея перейти на Омскую кафедру.
В декабре 1926 г. в Оршу получил назначение епископ Кали-тон Лавров. Родился он 24 февраля 1866 г.337 в семье священника Ивановской станицы, Кубанской губернии Алексия Лаврова. В 1883 г. будущий обновленческий епископ окончил Кавказскую духовную семинарию и состоял приходским псаломщиком. В октябре 1888 г. он принял диаконский сан, а через два года его рукоположили в священники. В 27 лет он был назначен миссионером в боевых точках Северного Кавказа. Лавров имел большую семью, состоящую из 5 человек — жены и четырех детей, которые выросли и жили отдельно от отца. В начале ноября 1926 г. он состоял настоятелем Александро-Невского собора в Краснодаре. Епископская хиротония протоиерея Капитона состоялась 13 декабря 1926 г. в Москве в храме Христа Спасителя.
Прибыв в Оршу с женой, епископ Капитон ощутил на себе всю тяжесть нищенского положения обновленческой сборной общины. Об этом он доносил Синоду следующее: «Касса в Оршанской епархии настолько скудна, что управление существует за силу, здоровье и нужды правящего епископа, так как очень слабые поступления от приходов, видимо, не привыкших платить» . Жалкое существование обновленцев в городе сложилось из-за того, что и здесь верующие перестали посещать захваченные раскольниками храмы. Православные тихоновские общины возглавил настоятель храма Святого пророка Божия Илии протоиерей Константин Свидерский.
11 ноября 1927 г. епископ Капитон Лавров перешел на Джетысуйскую кафедру. На его место 29 ноября 1927 г. был назначен епископ Дмитровский Феодор Турбин. Этот обновленческий иерарх родился 13 февраля 1888 г. в семье псаломщика села Евдокимовка Севского уезда, Брянской губернии. В 1901г. окончил Орловскую духовную семинарию. Принял священный сан в 1903 г. В августе 1922 г. уклонился в обновленчество и был назначен настоятелем Богоявленской церкви г. Орла. Будучи женатым, Турбин был хиротонисан в епископа Дмитровского, викария Орловской епархии. Хиротония состоялась 11 июня 1923 г. в Москве в храме при Троицком подворье. Епископ Феодор был женат и имел двух детей. В сентябре 1928 г. он развелся с женой. О причинах развода он пишет в одном из писем митрополиту Даниилу Громовенко: «Мои старые семейные дела не в плохом состоянии. Жена восстановилась в праве голоса и направила ходатайство о красноармейской пайке, так как наш старший сын служит в Красной армии, а дочка теперь учится в школе бесплатно».
Прибыл епископ Феодор Турбин в Оршу 3 января 1928 г. С новым назначением он получил сан архиепископа. Вскоре новый архиерей собрал епархиальный съезд. После знакомства с обновленческим священством архиепископ Феодор писал в письме митрополиту Громовенко следующее: «Ох, и скучна же наша блатная жизнь. А люди еще скучнее. Собрал я наших отцов и спрашиваю: "Ну, отцы, как ваше мнение, достоин ли этот иерейского сана или нет?". И распря была среди них. А потом промазали один тихоновский приход возле Орши. Хотя и кандидаты во иереи пошли — прямо странно на них смотреть, до чего же они не подготовлены»
19 июля 1928 г. в Орше прошло пленарное заседание Белорусской обновленческой митрополии. На нем присутствовали восемь архиереев. Разбирая положение обновленчества в Белоруссии, участники совещания заслушали доклад архиепископа Высочанского Михаила Свидерского об истории появления тихоновского течения. Остается только изумляться, с каким умением ложь пытается обелить себя. Выступление Михаила Свидерского представляет и исторический интерес, т. к. показывает интерпретацию обновленцами их отношений с канонической Церковью. Архиепископ Михаил Свидерский лживо утверждал: «История тихоновщины началась в 1922 г. патриарх Тихон хотел вести свою работу помимо государственной власти. Он игнорировал всякие законодательный акты, писал послания и своими действиями и распоряжениями привел к тому, что многие церковные деятели, следующие его указаниям, были приговорены к расстрелу. Это возмутило церковную общественную совесть. К патриарху Тихону явились лучшие священники и указали, к каким последствиям привела Церковь его близорукая работа. Патриарх ответил, что он не заинтересован властью и может передать патриаршество кому угодно. И передал его митрополиту Агафангелу, тот, по малодушию, не принял власти. Естественно, должно было обрадоваться ВЦУ. Таким образом, из-за противодействия гражданским властям и родилась тихоновщина. Понятно, что никакая власть не допустит неразрешенных союзов, поэтому первым делом обновленцы прошли государственную регистрацию. Отсюда и посыпались на них все беды: "обновленцы красные, еретики, безблагодатные" и тому подобное. Патриарх Тихон был обижен лишением сана на соборе 1923 г. Окружившие его люди подговорили не подчиняться постановлению собора. Тихоновщина напоминает собой историю старообрядчества, как и у них, у тихоновцев обрядоверие. Старообрядец среды и пятницы не нарушит и в тоже время, как мне рассказывали, старообрядцы отъявленные конокрады. Вот вам и строгое православие. То же самое может случиться и с тихоновщиной.
Староцерковничество держится или по недоразумению, или из-за материальных расчетов».
Такие заявления нуждаются в опровержении. Необходимо привести выдержки из послания патриарха Тихона, составленного в январе 1918 г. Видя, как безжалостно уничтожается Церковь атеистской властью, как происходят кровавые расправы над безвинными людьми, Святейший Тихон взывал: «Жесточайшие гонения воздвигнуты на святую Церковь Христову. Все это исполняет наше сердце глубокой болезнью и побуждает нас обратиться к таковым (извергам рода человеческого)... Опомнитесь, безумцы! Прекратите ваши кровавые расправы. Властью, данной нам от Бога, запрещаем вам приступать к Тайнам Христовым, анафематствуем вас, если вы только еще носите имена христианские». Патриарх Тихон пытался остановить кровавую расправу над невинными людьми. Он, насколько это было возможно, сдерживал натиск атеистических властей, поэтому и был арестован. Во время его ареста произошел захват церковной власти обновленцами. При помощи ГПУ раскольникам удалось завладеть множеством церковных приходов. Но именно верующие дали решительный отпор обновленцам. Не посещая захваченные приходы, они обрекли раскольников на неминуемую самоликвидацию.
В 1929 г. Оршанское епархиальное управление переживало серьезные нестроения. Стали известны качества некоторых членов местного церковного управления. Об одном из них, Голубовиче, архиепископ Феодор Турбин писал: «На собрании выяснилось, что он был активным деятелем еврейских погромов 1905 г. Его видели выходящим из еврейского дома с тряпкой, вытирающего окровавленные руки, а его мать выносила мешок с награбленным добром. Не знаю, что нам с этим фактом и делать. Он у нас йередовой работник обновления. Я отвечаю всем, что Голубович у нас в церковной организации не состоит».
Далее Турбин пишет еще об одном обновленческом священнике: «Что сказать о Катковском? Он сейчас работает в винной лавке спирттреста и продает "Русскую горькую", а заведующим лавки состоит бывший "обер-прокурор" Белорусского Синода Трусевич» .
Из письма архиепископа Феодора Турбина видно, что для некоторых оршанских обновленцев авторитет Белорусского Синода и его председателя оставался крайне низким. Вот как высказывала свое отношение к Белорусскому обновленческому митрополиту Даниилу (Громовенко) член Оршанского епархиального управления Доронина. Она заявила архиепископу Феодору: «Теперь любой надевает белый клобук, а что особенного они делают? Я была в Москве и говорила со многими церковными людьми. Вы думаете, что Москва уважает Введенского? Ничуть нет. Его терпеть не могут. Вот и наш митрополит Даниил с властью близок, а что он сделал для церкви? Духовенство разбегается, церкви закрываются, а в это время наши владыки надевают архиерейские клобуки, но ничего не делают. И ни к чему было начинать обновление, раз ничего не можете сделать!».
В 1929 г. политика властей в отношении обновленцев изменилась. Раскольническое духовенство с новой силой почувствовало на себе гнет непосильного налогового бремени. В такой ситуации многим священникам пришлось оставлять свои приходы. К 1930 г. в Орше оставалось два действующих храма — церковь Святого пророка Божия Илии (тихоновская) и Воскресенский собор (в ведении обновленцев). В соборе, кроме архиепископа, служил священник Василий Березкин и протодиакон Алексий Волков, назначенный секретарем Оршанской епархии.
О деятельности тихоновских священников в епархии можно судить из упомянутых писем обновленческого архиепископа Феодора Турбина. «В Дубровку в Николаевскую церковь приехал тихоновец, — читаем мы в одном из писем. — Он ведет ярую агитацию против обновленцев и даже требует перекрещивания. Он работает по благословению епископа Могилевского Феодосия. В то же время, когда наши обновленцы еле пищат, тихоновцы работают во всю.
На это митрополит Даниил отвечал Турбину в своем письме: «Работникам не удивляйся. Тихоновское духовенство крепче, тверже и строже нашего. Наш актив слаб и малодушен, у них нет талантов и инициативы. У нас положение в Минске еще хуже. Трудно найти служителей при невыразимой скудности»348.
В 1931 г. в Оршанской епархии в двадцати обновленческих приходах служило 15 священников, из которых 7 состояло в сане протоиерея. В марте 1931 г. архиепископ Феодор Турбин всерьез задумался о своем переводе на Дальний Восток. К принятию такого решения его, очевидно, подталкивало положение Оршанской епархии, о котором он отзывался плохо. Весьма трезво он оценивал и перспективы «обновленческого» дела в Белоруссии. В своем письме к митрополиту Даниилу (Громовенко) Турбин писал: «Не знаю, смогу ли я благополучно добраться до Владивостока. Здоровье мое расшатано до черта — опять нервы стали шалить. Я тебя вполне понимаю. Орша тебе нужна как материальная база. Назначать архиерея сюда просто глупо. Сюда надо посадить такого попа, который давал бы тебе что-либо. Но кого бы ты ни прислал, он не только не разовьет здесь церковное дело, но с трудом удержит его. Мое теперешнее предложение тебе таково: получай от меня каждый месяц по 100 рублей и не мешай мне работать. Подумай над моим предложением и в идеологию не вдавайся, а ты и не поклонник ее. Нам надо прямо смотреть действительности в глаза. Наше дело должно не развиваться, а постепенно сходить на "нет". И не нам его удержать. В своем циркуляре ты занял правильную линию и нечего обманывать себя борьбой с тихоновщиной».
В июле того же года архиепископ Феодор Турбин покинул Оршу и занял Благовещенскую кафедру. О причинах его отъезда свидетельствует также заявление в Белорусский Синод, поданное от имени обновленческой общины г. Орша: «Будучи хорошим проповедником, архиепископ Феодор заслуживает место царя Ирода, отнявши жену у мужа и разделивши детей от родителей, доведя этим до его смерти. Так поступать нельзя».
В Оршу получил назначение архиепископ Феодор Бекаревич. На новую кафедру он должен был прибыть в декабре 1931 г., но по старости лет и состоянию здоровья остался в Чаусах.
23 марта 1932 г. из Ленинграда в Оршу приехал архиепископ Досифей (Степанов). К его приезду Оршанская епархия имела в своем ведении 27 обновленческих прихода, в которых служили 11 священников.
Но уже 17 сентября того же года Белорусский Синод меняет между собой местами Могилевского и Оршанского архиереев. Из Могилева в Оршу приезжает архиепископ Сергий Добромыслов. Вся церковная деятельность нового архиерея свелась к совершению богослужения. В Оршанском кафедральном соборе, по прежнему принадлежавшем обновленцам, архиепископу Сергию в службе помогал протопресвитер Петр Шимкович.
17 июля 1933 г. в Витебске состоялся епархиальный съезд. На нем были приняты важные решения: об упразднении Оршанской епархии и присоединении этого округа к Витебской обновленческой кафедре. Архиепископ Сергий Добромыслов был утвержден правящим Витебской епархией. Немногочисленные обновленческие приходы стали числиться как окружные.
Потеря занятых обновленцами позиций в Орше способствовала переходу обновленческих приходов в юрисдикцию канонической Церкви. В самой Орше к Ильинскому тихоновскому храму присоединился Воскресенский собор. 2 апреля 1934 г. по настоянию верующих обновленческий протопресвитер Петр Шимкович покинул храм, а на его место был назначен тихоновский священник Сергий Ксендзов.
Восстановленная каноническая юрисдикция патриаршей Церкви смогла просуществовать в Оршанском округе недолго. К 1937 г. атеистические власти, взявшие курс на полное уничтожение Церкви, закрыли все храмы.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итоги нашей работы по рассмотрению истории обновленческого раскола в Восточной Белоруссии в 1920-1930-е гг., необходимо подчеркнуть, что наше исследование, прежде всего, содержит последовательную реконструкцию исторических событий, связанных с обновленчеством в Белоруссии. Это позволит хотя бы отчасти восполнить существующий в нашей церковно-исторической литературе значительный пробел.
Нужно, однако, обратить внимание на вопрос об этапах эволюции раскола в сознании церковного общества. Это важно, так как любой раскол — это рана на теле Святой Матери Церкви; уход ее чад, будь то пастыри или миряне, — это ее боль. И в этом вопросе внешние факторы, а именно поддержка раскола атеистической властью и даже ее непосредственное вмешательство и негласное руководство, отходят на второй план.
Советские обновленцы, как впоследствии стало ясно, в значительной степени находились во власти авантюризма. В своем подавляющем большинстве раскольники лишь использовали идеи о необходимости церковного обновления, вдохновлявшие многих истинных пастырей и активных мирян в дореволюционной Синодальной Церкви. Эта «маскировка» раскольников под церковное обновление давала повод некоторым историкам находить прямую связь между ними и дореволюционным движением, высказывавшемся за возрождение необходимой для жизни Церкви соборности. В «советском обновленчестве» мы видим по большей части откровенную демагогию, популярная до революции идея церковного обновления превратилась здесь в «идеологическую платформу». Советские обновленцы за почти четвертьвековой период своего существования сумели опошлить до неузнаваемости саму идею дореволюционных ревнителей церковного обновления. Обновленческое руководство воплощало в жизнь не столько «реформы» (которые свелись в основном к послаблениям дисциплинарного характера), сколько свои корыстные и карьерные предвосхищения, оно обращало главное внимание на свои материальные интересы.
Эволюцию взглядов раскольников на примере Белорусской Церкви можно проследить в конкретных временных рамках. На начальном этапе, приходящемся на 1922 г., программа обновленцев достаточно четко прослеживается, например, в докладах, сделанных на Первом учредительном съезде раскольников в Витебской епархии: «Обновленческое движение — это борьба белого духовенства с монашеством за власть в Церкви. В настоящее время решается вопрос: кто должен управлять церковью: белое духовенство или архиерей-монах? Архиереи-монахи с момента Крещения Руси, при святом Владимире, захватили власть в Русской Православной Церкви и держат ее до настоящего времени. Сейчас белое духовенство, угнетаемое монашеством, свергло установившуюся церковную власть и в лице своих лучших представителей ведет открытую борьбу за эту власть».
На заключительном этапе развития обновленчества в Белоруссии, относящемся к 1933 г., многие деятели раскола разочаровались в собственной деятельности. Об этом весьма ясно и ярко говорит личная записка бывшего обновленческого архиепископа Досифея (Степанова). Болью и горечью наполнены следующие его слова: «Прошу исключить меня из списка белорусских обновленческих епископов... Прошу прощения, как мог, трудился чистосердечно в пользу Матери Церкви, что многим не по душе. Но я не мог по состоянию души льстить и обманывать себя перед Богом, так как служение наше есть высочайший идеал, которого выше нет на земле». Этот документ характерен тем, что он весьма ярко свидетельствует об общем разочаровании и начале правильного понимания частью обновленцев самой сути раскола. Здесь нами очерчены крайние границы эволюции церковного мировоззрения раскольников, выраженные в разное время двумя представителями этого течения. Конечно, архиереи, священнослужители и миряне обновленческой Церкви мыслили неодинаково. Однако, по-видимому, общей их чертой было постепенное разочарование в обновленчестве.
История обновленческого раскола в Белоруссии ставит перед нами несколько общих вопросов. Почему к обновленчеству примкнули умные и талантливые люди, имевшие в большинстве своем семинарское и академическое образование? Почему приходское священство то уходило в раскол, то каялось и вновь возвращалось в лоно Матери-Церкви? Какое влияние на развитие событий оказывало наличие епископа в епархии и пример его личной жизни? Почему в 1930-е гг. верующие были согласны принять для совершения богослужений обновленческого священника, но тут же возражали, когда речь заходила о переходе их самих в синодальное направление? В тщательном исследовании нуждается и сам вопрос об эволюции сознания обновленческого духовенства, лишь кратко затронутый нами в настоящей работе.
Серьезная историческая оценка обновленческого раскола в Православной Церкви в СССР настоятельно необходима. Для этой оценки нужно, там где это возможно, детально реконструировать все исторические события, насколько возможно, полнее изучить весь комплекс исторических источников. Однако уже сегодня ясно, что обновленческий раскол, как совершенно справедливо пишет об этом преосвященный архиепископ Александр (Семенов-Тян-Шанский), нанес огромный вред Русской Церкви не только предательскими действиями многих его членов, но и опасными последствиями, которые могут иметь силу и в будущем: «Совершенно необдуманные новшества, которые пытались внести в Церковь обновленцы, и сегодня настраивают многих против возможности всяких церковных реформ, этим усиливая излишнюю косность. Более того, обновленчество и в будущем может вызвать оппозицию даже самым законным изменениям церковной жизни»
Автор данной работы имел цели бросить камень в спину тем, кто жил в то тяжелое для Церкви время, кто в силу своих убеждений или трагической ситуации, не разобравшись, по душевной простоте, или по малодушию, или по иным причинам, примкнул к обновленческому расколу. Кто-то, наверное, считал, что он исполняет веление своей совести, кто-то, наоборот, заключал с ней сделку. Все действующие лица нашего рассказа ныне уже предстоят не только перед судом истории, но и перед судом Божиим.
Заботливая Мать Церковь, никогда не отвергавшая своих чад, не оставляет попечения о заблудших. Некоторые из них, покаявшись, возвратились в ее лоно. Всех почивших раскольников-обновленцев поминают по именам, не называя их громких титулов и сомнительных «карьерных достижений».
На страницах нашей книги мы изложили исторические факты, стремясь сохранить их «для последующих родов». Дай Бог, чтобы уроки истории, тем более церковной, служили только нашему умудрению и способствовали укреплению и подлинному обновлению, а не «обновленчеству» в Церкви.
В заключение еще раз заметим, что у членов Церкви с момента ее создания возникали многие разногласия, существовали острые, требующего своего разрешения вопросы. И правильное, подлинно церковное их разрешение всегда проходило соборно. При этом вырабатывалось общее правильное мнение, критерием которому служило правило «Иже изволися Духу Святому и нам». Вот именно этого «изволения Духа Святого» не требовалось обновленцам. Их девиз звучал по-другому и кратко: «Так изводилось нам!».
