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Церковь и революция

2 марта 1917 г. в вагоне своего поезда император Николай II подписал текст манифеста об отречении от престола за себя и за своего сына и наследника Алексея. «В эти решительные дни в жизни России, почли МЫ долгом совести облегчить народу НАШЕМУ тесное единение и сплочение всех сил народных для скорейшего достижения победы и, в согласии с Государственной Думою, признали МЫ за благо отречься от Престола Государства Российского и сложить с СЕБЯ Верховную власть.» ...Русская революция вступила в фазу своего решающего и стремительного развития.
Падение монархии было, несомненно, крушением одной из основ прежней российской государственности. Общество оказалось в новых условиях существования совершенно неожиданно, без всякого переходного или подготовительного периода. «Казалось, будто все мирно внутри страны, — вспоминал об этом времени митр. Вениамин (Федченков). Война стала затяжной, позиционной: армии «окопались» и не могли уничтожать одна другую. Сила наших союзников нарастала. Можно было ждать победы. И вдруг разразилась катастрофа. Хотя многие из вас и ожидали ее прихода, но все же самый этот момент оказался неожиданным».
Через некоторое время синоидальный обер-прокурор Н. П. Раев обратился к членам Св. Синода с просьбой выступить с воззванием к народу о поддержке монархии. Однако Синод, возглавляемый в то время Священномучеником митрополитом Киевским Владимиром, отказал в просьбе. Более того, его члены приветствовали решение великого князя Михаила Романова отказаться от престола. Из зала заседаний был вынесен трон, а 9 марта 1917 г. было принято обращение, в котором народ призывали оставить всякие распри и довериться Временному правительству. Надо подчеркнуть, что еще до отречения императора, а именно 26 февраля 1917 г. члены Синода во главе с митр. Владимиром не приняли предложения товарища обер-прокурора Синода Н. Д. Жевахова выпустить воззвание, касающееся «конкретных событий момента.» Таким образом, как справедливо указывает Л. Регельсон, «...Церковь осознала свою историческую миссию в критический момент жизни России не в борьбе за то или иное государственное устройство (прежде всего — не в борьбе за монархию, любовь к которой, несомненно, сохранялась в сердцах многих верующих), не в борьбе за укрепление своих собственных позиций в государстве, а прежде всего и главным образом — в борьбе за прекращение народной распри и вражды, за прекращение партийных и социальных раздоров, за сохранение в России подлинно христианского, подлинно православного духа братолюбия».
Зимняя сессия Св. Синода приняла ряд мер, направленных на устранение известных своими связями с Г. Распутиным и потому наиболее одиозных в глазах церковной и светской общественности фигур в составе тогдашней российской иерархии. Были уволены на покой митрополиты Петербургский Питирим (Окнов), Московский Макарий (Невский), архиепископ Тобольский Варнава (Накропин). Однако новый обер-прокурор Синода — В. Н. Львов вскоре добился роспуска и самого синоидального состава зимней сессии. В новый состав Синода были включены архиепископ Финляндский Сергий (Страгородский), позднее Патриарх Московсий и всея Руси (с 1943 г.), архиепископ Ярославский Агафангел (Преображенский) (1854—1928), епископ Самарски Михаил, епископ Уфимский Андрей (Ухтомский) (1872—1937), профессор Петроградского университета протоиерей Александр Васильевич Смирнов, профессор-протоиерей Санкт-Петербургской духовной академии Александр Петрович Рождественский, протоиерей Федор Дмитриевич Филоненко (депутат Государственной Думы) и автор публикуемого в настоящем сборнике «Дневника» протопресвитер Николай Александрович Любимов. Несколько позже место первоприсутствующего члена Синода занял Экзарх Грузии архиеп. Платон (Рождественский). Первое заседание нового состава Синода открылось 25 апреля 1917 г.
Обер-прокурор В. Н. Львов не стеснялся (по примеру своих предшественников) откровенно влиять на развитие церковных событий. «Барин, на время надевший красную рубашку», — говорил о нем Патриарх Тихон. По мнению Львова: «Тлетворное влияние гангренизировало Церковь. (...) Нужно было действовать быстро и сильно; иначе, так как значительная часть епископов была заражена, являлась опасность столкновения Церкви с епископатом. И хотя прежний Св. Синод, как известно, был составлен темными силами (Распутиным), я не хотел было вмешиваться в его деятельность. Моим стремлением было даровать свободу Церкви, и не мне, конечно, было бы втыкать палки в колеса, если бы Св. Синод встал на новый путь. Но, к величайшему сожалению, Св. Синод встал на иную точку зрения. Он решил, что к нему перешла теперь вся полнота власти (! — И. С.), пользуясь этим, он может еще более усилить свою власть. Тогда я понял, что Св. Синод в прежнем его составе не может идти вперед. Мало того, когда я предпринял некоторые меры к тому, чтобы освободить церковь от этих гангренозных пятен, которые покрывали ее тело, я опять встретил противодействие Св. Синода. «Кто нам поручится, что вы и нас не удалите?» — говорили мне члены Синода. Такое отождествление членов Синода с теми лицами, которые нетерпимы были в составе правящей иерархии (ставленники Распутина), было полным крушением прежнего состава Св. Синода... Вот началось движение к новой жизни; нужно было всячески содействовать этому, но мог ли это сделать прежний Св. Синод? И как должен был поступить в этом случае обер-прокурор: устраниться и ждать, что будет, или, наоборот, пойти этому движению навстречу и распахнуть для него как можно шире дверь? Сомнений быть не может: очевидно, нужно было избрать второй путь и заставить идти по нему и Св. Синод. Меня обвиняют, что я ничего не делаю. Но я все время боролся и все силы направил к тому, чтобы появившееся движение пошло по правильному руслу; не будь этого, могла бы начаться анархия. Церковь могла бы отделиться от епископата. Ничего другого, очевидно, не оставалось, как распустить прежний Св. Синод и составить новый... Мои усилия увенчались успехом и жизнь в Церкви забила ключом. Тверской Епархиальный Съезд постановил было отделиться от Св. Синода; но когда узнал о новом составе Св. Синода, все это движение за отделение от Синода прекратилось само собой».5 Эта цитата из речи 1 июня 1917 г. на общем собрании Всероссийского съезда духовенства и мирян в Москве помогает лучше понять мотивы, которыми руководствовался В. Н. Львов в своей деятельности.
Уже 29 апреля 1917 г., через четыре дня после начала работы, новый Синод выпустил послание, в котором говорилось о необходимости скорейшего созыва Всероссийского Поместного собора для решения насущных задач церковной жизни. Для этой цели была создана церковная комиссия (Предсоборный Совет) из 60 членов и ассигнована крупная сумма денег — 4 миллиона рублей.
Деятельность нового состава Синода протекала в крайне сложных условиях. Своей важнейшей задачей, как это видно и из «Дневника» протопресвитера Николая Любимова и из содержания синодального послания от 29 апреля, Синод считал скорейший созыв Всероссийского Поместного Собора для устроения церковного бытия на прочных канонических основах. Однако всколыхнувшееся революцией население и часть священнослужителей начали дело обновления церковной жизни спонтанно, «снизу». Почти во всех епархиях прошли Епархиальные Съезды, ограничивавшие епископскую власть созданием особых епархиальных советов (комитетов) из избранных представителей клира и мирян. Вводился выборный порядок замещения всех духовных и особенно духовно-административных должностей, вакантные епископские кафедры замещались через свободное избрание правящего епископа тайным голосованием. Так были избраны на Московскую кафедру архиеп. Литовский Тихон (Белавин), впоследствии избранный на Поместном Соборе 1917—18 гг. Патриархом Московским и всея России, на Петроградскую — Святитель Вениамин (Казанский), на Владимирскую — архиеп. Сергий Финляндский (Страгородский) и т. д. Революция выплеснула наружу и накопившиеся внутри Церкви за период самодержавия кризисные явления, как, например, вековое противоречие между черным (монашествующим) и белым (приходским) духовенством. Антимонашеские и антиепископские настроения, подхваченные радикальными элементами из среды духовенства и мирян, отразились на заседаниях многих епархиальных съездов. Эти же настроения проявились и в ходе организации и работы Предсоборного Совещания, открывшегося в Москве.
Товарищем обер-прокурора Синода В. Н. Львова был назначен А. В. Карташев, видный ученый, в эмиграции — профессор Свято-Сергиевского Богословского Института в Париже, оставивший свои размышления на тему «Временное правительство и Церковь».6 По мнению Карташева Временное правительство имело несомненные заслуги перед Российской Церковью, т. к. она с его помощью «вернула себе присущее ей по природе право самоуправления по ее каноническим нормам». Другой эмигрантский деятель, состоявший в карловацком зарубежном расколе — еп. Никон (Рклицкий), автор апологетического многотомного «Жизнеописания» митр. Антония (Храповицкого), напротив, характеризует церковную политику Временного правительства в самых темных тонах.7 Как бы там ни было, но именно при Временном правительстве стал возможен созыв Поместного Собора Российской Церкви, событие, о котором мечтали многие светлые умы в дореволюционной России.
Уже в первые месяцы своей работы Собор принял целый ряд важнейших решений, касающихся самых разных сторон церковной жизни. В декабре 1917 г. заседания были прерваны на Рождественские каникулы. Вторая сессия начала работу 20 января 1918 г., однако некоторые члены Собора не смогли прибыть в Москву. Среди них был Сухумский епископ Сергий (Петров), пославший для участия в соборных заседаниях в качестве своего заместителя настоятеля Сухумского кафедрального собора протоиерея Георгия Голубцова. Дневник с подробным описанием этой поездки публикуется в настоящем издании.
Протоиерей Георгий Степанович Голубцов родился в 1860-х гг. в селе Голубине Московской губернии в крестьянской семье. Окончил Синодальное хоровое училище (1882 г.) и по завершении обучения в Московской духовной академии (1888 г.) служил на приходах Подмосковья. В 1895 г. перевелся в Грузию на должность священника Сухумского кафедрального собора. После 1920 г. выехал за границу. До 1946 г. священствовал в Болгарии, где и умер в декабре 1947 г.
Ко времени поездки о. Голубцова на Поместный Собор революционные события давно уже докатились до Грузии, где буквально в первые месяцы после прихода к власти Временного правительства церковная жизнь приобрела исключительно динамичный характер. Особенную остроту внутрицерковной ситуации в этом регионе придал вопрос об автокефалии Грузинской церкви.
Еще в XIX столетии, после воссоединения Грузии с Россией, местная Церковь вошла в состав Церкви Российской в качестве Экзархата. Первый Экзарх Иверии был назначен в 1811 г., причем кафедра эта предоставляла право ее епископу быть членом Св. Синода и вплоть до революции считалась одной из важнейших в империи. В годы, волнений 1905-1907 гг. в Грузии до чрезвычайности обострились автокефалистские настроения. Обстановка накалилась до того, что в 1908 г. в Тифлисе был убит тогдашний Экзарх Грузии архиепископ Карталинский и Кахетиский Никон. Однако вплоть до падения самодержавия общее положение Грузинского Экзархата не претерпевало кардинальных изменений.
12 марта 1917 г. на соборе в Мцхете часть Экзархата в одностороннем порядке объявила о восстановлении автокефалии Грузинской Церкви. Св. Синод Российской Церкви в своей специальной резолюции за № 4259 по докладу тогдашнего Экзарха Грузии митрополита Платона (Рождественского) не признал законности Мцхетского Собора и постановил отложить разрешение этого вопроса вплоть до начала работ ожидавшегося Всероссийского Поместного Собора. Тем не менее в сентябре 1917 г. состоялось избрание Католикоса Грузинской Церкви, чем еще раз подчеркивалась непреклонность позиции части грузинской иерархии и духовенства в вопросе об автокефалии. Надо сказать, что Временное правительство признало автокефалию Грузинской Церкви, но только как Церкви национальной — без географических границ — оставив, таким образом, русские приходы в Грузии в ведении Российской церковной власти. 27 марта 1917 г. в Синод поступила просьба от клириков Экзархата, не желавших подчиниться юрисдикции автокефалистов, об образовании на Кавказе Русского Экзахрата. Некоторые абхазские приходы также не пожелали войти в состав самостоятельной Грузинской Церкви.
В ответ на решение Св. Синода от 14 июля 1917 г. об издании временных правил по управлению русскими приходами на Кавказе автокефалисты противодействовали вступлению в должность назначенного сюда Экзархом епископа Феофилакта. Митрополит Кирилл, назначенный впоследствии на эту кафедру, не был допушен в Грузию. Произошел разрыв молитвенного общения между двумя церквями, длившийся более 25 лет.
Святейший Патриарх Тихон выступал с осуждением позиции грузинских иерархов-автокефалистов и призывал их вынести решение вопроса о самостоятельности Грузинской Церкви на суд Всероссийского Поместного Собора. Эта позиция Святителя Тихона была обусловлена его стремлением не допустить дробления Российской Церкви в условиях крушения прежней российской государственности. Однако новоизбранный в 1918 г. католикос Грузии Леонид ответил, что упразднение Грузинской автокефалии в XIX столетии было совершено насилием царской (светской) власти, противоречащим строю канонов, и отказался от пересмотра решения Мцхетского собора.
Помимо грузинского вопроса в публикуемом в настоящей книге Дневнике о. Георгий Голубцов описал свои впечатления о встречах с Патриархом Тихоном, работе Поместного Собора 1917-1918 гг., посещении расстрелянного большевиками Кремля, поездках по московским приходам и о многом другом. Все эти свидетельства современника делают работу о. Георгия интересным и важным историческим источником.
Судьба Русской Церкви и ее пути в XX столетии — вот одна из важнейших и, надо полагать, острейших тем современности. Как оценивать нам путь, еще недавно пройденный нашим церковным народом? Какие уроки должны мы извлечь для себя из минувшей, совсем еще недавней даже по человеческим меркам церковной истории? Ответы, даваемые на поставленные вопросы весьма различны. В них сквозит не только различная оценка прошлого, но и различное миропонимание, различный взгляд на многие другие вопросы, поставленные жизнью. Ответы эти и оценки сложились исторически, и на сегодня можем либо присоединиться, либо отвергать их. Но и то и другое мы должны сделать только на основе собственного осмысления всей полноты фактов из прошлого, а не на основании эмоций, захлестнувших нас под влиянием житейских страстей. Предлагаемая теперь читателю книга о жизни Церкви в годы революции (1917-1918 гг.) еще одно свидетельство о прошлом нашей Церкви в суровые годы одиннадцатого гонения. Дай Бог, чтобы наша книга помогла помочь церковно осмыслить те неисповедимые пути, по которым пошел наш народ в то сложное и поистине судьбоносное время.
Илья СОЛОВЬЕВ
ОТ ПУБЛИКАТОРА

При всем многообразии вышедшей за последние годы литературы по истории Русской православной церкви в XX столетии остается все еще немало непознанного и неизвестного. В полной мере это относится к событиям первых лет после падения самодержавия в России, Опубликованные документальные свидетельства бытия Православной Церкви в те переломные для России годы немногочисленны. К тому же большая часть из них увидела свет в 20—30-е годы на Западе. У нас же, в России — дошли до читателя лишь единицы. Это не значит, что их вовсе нет в государственных архивохранилищах или в частных собраниях. Просто в силу различных причин, а чаще всего по политико-идеологическим соображениям цензура не позволяла издавать подобного рода литературу. Сегодня историки и исследователи вместе с издателями имеют возможность восполнить пробелы в наших познаниях об истории Церкви в эпоху революционных смут. Как мне представляется, дневники протопресвитера Успенского собора Московского Кремля Н.А.Любимова и протоиерея Сухумского кафедрального собора Г.С.Голубцова, включенные в 8-ю книгу серии «Материалы по истории Церкви», немало этому способствуют.
Несколько слов о публикуемых материала. Дневниковые записи Любимова относятся к периоду весны — лета 1917г., когда он по распоряжению Временного правительства был введен в состав Святейшего Синода. По всей видимости они не предназначались для публикации, а велись «для себя», с целью фиксации событий церковной и общественной жизни России, в эпицентре которых автор оказался или свидетелем которых был. В период работы Поместного собора Российской Православной Церкви 1917— 1918 гг. автограф дневника Любимов передал бывшему помощнику управляющего канцелярией Святейшего Синода, а в тот момент председателю редакционного отдела Собора С. Г. Рункевичу. Этого человека Любимов давно лично знал и кроме того он был известен не только как автор ряда церковно-исторических работ, но и как активный собиратель и хранитель документов по новейшей истории Церкви. В 20-х годах личный архив Рункевича поступил в отдел рукописей Государственной публичной библиотеки имени Ленина (ныне ОР РГБ), а в его составе и дневник Любимова (Ф. 257. К. 1. Д. 14). Кроме авторского текста, который, к сожалению, сохранился не полностью, в дневнике имеются вклеенные (или приложенные) вырезки из тогдашних газет, а так же некоторые документы и материалы, упоминаемые в тексте. Дневник публикуется впервые.
Дневнику Г.С.Голубцова суждено было пережить еще более сложную судьбу. Начат он был в январе 1918г. в Сухуме, продолжен во время пребывания Голубцова на Поместном соборе Российской Православной Церкви в январе—апреле 1918г. в Москве, а завершен после возвращения из Москвы в Сухуми в апреле того же 1918г. Эмигрируя из Советсткой России в начале 20-х годов Голубцов вместе с рядом документов и материалов по новейшей истории Церкви вывез и дневник. Спустя некоторое время он был передан на хранение в Русский зарубежный исторический архив в Праге. После окончания второй мировой войны Чешское правительство передало это богатейшее собрание документов по истории России и русской послереволюционной эмиграции правительству СССР. Ныне он хранится в ГА РФ (Ф. 5881. Оп. 2. Д. 774).
М. Одинцов

Протопресвитер Николай Любимов

ДНЕВНИК о заседаниях вновь сформированного Синода

(12 апреля — 12 июня 1917 г.)
25 апреля 1917 г.
Перед первым заседанием Синода в 101/2 ч. отслужен 1-был в синодальной церкви молебен, на который мы не облачались: служили только архиепископ Сергий с двумя протоиереями. Да и вообще-то не все еще члены Синода в сборе; архиереев только двое: архиепископ Сергий и Михаил Самарский; протоиереи же все на месте: я, протоиерей А. В. Смирнов, протоиерей А. П. Рождественский и протоиерей Ф. Д. Филоненко. За молебном был и обер-прокурор со всей своей свитой. По окончании молебна прямо из алтаря перешли в зал присутствия.
Лишь только уселись на места (в таком порядке: архиепископ Сергий, епископ Михаил, я, протоиерей А. В. Смирнов, протоиерей А. П. Рождественский и Ф. Д. Филоненко), как обер-прокурор попросил слова, целью которого было оправдаться в тех своих действиях, которые могли показаться как будто неправомерными. Приблизительно вот что говорил В. Н. Львов: «Обер-прокурорская власть всеми силами стремится к полной свободе церкви, потому, церковь жила вполне самостоятельной жизнью, но, в настоящий момент переустройства всей церковной жизни на новых началах свободного самоопределения, он не может поступать так, как бы ей хотелось, т. е. не может не вмешиваться в жизнь церкви и не проявлять здесь даже, пожалуй, некоторого самовластия. К этому вынуждают обер-прокурора многие нестроения в жизни церкви, многие царившие доселе в ней соблазны. Епископат в церкви православной потерял почти всякий кредит, а между тем он не хочет до сих пор отказаться от мысли, что свобода церковной жизни должна выражаться в полном самовластии только именно одного епископата, не хочет признать, что свободная жизнь церкви должна слагаться из взаимодействия всех ее членов: епископов, клира и верующего народа. Вот почему и обер-прокурорская власть, приставленная к делу церковного строительства волею и доверием верующего народа, не может не вмешиваться в жизнь церкви, пока она не вошла в период свободного саморазвития, а при настоящей дезорганизации этой церковной жизни это вмешательство может иногда и болезненно отзываться на тех или других членах церкви. Современное состояние Церкви справедливо можно уподобить новому ее рождению, которое обязательно сопровождается муками. Но окрепнет новорожденное дитя, станет твердо на ноги, т. е. соберется собор, который определит нормы жизни церковной, установит правильные отношения между епископатом, клиром и мирянами, и тогда обер-прокурорская власть и вообще всякая светская власть отойдет в сторону и сложит все свои права и обязанности к ногам Поместного Всероссийского собора».
Передаю содержание речи, конечно, только приблизительно. После ее окончания следовало бы, конечно, кому-нибудь ответить, но все молчат и положение получилось неловкое. Тогда я, предложивши своим собратьям (протоиереям) выступить с ответом, и, получивши от них отказ, сам невольно должен был начать речь. Говорил я о том, что нельзя нам не приветствовать того глубокого и искреннего пожелания, которое высказано обер-прокурором, поскорее раскрепостить Русскую православную церковь и предоставить ей полную свободу самоопределения и развития созывом Всероссийского Поместного собора. Если современное состояние церкви нашей можно употребить мукам рождения, то и мы, — временно призванные волею Правительства облегчить для Церкви Русской эти муки — должны, естественно, приложить все свои силы, все старания к тому, чтобы по возможности облегчить для нее переустройство всей ее жизни на началах соборности, но вполне согласно с заветами Христа и каноническими правилами. Нельзя только не пожалеть о том, что новый состав Святейшего Синода, призван к такой тяжелой, и в настоящее подготовительное к Всероссийскому собору время, особенно ответственной работе единственно по воле Временного правительства, а не по избранию своих сопастырей и всех верующих чад Церкви православной. Верим, что это нарушение столь желанного в Церкви нашей и в данном случае, м. б., особенно необходимого выборного начала, допущено только как временное уклонение от идеала, вызванного необходимостью незамедлительно организовать дело Высшего Церковного Управления. Мы пришли сюда по велению Высшей Гражданской Власти и с полною готовностью работать на благо Церкви и живо откликаться на все запросы времени и пожелания, которые проявляются в современном стремлении всех верующих чад Церкви к оживлению жизни. Докажем же самым делом своим, что мы достойны той высокой чести, к которой нас призвало Временное правительство, и прежде всего — обратимся с каким-либо воззванием или посланием ко всем чадам Церкви Православной с искренними речами о том, как Свят. Синод в новом составе понимает свои ближайшие задачи и на что прежде всего он имеет намерение направить свою работу. В частности по поводу собственного избрания в состав Святейшего Синода, я с полной откровенностью должен засвидетельствовать, что честь этого избрания приписываю вовсе не каким-либо личным своим достоинствам и заслугам, а исключительно только тому вниманию, которое хотелось оказать нашей родной Москве, это — с одной стороны, а с другой — того естественного в каждом верующем сыне Церкви Российской благоговения, которое возбуждает та великая всероссийская святыня, которою является Большой Успенский собор, настоятелем которого имею счастье я быть. Вот что, опять же приблизительно, было сказано мною. Разговорился после меня и досточтимый А. И. Смирнов (доктор богословия), он еще дальше и более детально развил мою мысль о необходимости, и как можно скорее, выпустить в свет это послание Синода и наметить точно в нем проект ближайших задач деятельности Синода (представление права выбора епископов в тех епархиях, где есть свободные вакансии, выборы членов Консистории, благочинных и т. д. и т. д.). Тотчас же и избрана была комиссия для выработки текста такого послания из протоиереев А. И. Смирнова и А. П. Рождественского. А для того, чтобы лучше обсудить этот проект, так сказать, дать директивы его составителям, а так же и заслушать заключение уже ранее учрежденной Свят. Синодом — в его старом составе — Комиссии, занимавшейся уже разработкой разного рода мероприятий в церковной жизни, вызываемых потребностями времени, решено было, по предложению обер-прокурора, перейти из официальной залы присутствия в его кабинет и там уже рассуждать о сем в порядке частного совещания. Здесь высказывались разные пожелания относительно содержания этого послания и после долгих рассуждений и споров решено было ограничиться общим планом работы Синода, но во главу всего поставить стремление к наивозможно скорейшему созыву Всероссийского Поместного собора. По моему предложению сначала было решено, чтобы образовать постоянную при Синоде Комиссию, которая бы как можно интенсивнее занималась разработкою тех или других мероприятий по обновлению церковной жизни и, по мере этой работы, тотчас же вносила бы на усмотрение Синода те или другие частичные свои проекты. В эту же комиссию должны поступать и все просьбы, проекты и пожелания, присылаемые из тех или других епархий. Но в виду важности этого дела решено было в конце концов не выделять из состава Синода никакой особой Комиссии, а работать всему Синоду, только не в официальных утренних заседаниях, а в вечерних совещательных собраниях. При этом необходимым найдено приглашать к совещанию и особых компетентных в том или другом вопросе лиц (по словам В. Н. Львова, из Москвы, например, Н. Д. Кузнецова, протоиерея А. И. Боголюбского, протоиерея К. М. Аггеева и др.), для чего можно будет пользоваться теми лицами, которые в самом ближайшем будущем будут вызваны в Прсдсоборное совещание.
Покончивши с этим, тут же принялись и за рассмотрение намеченных программою заседания вопросов.
1. Архиепископ Сергий прочел (впрочем это еще, кажется, в зале присутствия) акт, переданный ему старым составом Синода, в котором отцы заявляют, что они, повинуясь воле Временного правительства, разъезжаются по своим епархиям, но должны заявить, что созыв нового состава Синода они признают неканоническим, ибо епископы в Синоде должны быть избраны выбором епископов всей Русской церкви, а пресвитеры должны быть выбраны духовенством. Заслушавши эту бумагу, Синод постановил принять ее к сведению, причем архиепископ Сергий пробовал доказывать правильность точки зрения бывшего Синода, обер-прокурор же резко возражал.
2) Гурьев доложил прошение протопресвитера Г. И. Шавельского об освобождении от должности и о даровании ему пенсии. А В. Н. Львов прочитал отношение военного министра А. И. Гучкова о том, что он избрал на эту должность прот. П. И. Лепорского, теперь главного священника на Румынском фронте. Тут поднялась целая буря. Все утверждали (а особенно протоиерей Филоненко), что возражают они против самого принципа назначения на эту должность по выбору военного министра, а не по избранию самого духовенства; такую точку зрения отстаивал и А. В. Карташев, доказывая, что военный министр вооружит против себя таким актом все военное духовенство, что это может быть прямо гибельно даже для его собственного положения, под которое и так уже сильно подкапываются солдатские и рабочие депутаты. Наконец, рассуждая и по существу дела, некоторые, как напр. о. Рождественский, находили, что в среде военного духовенства есть и другие почтенные имена, на которых скорее всего сойдутся голоса всего военного духовенства, как напр., протоиерей К. Налимов, который был даже избран ректором Петроградской Академии, но, пробывши в этой должности несколько месяцев, сам добровольно ушел на войну и там работает на передовых позициях в качестве заурядного полкового священника. Личность высокая и по уму, и по ученому авторитету, и по своей нравственной чистоте. У о. Лепорского есть один минус, который может быть поставлен ему в вину, это — именно то, что он был священником в санитарном поезде Александры Федоровны, чем и не преминет воспользоваться недовольное его назначением военное духовенство. Все эти соображения Синод просил передать министру военному и просить отложить назначение протопресвитера до того времени, пока можно будет произвести правильные выборы его и среди духовенства, и среди войсковых частей; пока же временно предоставить исполнение обязанностей протопресвитера его помощнику протоиерею Мореву.
3. Затем заслушана была телеграмма преосвященного Уфимского Андрея о назначении управляющим Уфимской епархии — викарного епископа, а для чего просит он учредить вновь таковую должность и хиротонисать во епископа-архимандрита Николая, служащего в Уфе. Решено поручить временно управление Уфимской епархией какому-то соседнему полусамостоятельному архиерею (забыл его имя и место его служения), суждение же о новом викариатстве и о назначении архимандрита Николая во епископы отложить до приезда в Синод преосвященного Андрея.
4. Заслушано предложение г. обер-прокурора об увольнении Высокопреосвященного Сергия от должности председателя Учебного Комитета и о назначении на это место прот. К. М. Аггеева. Преосвященный же Сергий этим же определением Синода назначен председателем Миссионерского Совета с жалованием 600 рублей.
5. Заслушан доклад о назначении управляющим Витебской епархии, вместо епископа Киприана, его викария — Фаддея.
6. Докладывает В. Н. Львов о ходатайстве Московского Исполнительного Комитета объединенного духовенства о созыве на 1-е июня Всероссийского съезда духовенства и мирян, с программою этого съезда. Я подаю мысль, что следовало бы на этот съезд пригласить и епископов, и монашенствующее духовенство, дабы не было на самом деле или не казалось бы верующим мирянам, что духовенство, созывающее съезд, совсем не желает все реформы в церковной жизни провести помимо участия епископов, в отделении от них, между тем как вся соборная жизнь церкви должна проявляться в полном взаимодействии всех ее членов: иерархии, клира и мирян.
В. Н. Львов возражал против этого на следующих основаниях: 1) если будут на этом Всероссийском съезде и епископы, тогда уже это будет поместный собор и он может вынести такие постановления, которые явятся уже обязательными для всей Русской церкви, а это в настоящий момент и невозможно и нежелательно; 2) Присутствие епископов, по его мнению, внесет не единение в церковную жизнь, а только еще большее разъединение, ибо современный епископат потерял всякое доверие, всякий авторитет; явятся на этот съезд архиереи — распутинцы и произойдет только всеобщий соблазн, грандиозный скандал.
Но против этого мнения В. Н. возражали все и особенно сильно А. В. Карташев. Всероссийский съезд, конечно, не будет собором, но может быть на это, пожалуй, и желательно) подготовительным к со юру совещанием, на котором будут высказаны и обсужден л различные планы и проекты переустройства церковной жизни на началах соборности. Не может он и по составу своему быть равным собору, ибо, если на нем и будут епископы, то, конечно, не как делегаты от всего епископата Русской церкви, выбранные тем или другим способом, а как гости только и (как выразился Карташев), как просто приглашенные только лица на это совещание. Надо приглашать всех, или, вернее, предложить всем епископам не пожелают ли они принять участие в совещаниях съезда, если только сочувствуют его программе. Несомненно, что при такой постановке дела на приглашение откликнутся только такие епископы, которые сочувствуют современному движению среди духовенства, а участие таких епископов, конечно, весьма желательно, ибо оно разрушит до некоторой степени то средостение, которое образовалось между духовенством и епископатом, это — с одной стороны, а с другой — даст возможность и самому духовенству лучше ознакомиться с составом современного епископата, так сказать, подсчитать его наличные силы.
Несомненно, что те из епископов, которые или не сочувствуют задачам съезда, или прямо не имеют никакого нравственного авторитета, не поедут на этот съезд из опасения открытого их обличения. А если и найдутся такие смельчаки из них, которые явятся на съезд и будут там обличены в своих темных деяниях, то это будут, без сомнения, случаи исключительные, которые только повлекут за собою скорейшее очищение епископата русского от нежелательного элемента в наличном составе его членов. И только.
Мое предложение было поддержано всеми членами Синода и единогласно было решено «посоветовать» Московскому Исполнительному Комитету объединенного духовенства пригласить на Всероссийский съезд духовенства и епископов. Для того же, чтобы выяснить этому комитету все те мотивы, которыми руководился Синод, высказывая вышеизложенные пожелания, я предложил, не облекая их в определенную письменно-результативную форму, вызвать в Петроград протоиерея А. И. Боголюбского, чтобы он, в полном контакте с представителями организации Петроградского комитета, председателем которого является наш же сочлен А. П. Рождественский, был в курсе дела и, так сказать, выяснил бы в Москве объединенному духовенству воззрения Синода на Всероссийский съезд духовенства в Москве. В. Н. Львов тотчас же распорядился отправить телеграмму протоиерею А. И. Боголюбскому.
На этом закончилось наше заседание — почти в 4 ч. дня.
Заседание 28 апреля.
27-го не было заседания, так как это день открытия 1-й Государственной Думы, и В. Н. Львов и о.о. Смирнов и Филоненко должны были присутствовать на этом торжестве. В 12 час. приехал я в Синод и встретил там Иоакима Нижегородского, приехавшего просить себе 2-х месячн. отпуска (конечно вынужденного). Тут же объявилось, наконец, что протоиерей А. П. Рождественский назначен председателем Издательского комитета. Обер-прокурор снова попросил всех нас к себе в кабинет для частного совещания. А затем попросил разрешения ввести депутацию, приехавшую из Твери от епархиального съезда: двух протоиереев и 2-х мирян. Депутация эта привезла со съезда протоколы принятых там решений самого радикального свойства: архиепископ почти совсем устранен от деятельности; во главе управления поставлен Церковно-епархиальный Совет, в котором председательствует только архиепископ, но он не пользуется никакими преимуществами при голосовании. Единственной его привилегией является то, что если он не согласен с определениями Совета и остается при отдельном мнении, то дело восходит в высшую инстанцию, т.е. в Св. Синод. Консистория — совсем насмарку. Решено даже, что всякие указы и распоряжения Консистории недействительны и будут отсылаться обратно нераспечатанными; благочинных тоже больше не существует. Одним словом — анархия полная. И все это уже осуществлено и изменению подлежать не может. Те предложения о переменах в деле епархиального управления, которые предъявлены им (депутатам тверским) были обер-прокурором (и совершенно напрасно, ибо они еще не были просмотрены и одобрены Синодом) тут же совсем ими не приняты. Мало того, заявлено даже им было, что они ни на какое соглашение не пойдут и настаивают на своем. Если так, то зачем же они и пришли в Синод? Много, много было членами Синода говорено было по этому поводу. Я лично говорил и о том, что Св. Синод должен, преподавая в тех или других конкретных случаях свое благословение на изменение форм церковного управления, смотреть в корень дела: не нарушаются ли в этом случае канонические устои церковной жизни. Если сам Синод в этом случае признает себя не компетентным, то следует обратиться к ученым канонистам. В данном случае, мне кажется, и есть нарушение канонов Церкви, ибо власть епископа здесь сведена к нулю, а это противно и апостольским заветам и постановлениям соборов. Но большинство, по естественному желанию как-нибудь укротить непримиримых бунтовщиков, начали говорить только о том, что все их постановления не могут быть признаны Правительством, внесут дезорганизацию в государственное дело (А. В. Смирнов) и, по словам (очень горячим) А. В. Карташева, даже являются чем-то вроде мародерства в тылу, или действом рабов, спущенных с цепи, хотя, по его же словам, психология такого действования внешне понятна. Как мягко и прямо даже деликатно не проводил свою линию А. В. Карташев (в которого с каждым разом я все больше и больше влюбляюсь), однако его речью прямо обиделись тверские делегаты и один за другим заявили протесты; протестовали они и против слов А. В. Смирнова, который, проводя параллель между тем, что делается в государстве российском, с тем, что делается в церкви, упомянул о нежелательности явлений, подобных Шлиссельбургской республике; «нельзя, — говорил он, — законодательствовать и в каждой епархии по-своему: для Твери — так, для Москвы — иначе и т.д.» — Из всех присутствующих мою точку зрения поддерживал только присутствующий на совещании о. К. М. Аггеев. Вообще он все больше и больше вырисовывается, как человек и умный, и тактичный. Долго, долго спорили. Наконец, по моему предложению было принято Синодом следующее решение, которое еще и в начале спора было как-то робко заявлено преосвященным Сергием: «консисторию и институт благочинных оставить и в Тверской епархии, как и всюду, но предложить для Твери, чтобы все консисторские определения поступали на рассмотрение и заключение Церковно-епархиального совета и после этого утверждались уже архиереем. Благочинные тоже пускай остаются, но они не могут делать никаких распоряжений без выборного при них благочиннического совета, в котором благочинный только председательствует.»
Аналогичные постановления сделал Св. Синод и для всех тех епархий, где явочным порядком образовались уже так наз. «исполнительные комитеты», или «пастырские (пресвитерские) советы» при епархиальных архиереях. Это постановление удовлетворило тверских делегатов, и они сравнительно успокоенными оставили нашу залу. Перед уходом только еще заявлено было Федором Васильевичем Тихвинским (бывший священник — член 1-й Госуд. Думы, теперь с офицерскими погонами), бывшим на Тверском съезде председателем, что съезд еще единогласно постановил ходатайствовать пред Синодом об удалении архиепископа Серафима не только с кафедры, но и вообще из пределов Тверской епархии. А другой из мирян (фамилию его не знаю) прочитал последнее протокольное постановление Тверского съезда о том, чтобы Свят. Синод восстановил в священном сане тех лиц, которые лишены были этого сана за свои политические убеждения, если только сами того пожелают. Синод, по предложению В. Н. Львова, тотчас же постановил: «предоставить таковым лицам право возбуждать соответствующее ходатайство перед Св. Синодом». Оказалось, что в составе самой делегации тверской есть расстриженный по решению Синода священник — это Ф. В. Тихвинский, бывший член 1-й Государственной Думы. Расстрижен он был якобы за то, что в Думе примыкал к партии социал-большевиков и принимал будто бы участие в кампании лиц, покушавшихся на ниспровержение правительства и даже на жизнь государя.
По уходу тверской делегации (а это было уже около 4-х часов) впущен был протоиерей А. И. Боголюбский, и началось в его присутствии обсуждение проекта «послания Св. Синода возлюбленным о Христе братьям архипастырям, пастырям и всем верным чадам Св. Церкви». Внесены были некоторые редакционного свойства поправки, но лично меня это послание мало удовлетворяет (оно составлено А. В. Смирновым и А. П. Рождественским и окончательно редактировано архиепископом Сергием). Много общих фраз и мало конкретного содержания; подобные послания издаваемы были Синодом и раньше, а дело обновления церковной жизни дальше не двигалось. Нетактичным мне показалось (о чем я и заявил) указание и на то, что «в некоторых епархиях (стр. 4)... вносится в церковную жизнь большое расстройство, большой беспорядок». Решено смягчить это место, а в обращении к архиереям сделать конкретное указание, чтобы «они шли навстречу доброму почину пастырей и мирян в деле оживления церковной жизни, разрешали бы съезды, собрания, союзы и т.п.». Покончивши с «посланием», занялись обсуждением вопроса о Московском Всероссийском съезде духовенства и мирян. Предложение Синода о приглашении епископов на съезд, хотя и не встретило со стороны Боголюбского особого противодействия, но и как будто было ему не особенно приятно. И в конце концов, по предложению Карташева, решено было высказать только мысль Св. Синода о таком участии в съезде и епископов только как пожелание Синода, а вовсе не как определение. Перешли дальше и к рассуждениям о выборе митрополитов в Москве и Петрограде. Карташев (и опять все он же, прослывший ранее крайне левым!) предложил Синоду, давая благословение на выборы, заявлять, что надо выбирать не митрополитов, а только 3-х кандидатов на митрополита, из которых один уже будет утвержден Синодом. Если это надо делать по отношению к каждому епархиальному архиерею, то тем более при выборах митрополита, который является в то же время и обязательным членом Синода, а Петроградский митрополит даже и первенствующим его членом. Следовало бы также приглашать на таковые выборы и соседних ближайших епископов, как это было в древней христианской церкви. А. П. Рождественский заявил, что Петроградское духовенство постановило пригласить в день выборов в Казанский собор всех находящихся в Петрограде епископов, но не предоставлять им права голосования. Что же касается предоставления Св. Синоду права утверждения одного из трех представленных выборным собранием духовенства кандидатов, то Рождественский прямо заявил, что этого решено не делать. Будет так: накануне или за день до выборов будет съезд, который записками наметит разных кандидатов, достоинства которых и будут обсуждаемы на этом съезде. Затем будут поданы тут же голоса за этих кандидатов и трое старшие по количеству голосов и будут объявлены кандидатами на митрополию и подвергнуты уж окончательной баллотировке в день самых выборов в Казанском соборе после молебствия. Будет тотчас же составлен акт об этом избрании, который и подпишется всеми присутствующими в соборе епископами в алтаре. Боголюбский говорил, что у них не определилась еще вполне система выборов, но и они тоже намерены избирать прямо митрополита (одного), а не 3-х кандидатов на митрополита. Решено пока «преподать от имени Синода благословение на производство выборов и просить управляющего епархией епископа Иоасафа дополнительно представить выработанные комиссией положения о производстве таковых выборов».
Заседание окончилось уже в 5 1/4 ч. пополудни, и я измученный вернулся домой.
Забыл записать, какие мы подписали (без всякого обсуждения) протоколы. Но вместо этого лучше попросту приложу сюда вырезки из газет: «Новое время», 29 апр. 1917 г. и «Биржевые ведомости» за то же число.
«Новое время», 29 апр. 1917 г.
Церковно-политичсская амнистия.
Св. Синод постановил предоставить всем священнослужителям, которые были лишены священного сана за их политические убеждения, войти в Св. Синод с ходатайством о пересмотре дел и о восстановлении их в священном сане.
В Св. Синоде.
Св. Синод в заседании 28 апреля приступил к рассмотрению вопроса о введении выборного начала при замещении должностей в духовных консисториях и в других епархиальных учреждениях.
Св. Синод постановил уволить архиепископа Черниговского Василия от должности председателя издательского совета. На эту должность Св. Синод назначил протоиерея А. П. Рождественского.
Св. Синод освободил от должности членов учебного комитета архимандрита Неофита, протоиереев Надежина, Вуткевича и Левашева, проф. Остроумова, Мелиоранского и Чуриловского. На их места назначены протоиерей И. Егоров и старший ревизор департамента гражданской отчетности государственного контроля А. Лотоцкий, кандидатура которого была выставлена украинскими организациями. Кроме того, сверхштатным членом учебного комитета назначен проф. Титлинов.
Св. Синод утвердил устав братства диаконов и псаломщиков Петроградской епархии.
«Биржевые ведомости», 29 апр. 1917 г. 
В Св. Синоде.
Вчера, под председательством архиепископа Сергия Финляндского, состоялось заседание Св. Синода, на котором
обсуждался текст «послания к чадам Российской православной церкви», по поводу текущего политического момента. Решено сегодня же сообщить текст послания всем консисториям. Далее обсуждался вопрос, как поступить с тем духовенством, которое за политические убеждения пострадало при старом режиме и было лишено духовного сана.
Синод постановил предложить всем «политически неблагонадежным» священникам, возбудить ходатайство о пересмотре их дел для восстановления в правах.
Заседание 29 апреля.
Приехал в Синод прямо с поезда преосвященный Андрей Уфимский. Значит, сегодня уже 8 членов: 4 епископа и 4 протоиерея. Заседание — в кабинете обер-прокурора.
Прежде всего обсуждение докладной записки, поданной обер-прокурору Петроградской адвокатурой, предварительно (накануне — вечером) эта записка разослана была уже ко всем членам Синода. Всех пунктов в этой записке, подлежащих новой редакции в законе — в отмену постановлений старого Коне. Устава — 17. Все они приняты Синодом, но с некоторыми дополнениями. Большинство принято даже и без возражений, ибо многие из этих пунктов согласуются с тем, что уже было выработано и предсоборным совещанием (в котором работал уже и архиепископ Сергий и присутствовавший здесь же А. П. Пилкинс — товарищ прокурора Уголовного Кассационного Департамента Правительствующего Сената). Не буду выписывать всех этих пунктов, а только остановлюсь на тех, которые возбуждали споры и к которым сделаны поправки и дополнения.
1-ая статья была принята без возражений — единогласно. Ко 2-ой статье сделано приблизительно следующее дополнение: «Тотчас же по получении прошения о разводе Консистория сообщает духовнику (или приходскому священнику) о том, чтобы он делал увещание разводящимся прекратить дело и завершить его христианским примирением, каковое увещевание нимало не должно задерживать движения бракоразводного процесса и даже может быть завершено так или иначе до получения известия о результатах увещания».
Относительно 3-й статьи было много дебатов. Адвокатура настаивала на разрешении вести бракоразводные процессы и лицами иудейского вероисповедания. А. П. Рождественский говорил, что, так как поверенный в бракоразводном процессе есть, так сказать, поверенный (слишком) глубоких тайн верующего православного христианина, то и ведение бракоразводного дела может быть, по его мнению, предоставлено только поверенным православного вероисповедания. На том же настаивал и А. П. Пилкинс, предполагая, что на судоговорении может быть даже допущено адвокатом евреем какое-либо глумление над православным таинством брака. В. Н. Львов предложил компромисс такого сорта: «к ведению бракоразводного процесса допускаются лица всякого христианского вероисповедания вообще, особенно в виду того, что в Русской православной церкви допускаются смешанные браки, т.е. браки православных с католиками и лютеранами». А. В. Карташев находил, что принципиально такая точка зрения абсолютно справедлива, но с государственной точки зрения, в виду уже состоявшихся со стороны Временного правительства постановлений о полноправии всех вероисповеданий, как будто не следовало отнимать прав у евреев вести бракоразводные дела в духовных консисториях. Я лично (хотя и не высказывал отдельно своего мнения, ибо и так уж речам конца не было) тоже думал бы, что допущение к бракоразводным процессам лиц нехристианского исповедания было возможным, и вот по каким соображениям: разве отметка в паспорте, говорящая о православном исповедании того или другого адвоката, доказывает его действительное православие и обеспечивает его действительное уважительное отношение к православному таинству брака, — это с одной стороны; а с другой — неверным по существу мне представляется и взгляд о. Рождественского относительно того, что поверенными самых сокровенных тайников душ бракоразводящихся являются адвокаты, ведущие их дело в церковном суде, и что вследствие этого у православных супругов и поверенные должны быть православные. Ведь это все такая идеология, которая слишком далека от жизненной правды. Кто ж из нас не знает, что адвокаты, принимаясь за ведение того или другого бракоразводного процесса, руководятся исключительно материальными интересами, а вовсе не каким-либо идейным сочувствием к переживаемым их клиентами душевным страданиям в несчастно сложившимся брачном союзе. Да и на суде-то консисторском их задача вовсе не выяснение степени нравственной невозможности продолжать брачное сожитие для их клиентов, или наоборот — желательности продолжения такого сожития, а только — забота о соблюдении форм законности того или другого бракоразводного процесса. Бояться какого-либо глумления со стороны адвоката над таинством брака возможно и при наличности его формальной принадлежности к православной вере (примерами этого полна наша жизнь!). Самое возникновение процесса бракоразводного в большинстве случаев свидетельствует уже о том, что в самих лицах, воспринявших таинственную благодать на брачное сожитие, уже потерялось должное уважение к таинству и его благодатной силе. Так что же после этого говорить, что и поверенные таких лиц, ищущих развода, должны быть исполнены уважения к православным таинствам? Да, наконец, консисторское судопроизводство совсем не есть какое-либо священнодействие, для участия в котором недопустимы были бы лица нехристианского вероисповедания, а просто-напросто тяжебное дело, которое почти совсем не отличается от дел гражданского судопроизводства, разве только по составу самих судей.
Что же касается до самого судоговорения, до допросов, какие чинятся на этом судоговорении, то гораздо неприличнее присутствовать здесь и даже допрашивать свидетелей прелюбодеяния православным (да еще в священном и даже иноическом сане сущим!) судьям, чем каким-либо лицам нехристианского вероисповедания. Вот почему я думаю, что давно бы пора было от духовного суда отнять право судоговорения в бракоразводном процессе и вообще установления наличности прелюбодеяния свидетельскими (вернее: лжесвидетельскими показаниями) и предоставить дело это светскому суду. Духовный же суд должен уже после, на основании всего добытого и проверенного светским судом материала, только вынести свое решение о расторжении брака.
На основании всех этих соображений, когда (при наличности разногласия между членами Синода по 3-му пункту, предложенного адвокатурой проекта) началось голосование спорного пункта, я голосовал за допущение к ведению бракоразводного процесса и евреев, вообще «лиц имеющих право ведения гражданских дел в общих судебных местах». За это же голосовали: епископ Михаил, А. В. Смирнов, о. Филоненко и даже прежде очень горячо и ригористично рассуждавший по этому поводу о. Рождественский (?), а на противной стороне осталось только 3 голоса (архиепископы Сергий и Агафангел и епископ Андрей). Обер-прокурор еще раз перед голосованием заявил, что он отказывается от своего ранее высказанного мнения. Все остальные пункты возражений не возбуждали и приняты были скоро и единогласно. При прочтении и обсуждении 12-го пункта выяснилось, что, собственно, в законодательстве нашем даже и нет совсем такого постановления: оно было введено, по словам одних, — в начале XIX в., как циркулярное дополнение к закону, сделанное Синодом, а по словам других — даже циркулярно было сообщено консисториям только лет 40-50 назад при Победоносцеве.
Очень существенным является 14-й пункт предложенного проекта, которым все бракоразводные дела вершатся отныне в консисториях — постановлениями, которые вступают в законную силу по утверждению их епархиальным архиереем. В Синод выходят только апелляционные жалобы, в случаях недовольства той или другой стороны консисторским решением.
Только 17-й пункт, по моему предложению, видоизменен в том смысле, что пересмотр и перерешение дел о расторжении браков при обоюдной виновности супругов предоставляется не консистории, а Св. Синоду, ибо нельзя же допустить, чтобы решения Синода об оставлении в силе таковых браков отменялись низшей инстанцией — консисториями. После окончания довольно длительных и утомительных рассуждений, адвокатская делегация наговорила нам кучу любезностей и удалилась.
Тотчас же секретарь Петроградской Консистории Самойлович выступил с докладом об увеличении штатов .консисторских, причем мотивом для этого служит, по его мнению, страшно большое количество бракоразводных дел (до 2400 в год) именно в Петроградской Духовной Консистории, которое при утвержденной Синодом реформе еще более возрастает. Аппетит у г. Самойловича, очевидно, очень разыгрался: по его проекту жалование секретарю, кажется, 6000 р., помощнику его (?) — 4500 р., столоначальникам по 3000 р. и т. д. и т. д. Откуда взять денег? Автор проекта решил этот вопрос очень просто: до сих пор при начале процесса (при передаче самого прошения) вносились казенные пошлины — 1 р. 80 к., а теперь можно заставить вносить 25 руб., с правом, впрочем, консистории освобождать совсем от этих взносов лиц бедных, неимущих. О. Смирнов находил, что эта последняя оговорка ставит дело об обеспечении консисторских чиновников повышенными окладами жалования на очень шаткую почву: все ведь могут представлять свидетельства о бедности и во всяком случае таковых может быть большинство. Я лично говорил о том, что надо подумать об изменении штатов всех духовных консисторий, а не одной Петроградской и предложил образовать особую Комиссию для разработки этого вопроса из лиц Хозяйственного Управления, Канцелярии Св. Синода и представителей Консистории; таковая комиссия тотчас же и образована была.
Затем опять начались рассуждения о Московском Всероссийском съезде; решено было, по докладу А. И. Боголюбского, отпустить из местных (т.е. московских) епархиальных сумм 5000 р. на подготовку съезда, о чем и послать Указ преосвященному Иоасафу; духовно-учебным заведениям дать знать, чтобы они не отказывали членам съезда в помещении, а обер-прокурору предоставить войти в сношения с Московской администрацией по делу обеспечения членов съезда продовольствием.
Был затем Степаном Григорьевичем Рункевичем прочитан окончательно редактированный текст Синодального послания и подписан тотчас же всеми членами Синода. Вот этот текст:
Послание Святейшего Синода
Возлюбленным о Христе братиям архипастырям, пастырям и всем верным чадам Святой Церкви.
Благодать Вам и мир от Господа и Бога и Спаса нашего Иисуса Христа да умножатся
Давно уже в умах православных русских людей жила мысль о необходимости созыва Всероссийского Поместного Собора для коренных изменений в порядке управления Российской Православной Церкви и вообще для устроения нашей церковной жизни на незыблемых началах, данных Божественным Основателем и Главою Церкви в Священном Писании и в правилах св. Апостолов, св. Вселенских и Поместных Соборов и св. Отец. Происшедший у нас государственный переворот, в корне изменивший нашу общественную и государственную жизнь, обеспечил и Церкви возможность и право свободного устроения. Заветная мечта русских православных людей теперь стала осуществимой, и созыв Поместного Собора в возможно ближайшее время сделается настоятельно необходимым.
Поэтому, идя навстречу голосу Церкви и в ясном сознании ее нужд, Святейший Синод своей первой и непременной задачей поставляет приложить все усилия к скорейшему по возможности созыву Всероссийского Поместного собора и уже сделал распоряжение о призыве сведущих и уполномоченных различными церковными учреждениями людей для немедленной разработки вопросов, подлежащих разрешению на Соборе, и для собрания необходимого для того материала.
Но начавшееся повсеместно церковное оживление, одушевленное началами свободы, требует немедленного устроения и неотложного принятия самых разнообразных мер для своего упорядочения и должного направления по заповедям Христа Спасителя и теперь же произвести некоторые изменения во всех сторонах церковной жизни. Издревле господствующее в Православной церкви выборное начало должно быть проведено во все доступные для него формы церковного управления. Широкое участие всех членов Церкви в делах церковных, при нерушимости присвоенных каждому прав и обязанностей, должно привлечь всех к живой деятельности на пользу Церкви и сделаться основою церковного устроения в настоящее время. Необходимы соответствующие изменения и в духовной школе и в церковном суде. Все эти и подобные мероприятия должны привести к упорядочению церковной жизни и к возможному единообразию возникающих повсеместно церковных организаций. Может быть, предпринимаемые изменения будут иметь только временное значение, может быть, будущий Собор укажет иные пути к благоустроению церковной жизни, но при изменившемся государственном строе Русская Православная церковь не может уже оставаться при тех порядках, которые отжили свое время. Это составляет вторую и столь же настоятельную задачу Святейшего Синода.
Но устроение Церкви есть дело не одного Синода, не одних даже пастырей и архипастырей, а всего верующего народа. Все должны принести свой труд на общецерковное дело. Поэтому Святейший Синод, приступая к спешному проведению в жизнь предположенных временных мероприятий, усердно просит всех возлюбленных о Христе братии архипастырей и пастырей Российской Церкви и всех ее верных чад помочь Святейшему Синоду в его ответственном труде прежде всего своими теплыми молитвами Господу и святым Предстателям Русской земли, а затем и своим деятельным участием в повсеместном устроении жизни церковной на новых началах, но с соблюдением вековечных основ церковного порядка.
Преосвященные архипастыри! На вас ближе всего лежит священный долг руководительства вашею паствою в эти смутные, но великие и святые дни церковного возрождения. Призовите ваших соработников и вашу паству к деятельному участию в церковной жизни, идите навстречу их желанию помочь Св. Церкви своим трудом и советом, предоставьте им широкую свободу собираться на съезды, собрания и образовывать союзы.
И вы, пастыри и служители Церкви Божией, будьте в единении и союзе любви со своими архипастырями, помня, что без епископа не может быть Церкви. Всемерно старайтесь и о том, чтобы жить в самом тесном и братском общении со своими прихожанами, их нужды и потребности, не только духовные, но и материальные, пусть станут ближе вашему сердцу, чем ваши личные нужды. Вам дарована ныне свобода решать вопросы церковного устроения по собственному разумению. Пользуйтесь этою свободою, но к свободе и пользе Церкви, приводя в исполнение принятые решения о необходимых изменениях в местной церковной жизни только в согласии с церковной властью, ибо, по слову св. Апостола, в Церкви Христовой все должно быть благообразно и по чину.
Возлюбленные чада Церкви Православной! Соблюдайте в мире души свои в эту годину испытаний дорогого Отечества. Ищите в Церкви Божией тихого пристанища во дни скорби и не забывайте благодарить Господа в радости. Собирайтесь вокруг ваших пастырей, дабы совместно творить дело Божие, принимая участие в церковном устроении и общей работе на пользу Церкви. Соблюдайте порядок и законность в ваших взаимных отношениях, ибо без уважения к чужому праву не может укрепиться ни церковный, ни государственный строй. Относитесь с доверием и любовью к своим пастырям, покрывая немощи их христианским прощением и смирением. Все же мы, как чада единой матери нашей Церкви, оставим и всякие взаимные разделения и счеты, забудем прошлое и устремимся к светлому будущему, общими силами и общей любовью устрояя нашу церковную жизнь и наше вечное спасение. Возлюбим друг друга, да единомыслием исповемы Отца и Сына и Святого Духа, Троицу Единосущную и Нераздельную. Аминь.
Сергий, архиепископ Финляндский и Выборгский 
Агафангел, архиепископ Ярославский и Ростовский 
Михаил, епископ Самарский и Ставропольский 
Андрей, епископ Уфимский и Менезелинский 
Протопресвитер Николай Любимов 
Протоиерей Александр Рождественский 
Протоиерей Ф. Филоненко
Апреля 29 дня 1917 г.
(«Новое время», 30. 04. 1917 г.)
Заседание 1 мая.
Выехал из дому в 10 1/2 ч. утра. Перед отъездом был у меня П. И. Соколов. Приезжал просить о поддержке в Синоде дальнейшего существования церковно-приходских школ, но с теми изменениями сообразно с потребностями времени, правилами, которые вновь разработаны, по соглашению с делегацией московских учителей и учительниц, и представлены в Свят. Синод. Перед заседанием заехал на Ярославское подворье к архиепископу Агафангелу с визитом и вместе с ним к 12 ч. дня явился в Синод. Опять заседание происходило в кабинете обер-прокурора.
В первую голову поставлен был вопрос о том, что делать с епископом Волоколамским Феодором. Обер-прокурор сам подробно докладывал о результатах ревизии Титлинова, о дальнейшем дознании, которое производилось уже самим В. Н. Львовым на Фоминой неделе, о том влиянии, которое якобы имел преосвященный Феодор на митрополита Макария в том случае, когда от этого последнего пришло в Московскую консисторию предложение запретить в священнослужении непоминавших его за службой священнослужителей, а затем готовилось и послание ко всем епископам церкви Православной о насилии, якобы учиненном над митрополитом Московским при его удалении на покой. И в том, и в другом случае преосвященный Феодор сделал некоторые поправки и из «книги правил» подставил в потребных случаях цитаты. Изложивши все это, и довольно подробно, В. Н. Львов передал и личные впечатления от знакомства с преосвященным Феодором: по его мнению, это человек умный, но сухой, черствый и деспотичный; он ходит, как в шорах, и неуклонно идя по одной прямой линии, не видит и не хочет видеть, что есть и делается по сторонам... А потому он совершенно присоединяется к голосу почти всей профессорской корпорации, которая требует его удаления из академии. Обер-прокурор просит Св. Синод обсудить это дело и решить два вопроса: 1. Может ли епископ Феодор возвратиться в академию и остаться ее ректором и 2. Если нет, то куда он должен быть уволен на покой.
Первый вопрос тотчас и единогласно был решен в том смысле, что преосвященный Феодор должен уйти из академии. По второму же вопросу было много разговоров: одни настаивали, чтобы он был назначен просто настоятелем какого-нибудь провинциального монастыря (о. Филоненко, о. Рождественский), другие (преосвященный Андрей) по этому поводу говорили, что вообще следовало бы один из монастырей предоставить ученым монахам, каков, напр., преосвященный Феодор, или ректор Московской семинарии архиепископ Сергий, тоже чувствующий себя скверно на своем посту и желающий куда-либо удалиться на покой; наконец, третьи очень горячо настаивали на том (я и о. Смирнов), что если преосвященный Феодор не может быть более ректором академии, то ничто не помешает ему остаться епископом Волоколамским — викарием Московской митрополии, хотя бы и без всяких прав на известную долю управления в Московской епархии. Наше мнение возобладало. Я доказывал, что владыка Феодор ничем себя не опорочил в дни своего управления Московской епархией, наоборот — даже оказал услугу епархии, раскрывши многие Злоупотребления секретаря Петропавловского. А потому всем Синодом (кроме одного голоса о. Филоненко) вынесено такое определение: «Епископ Волоколамский Феодор назначается управляющим Даниловым монастырем на правах настоятеля; настоятель же этого монастыря архимандрит Иоаким низводится на степень наместника».
Такое определение вынесено в связи с заслушивавшимся уже ранее предложением обер-прокурора назначить ревизию в Данилов монастырь для расследования действий настоятеля-архимандрита Иоакима. Тотчас же и подписано было определение о назначении на ревизию в Данилов монастырь меня, а я уже просил прикомандировать ко мне помощника — секретаря Московской духовной консистории А. П. Вышеславцева.
Попутно с датами о преосвященном Феодоре В. Н. Львов докладывал и о том, что будто бы митрополит Макарий, уволенный на покой по собственному прошению, как теперь он убедился из представленных Петропавловским объяснений, не только был плохим администратором, близким к Распутину человеком, но и даже прямо взяточником, ибо — как видно из имеющихся в его руках документов — за деньги давал просителям места. В доказательство он приводил письма (скопированные Петропавловским) некоторых диаконов и священников. В одном, например, письме один диакон (очевидно страшный нахал?!) пишет: «Вы, Ваше Высокопреосвященство, предоставили такому-то (он называет, я забыл) диакону священническое место за 8000 р., я человек неимущий, а потому переведите меня на такое-то священническое место бесплатно». Другой пример: «Если Вы предоставите мне место священника, то обязуюсь внести на аналой 500 р.». Наконец, 3-й — протоиерей Ястребов, будучи переведен к церкви Иоанна Предтечи, под Бором, просил назначить его настоятелем и прилагал от своих сбережений три госуд. 4% ренты по сто рублей каждая на Алтайскую миссию. Последний факт действительно некрасивый, хотя по существу протоиерей Ястребов совершенно был правоспособен занять именно настоятельское место, ибо священник Третьяков, конечно, гораздо и моложе и менее почтенен. Всех денег, по словам Петропавловского, в одном 1916 г. отправлено было на Алтай 2800 р.
Я очень горячо возражал против голословных обвинений митрополита Макария в симонии. Первые два письма могли быть просто посланы, чтобы нанести оскорбления владыке и можно ли их назвать доказательствами того, что митрополит Макарий действительно взял с одного дьякона 8000 р. за священническое место, и с другого — 500 р. Вот только принятие (и то неизвестно, состоялось ли оно?) от протоиерея Ястребова 300-х рублей — вещь некрасивая. То же обстоятельство, что митрополит Макарий отправил много денег на Алтай, и что он действительно может быть отправил туда в одном 1916 г. 2800 р. еще совсем не есть доказательство того, что все эти деньги добыты торговлей местами, как то хочет сказать г. обер-прокурор. Мне известно, хотя бы, например, со слов эконома Троицкого подворья, — архимандрита Софрония, что к владыке часто его почитатели, и особенно почитательницы, приносили, в знак личного к нему, как к апостолу Алтая, уважения свои посильные жертвы на Алтайскую миссию, — что, например, 19 января даже нынешнего 1917 г. его поздравительницы (по случаю дня ангела) нанесли ему разные пакеты с деньгами в пользу любимой им Алтайской миссии. И на другой же день он позвал к себе своего домашнего секретаря — Д, И. Касьянова, заставил распечатать и пересчитать все пакеты, и оказалось в них более 800 руб., которые, по его приказанию, тотчас же и были отправлены на Алтай. Очевидно, что в течение года таких жертв (да, наконец, и из личных средств) могло быть отправлено владыкою 2800 р. Но обер-прокурор заявил, что теперь он об митрополите Макарий упомянул только кстати, подробное же суждение о нем он предложит как-нибудь после. Я же лично уверен, что увидавши с моей стороны решительный отпор, он едва ли даже и будет когда-либо предлагать на обсуждение Св. Синода снова вопрос о возбуждении расследования по поводу обвинения Митрополита Макария в симонии.
Далее обсуждался вопрос об увольнении на покой высокопреосвященного Антония Харьковского и об назначении ему жительства на Валааме, как сам того просил. Решено назначить ему пособие из средств по усмотрению Синода 3000 р. в год и жительство предоставить на Валааме. Валаамский же монастырь обязан вносить в Синод на общие нужды церкви — 3000 р. Обер-прокурор настаивал на назначении высокопреосвященного Антония управляющим какого-нибудь монастыря (только не в Москве), чтобы избавиться от назначения ему пенсии, но все сочли неудобным и неделикатным давать ему такое назначение вопреки его желанию.
Преосвященный Сергий прочитал затем акт предшествующего состава Синода (им неподписанный), в котором Синод протестует против незаконной передачи редакции «Церковно-общественного вестника» от М. А. Остроумова новому редактору Б. В. Титлинову, ибо протокол об этой передаче подписан только 2-мя членами Синода (архиепископом Сергием и протопресвитером Г. И. Шавельским; Тихон подписался, но заявил, что следовало бы обсудить данный вопрос в общем собрании всего Синода). Акт был заслушан, но ни Синод, ни обер-прокурор на него никак не реагировали.
Далее доложены были 3 телеграммы: епископа Дионисия, бывшего викария Саратовской епархии о возвращении его опять в Саратов; преосвященного Павла, что он не может оставаться в Орле, если снова вернется туда преосвященный Макарий (Гневушев); высокопреосвященного архиепископа Серафима Тверского — телеграмма совершенно аналогичная с той, которую получил и я и которую я передал сегодня же утром перед заседанием А. В. Карташеву. Но по поводу всех этих телеграмм заявлено было секретариатом, что вопросы эти еще только будут своевременно докладываться, а потому предложено их пока приобщить к соответствующим делам.
Далее приглашен был протоиерей Лахотский для доклада о выработанных петроградским духовенством правил избрания митрополита Петроградского (см. № 17 Всероссийского Церковно-общественного Вестника 30 апреля 1917 г.). Изменения в эти правила, после продолжительных дебатов, внесены следующие: 1 пункт — вместо слов «приглашаются епископы, присутствующие в Синоде» предложена такая формула — «присутствуют члены Синода: епископы и Синодом же приглашаются епископы других епархий».
15 пункт правил о порядке избрания не удовлетворил В. Н. Львова, которому хотелось, чтобы присутствие тех или других епископов не было явлением случайным, а более точно определялось бы какими-нибудь указаниями. Решено было и в этом параграфе сделать изменения, сообразно с указаниями в первом параграфе.
Наконец, в последнем 19 пункте вместо слов «предлагается Временному Правительству» решено было написать: «представляется Свят. Синоду». Видимо, эти поправки не особенно были приятны о. Лахотскому, но на них настаивали не столько мы — члены Синода, сколько обер-прокурор и его товарищи, и он должен был согласиться. Затем в 3 1/2 ч. обер-прокурор, передавши свои полномочия своему товарищу, уехал в Совет Министров, а мы стали, по настоянию особенно преосвященного Андрея, рассматривать правила, выработанные Синодальной комиссией прежнего состава об оживлении церковно-приходской жизни и о некоторых изменениях в епархиальном управлении. Наконец-то покончили с этими делами, и уже в 6-м часу вечера вернулись домой. Я довез до лавры преосвященного Самарского Михаила, вместо всякого /неразборчиво/ к нему. Затем (забыл сказать!) образована была комиссия для наискорейшей разработки вопроса о приходе, под председательством преосвященного Андрея; в состав ее вошли о. Филоненко, два депутата из Государственной Думы — священники, 1 священник Петроградской епархии, директор хозяйственного управления Осецкий, г. Папков и др. с правом приглашать и других, кого найдет нужным Комиссия. Забыл и еще записать вот что: окончательно формулированы были следующие постановления Синода, а именно: 1. В каждой епархии образуются при епископе церковно-епархиалъные советы, в которые на рассмотрение и заключение поступают все решения консистории и уже после того поступают на утверждение епархиального архиерея.
2. Благочинные не могут делать никаких распоряжений без существующих при них выборных благочинных советов.
3. И церковно-епархиальные и благочиннические советы устрояются и функционируют по прилагаемым при сем правилам. Проект этих правил, составленный высокопреосвященным Сергием тут же был заслушан и одобрен с некоторыми изменениями, очень, впрочем, незначительными.
Заседание 2 мая.
Перед заседаним заходил в хозяйственное управление к А. А. Осецкому и услыхал от него нерадостные вести: 1. По поводу процента прибавок к жалованию соборному клиру до сих пор ничего еще сказать нельзя: та комиссия при Государственной Думе и Временном Правительстве, которая занималась этим делом, все обещает, обещает и ничего не исполняет. Так дело обстоит со всеми прибавками, не исключая и духовно-учебные заведения, но для этих последних Синод, кажется, готов пожертвовать и своими страховыми капиталами, мы же — несчастные — ничего не можем получить отсюда.
2. По поводу ассигнования на реставрацию хотя бы 100 тысяч в нынешнем году, чтобы не прерывать работы, Осецкий хотел навести справку и сообщить мне теперь же, пока идет заседание. Эта справка гласит, что от министра финансов ответа еще не получено, а Государственный контролер от 17 апреля 1917 г. за № 325 уведомил, что «он затрудняется высказаться по существу до сообщения ему точного расчета расходов на делопроизводство Комиссии, вспомогательные работы и технический надзор, а равно сведений о средствах самого собора, Св. Синода, церквей и монастырей, каковые средства должны быть привлечены в первую голову к расходам по реставрации собора».
Услыхавши такой неожиданный репримант, я голову повесил. Если таков взгляд Государственного контролера, то и к министру финансов ходить нечего, тем более, что и неизвестно, к кому идти, ибо Терещенко со вчерашнего дня уже министр иностранных дел. Осецкий, впрочем, меня ободрил заявлением, что на нынешний по крайней мере год Св. Синод может дать на продолжение реставрации Успенского собора 100 000 из имеющихся в его распоряжении капитала на достройку беднейших храмов, какового капитала имеется теперь в наличности до 900 000 рублей.
3. По поводу утверждения новых штатов в Соборе, на что испрашивался ежегодный кредит в 37 000 р. (кажется, так) — справка тоже неутешительная. Резолюция обер-прокурора гласит: «Повременить докладом о сим». Чиновники, подведомые Осецкому, говорят почему-то, что просьба плохо мотивирована, сам же Осецкий думает, что раз у Собора есть какие-то остаточные суммы, то пусть они на это и расходуются. Но так говорить может только тот, кто дальше собственного носа ничего не видит, или кто намеренно не желает смотреть в будущее. Накопленных сумм нам хватит едва на два-три года, а дальше что? — полный крах... Все это я приблизительно так говорил и Осецкому, и он, наконец, как будто убежденный моими доводами, просил сегодня же просить В. Н. Львова дать ход этому делу, а сам хотел завтра же обратиться к нему с просьбою подписать доклад Св. Синоду о направлении этого дела к Временному правительству. Я тотчас же обратился к обер-прокурору с горячей просьбой, но от него не встретил сочувственного к этому отношения: он, положим, сказал, что дело пропустит, но слушал как-то рассеянно, мысли его витали где-то далеко, около, вероятно, Совета солдатских и рабочих депутатов, а в конце-концов, заявил, что определенного сказать не может, ибо все государство теперь висит на волоске. Действительно, при таком положении вещей даже совестно как-то предпринимать хлопоты о нашем — для нас дорогом, но с правительственной точки зрения — ничтожном деле. Решил не ходить пока больше ни к кому, да и к кому надо ехать — неизвестно еще. Говорил с обер-прокурором об утверждении кн. Ширинского председателем Реставрационной комиссии. Он сам лично ничего не имеет против этого, но советовал переговорить об этом с кн. Львовым, — только, конечно, не теперь, в эти страшно тревожные дни.
В. Н. Львов, извинившись, что он /должен/ был уехать в Совет Министров, просил вести заседание без него, при участии А. В. Карташева, рассмотреть все накопившиеся очередные дела и принять Рязанскую делегацию. Принялись живо и наделали много.
1. Открыли новое викариатство в Уфимской епархии и, согласно прошения преосвященного Андрея, избрали (после общей молитвы) заведующего миссией в Уфе архимандрита Николая во епископа Златоустовского, с тем, чтобы хиротония его совершена была в г. Казани.
Затем рассмотрено и решено было много мелких дел, за №№ по регистру 1 отдела на 26 апреля 1917 г. остановлю внимание только на некоторых.
Когда зашла речь о порядке награждения в настоящее время, то все почти высказались за то, что награждения орденами теперь уж быть не должно, да и духовные-то награды (скуфьи, камилавки, наперсные кресты, палицы, митры, протоиерейство) должны бы прекратить свое бытие. С. Г. Рункевич возражал. Решено было для рассмотрения этого вопроса о наградах образовать комиссию из членов канцелярии Синодской под моим председательством.
По 11 отделу, по вопросу о содержании причтов, обратиться к содействию церковно-приходских советов (№ 4); избрание председателя Подольского училищного совета предоставить будущему епархиальному съезду, а пока временно поручить исправление этой должности протоиерею В. Якубовичу.
Затем заслушана была депутация от бюро епархиального съезда духовенства и мирян. Это депутация гораздо корректнее Тверской; она докладывала только о некоторых противоречивых друг другу распоряжениях управляющего Рязанской епархией преосвященного Амвросия. Первоначально он сочувствовал объединению духовенства, сам бывал на его собраниях, согласился и на выборы благочинных, и на то, чтобы созван был епархиальный съезд, а затем сам же отменил все это (несомненно под влиянием консисторского секретаря) и в своей резолюции на протоколах съезда обозвал их всех чуть ли не анархистами. Они просили телеграммой уведомить, что распоряжения бюро о созыве съезда их депутатов окружных (по 3 от членов притча и по 3 мирянина) оставить в силе, а распоряжение консистории (об избрании 3 члена клира и 2-х мирян) — наипозднейшее, — отменить. Просили затем и об удалении преосвященного Амвросия от управления епархией и о назначении другого епископа на его место. Первое их желание удовлетворено (телеграмма послана), а во втором случае им отказано, в справедливости такого решения они, кажется, и убедились.
Затем еще было заслушано множество мелких и бракоразводных дел, и все они быстро разрешены. В заключение преосвященный Андрей поднял было вопрос о желательности представиться всем составом Синода Временному Правительству, но почти ни в ком не нашел поддержки. Так повис в воздухе этот вопрос.
Весь вечер, тотчас же по приезде из Синода, едва успел пообедать, сел за чтение и подписывание протоколов, которые принесены были еще утром в 3-х больших папках — числом 157 и затем в одной пачке, мною уже привезенной, — 129, итого 286. Все протоколы пересмотрел и перечитал, и за этим страшно утомительным делом без разгиба просидел с 51 /2 час. вечера до 2-го часу утра. Большая часть дел бракоразводных. Боже! Сколько тут грязи, циничного лганья, сколько жизненных трагедий! Давно бы следовало всю синодальную часть отдать в светские руки, чтобы нам — духовным и особенно монахам не копаться в этой грязи. Очевидно, наши архиереи большею частию подписывают эти дела, не читая, или, во всяком случае, серьезно в них не вникая. Мне пришлось в случаях 3-4 не согласиться с данными уже архиереями подписями и в 3-х случаях присоединиться к мнению (тут же при протоколах приложенному) о.о. протоиереев Рождественского и Филоненко; в одном случае высказать даже свое мнение, которое идет вразрез со всеми остальными. Это именно в деле (№ 2276) о дозволении брака жениху, не имеющему еще и 17 лет от роду (родился 15 июля 1900 г.) в Петроградской губернии, тогда как в деле однородном же № 2275 Св. Синод разрешает жениху брак только по достижении 17-летнего возраста (родился 11 августа 1900 г.). Когда привез протоколы в Синод, то П. В. Гурьев очень благодарил, что я заметил и поправил их ошибку.
Заседание 3 мая.
Перед началом заседания поехал в Министерство путей сообщения (Фонтанка, 117) с выданным мне за печатью и подписью товарища обер-прокурора свидетельством о командировании меня в Москву по делам служебным. Тотчас же записали мне плацкарты и место 1-го класса на скорый поезд в пятницу — 5 мая.
Приехал в Синод еще рано, в 111 /2 час. и сидел в кабинете А. В. Карташева. А затем оказалось, что прозевал заседание Хозяйственного управления для ревизии сумм и книг (вместе с высокопреосвященным Агафангелом). В 12 час. /поскорее/ побежал наверх и подписал книги. В 1/4 началось заседание опять в кабинете обер-прокурора: он сам уехал в Совет Министров. Среди обычных дел бракоразводных или о снятии сана и других, обращают на себя внимание следующие:
1. Студент II курса Казанской духовной академии Клубот просит постричь его в монахи, а между тем он австрийский подданный, был греко-католического исповедания. Решено: отложить до окончания курса.
2. Студенты IV курса Петроградской духовной академии просят разрешить им ношение нагрудного знака в память 100-летнего юбилея академии, который был и праздновался в 1909 году. Решено: отклонить, по неимению оснований и признать вообще подобную просьбу странной, для настоящего времени в особенности.
3. Отклонить просьбу преосвященного Филарета (б. Астраханского) о переводе в Калязинский монастырь и оставить в Желтоводском монастыре.
4. Преосвященный Тульский Парфений уже 2-й раз возбуждает ходатайство о назначении законоучителя Тульской гимназии протоиерея Введенского настоятелем Белевского Спасского монастыря, вопреки избранию братии, которая остановилась на неученом, а как говорит преосвященный, даже безграмотном казначее. Но дело в том, что Белевский монастырь общежительный и право избрания в нем настоятеля принадлежит братии. Решено: предложить преосвященному Парфению объявить братии, что они могут избрать себе настоятеля, но человека правоспособного и авторитетного, который бы имел какой-нибудь и образовательный ценз, и нравственный авторитет.
5. По V отделу заслушало любопытное дело о том, что помещик Данович (не помню какой губернии) отказывается предать земле тело умершей еще летом 1914 г. жены своей, и запечатанный свинцовый гроб ее до сих пор стоит в одной из комнат его дома. Дело в том, что местное епархиальное начальство и гражданские власти не согласились на погребение умершей в саду помещичьей усадьбы; где над могилой жены овдовевший муж хочет воздвигнуть храм (или часовню), а требовали, чтобы он отвез покойницу на местное сельское кладбище, исполнить чего он решительно не желает. Строить храм сейчас нет возможности за отсутствием потребного материала и рабочих рук, и гроб с умершей стоит в доме. Решено: употребить меры пастырского воздействия на Дановича, разрешив ему похоронить умершую в своем саду на том самом месте, над которым он думает впоследствии воздвигнуть храм.
6. Тоже интересное (в принципиальном отношении) дело о разрешении церковного поминания самоубийцы-юноши 17 лет — Шувалова (Ярославская епархия). Местный священник, по предложению Ярославского преосвященного, дал отзыв, что он не считает возможным ни отпевать, ни поминать его, так как-де он и поведения был предосудительного и окончил жизнь сознательно насильственно. Гуляли они с подростками и мальчиками и девочками в ночном и там же остались ночевать, а наутро Шувалов встал раньше других, простился с товарищами и пошел вперед домой; когда остальная компания направилась к дому, то увидела его висящим на дереве.
Преосвященный Агафангел и теперь настаивал на правильности позиции священника, так как перед погребением не представлено было причту и медицинского освидетельствования о том, что Шувалов покончил с собою в припадке умоисступления. Преосвященный Андрей настаивал на том же, будучи убежден в том, что будто бы этим запрещением погребения и поминовения можно оградить, молодежь особенно, от эпидемии самоубийства; так будто бы было у него в епархии: после того как он решительно запретил погребение самоубийцы, самоубийства прекратились. Но о.о. Смирнов («довольно лжи в наших действиях: в столице мы всех самоубийц хоронили, ибо здесь легко можно достать всякие медицинские удостоверения, — а в селах отказываем в погребении... Да и попробуй-ка вы здесь — в Петрограде — отказать в погребении самоубийцы, да вас прямо изобьют»), Филоненко, Рождественский — настаивали на разрешении поминовения, предлагали даже издать такое общее постановление, которое бы давало духовенству возможность и впредь совершать погребение самоубийцы. О. Филоненко заявил, что преосвященный Оренбургский Серафим, бывши Подольским, торжественно, с участием чуть ли не всего городского духовенства, сам отпевал дочь свою (нашу бывшую знакомую — епископа Сергия), покончившую жизнь самоубийством.
Я, приводил возмутившие всех в Москве случаи погребения в один и тот же день двух богачей (застрелившихся одновременно по взаимному уговору — не помню их фамилий. Одного — Георгия на Всполье, а другого — в Николомокницкой церкви) и с большою помпою, и в то же время запрещение погребения 2-х студентов-бедняков, которые должны были отпетыми быть в церкви Большевознесенской, на Никитской улице. Такие факты, по моему мнению, позор для духовенства. Прикрываться тем, что в одном случае представлены купленные, без сомнения, за деньги медицинские свидетельства, а в других случаях таковых свидетельств не было налицо, что значит сознательно лгать пред Богом, и пред обществом верующих. Переходя конкретно к данному случаю, по моему мнению, нельзя согласиться с доводами высокопреосвященного Агафангела, что будто бы обстановка самоубийства говорит о полной нормальности, или вернее — сознательности действий самоубийцы в момент лишения себя жизни. В самом деле, сейчас был весел юноша, дружно беседовал с товарищами, а потом вдруг пошел от них и удавился. С вероятностью можно полагать, что это моментальное сумасшествие. Нельзя стоять и на той точке зрения, что в случае отпевания самоубийцы, человека неодобрительного поведения, есть до некоторой степени профанация священного обряда. Так ли это? Ведь отпевали же мы людей умерших без покаяния и иногда открыто ведущих жизнь пьяную, разгульную, порочную. Судьбы Божий неисповедимы! Если Богу неугодна молитва за умершего, он ее не примет; а родным умершего это доставляет величайшее утешение. А может быть, даже, что горячая молитва и именно в храме Божием превратит и гнев Господень на милость к умершему! Наконец, допускаем же мы к таинству брака, например, тех, которые совсем не веруют даже в силу этого таинства, а прибегают к нему только в силу необходимости, ибо вступление в брак законный дает им те или другие гражданские или имущественные права. Так неужели же последовательно будет с нашей стороны, если будем запрещать над веровавшим при жизни, но несчастным человеком, совершение священного обряда тогда, когда душа человеческая ушла от суда людей, часто пристрастного и несправедливого, на праведный и нелицеприятный суд Божий? А что Шувалов был все-таки не атеистом, это удостоверяется свидетельством о том, что церковным постом он говел (исповедывался и причащался) в одной из церквей Петроградских в 1916 году.
Решено: предоставить дело поминовения умершего самоубийцы пастырской совести того или другого священника.
7. Разрешено Св. Синодом совершить обряд церковного отпевания над могилою казненного по приговору суда за политические убеждения в 1914 году Петра Пяткина, который пред казнью был исповедан и приобщен.
После этих более или менее интересных дел заслушано было несколько обычных — бракоразводных. В большинстве случаев утверждались определения консисторские, но с решением Московской консистории об оставлении в силе брака Щеколдина Св. Синод не согласился и расторгнул брак по вине жены. Еще несколько дел о сложении сана, по просьбе самих священнослужителей.
Окончилось заседание в 4 1/2 пополудни. По дороге домой у «Александра» купил зонт — 25 руб. Вечером в тот же день приехал Коля. Он явился ко мне еще утром, но я был еще в Синоде и комната была заперта. Ждал, ждал его и решил в 61/2 ч. уже ехать к Тихомировым, ибо обещал им это заранее и ни разу еще не был у них по приезде в Петроград. На дворе встретил Колюшку и вместе с ним поехали сначала к Тихомировым, а оттуда в 3 час. он на Николаевский вокзал, я же к Миртову на заседание. И лучше бы я на оное не ездил. Как тяжело разочаровываться в людях!
«Одержимая» начала с того, что отказалась от должности делопроизводителя Бюро по издательской комиссии при Александро-Невском церковном братстве, и отказалась не только на лето, но и совсем. Преосвященный Вениамин и Н. Н. Тутолмин пробовали ее усовещать, но П. А. не сказал ни слова; очевидно, он был рад этому отказу. Далее заслушивается журнал Хозяйственной комиссии, председателем которой состоит обер-секретарь Синода Георгий Никанорович Левицкий. Первая половина журнала свидетельствует о печальном финансовом положении Братства: если ликвидировать все учреждения Братства, т.е. заплатить все долги и всем служащим жалованье, то останется не более 2000 рублей. Чем же дальше жить Братству. При перечне обязательств и долгов Братства я не услыхал платы делопроизводителю. Оказывается, что Панчулидьевой отказано к жалованье, очевидно, по инициативе Петра Ал. и на том чисто формальном основании, что дело о жалованье делопроизводителю Панчулидьевой не проведено было по журналам Совета, который, впрочем, утвердил смету, а в смете жалованье делопроизводителю показано в количестве 2400 р., Панчулидьева тогда же, при своем избрании, заявила, что она не желает получать более 1500. И по мысли председателя (преосвященного Арсения — М. О.) и по расчетам самой «одержимой» ей должно было получать оное жалование с января 1917 г., а между тем ей ни гроша не платили, ей, которая работала больше всех и за всех. И теперь, когда она сама, потерявши терпение и наделавши под ожидаемое жалование массу долгов, просит о выдаче ей за истекшие 4 месяца (по 125 руб. в месяц) — 500 р., ей говорят, что нет никаких оснований для выдачи ей жалования. Мало того — П. А. цинично заявляет, что он даже не видит и не знает, что она делала, в чем ее работа. Отказано ей было и в уплате денег за поездку в Москву на прошлых святках, когда она приезжала к нам, по постановлению Совета Александро-Невского братства, чтобы сговориться о съезде и звать нас в Петроград на вечер 29 января, и отказано по той причине, что нет, якобы, у Хозяйственной комиссии данных для суждения об этой поездке и ее назначении. Я так был возмущен словами П. А. и наговорил ему, может быть, и много неприятного; возмущался и Тутолмин, и в конце концов 4-мя голосами (даже голосом того же Левицкого) против одного голоса П. А. решено было выдать ей за 4 месяца жалованье. Расстроенный всем виденным и слышанным (по-моему, просто «одержимая» была отхлестана по щекам, и это — за ее чисто собачью привязанность к П. А.) я уехал домой до конца заседания и уже в 12 ч. был в постели, но спал плохо и уж в 6 ч. утра был на ногах и писал дневник. Чувствую, что и предстоящую ночь буду спать плохо от нетерпения дождаться завтрашнего дня.
Получил прогонные деньги за поездку из Москвы в Петроград по вызову — 125 р. 50 к.
Заседание 4 мая.
Перед заседанием заехал к кн. М. С. Путятину и оставил карточку, ибо не застал его дома (площадь Мариинского театра, д. № 16, кв. 2). В Синод явился к 12 ч. И на этот раз В. Н. Львов явился на 2 минуты; на заседании нашем его заменял Карташев. Обер-прокурор просил заняться очередными делами, так называемой «вермишелью», а крупные и важные дела оставить до него.
1. Первое доложенное дело не лишено было своеобразного интереса. Киевский митрополит Владимир (почему именно Киевский, а не Московский?) представил в Св. Синод духовное завещание Московского протоиерея Христофора Максимова, в котором завещатель говорит, что он по смерти своей завещает Св. Синоду участок земли в Курской губернии в 25 десятин для устройства там приюта для миссионеров-калек и их семейств, затем все свои печатные и еще рукописные труды, на издание которых прилагается 1000 рублей, но с тем, чтобы на его место (на Бутырках — нечего сказать: губа не дура) был определен сын его, и, во-вторых, чтобы на могилу его отца ежегодно был устроен крестный ход (откуда? куда? когда именно? почему?).
Если второе из этих условий неприемлемо по его неопределенности и как будто умственной ненормальности завещателя, то первое прямо даже оскорбительно для Синода и имеет характер подкупа власти затем, чтобы приобрести хорошее священническое место для недостойного кандидата. Решено: отклонить предлагаемый дар.
2. После этого вопроса была депутация от военного духовенства с ходатайством об оставлении о. Г. И. Шавельского, как человека вполне достойного и даже в настоящее время для военного дела просто необходимого — протопресвитером военного и морского духовенства до конца войны. По заслушании горячих речей о.о. депутатов владыка Сергий заявил, что и Синод этого же весьма желает и благословляет их идти к военному министру и добиваться желаемой цели
3. Псаломщику Рубинскому, г виду его многосемейности (5 человек детей — от 8 до 2 лет) дозволено вступить в 3-й законный брак.
4. Разрешить запрещенных за невольное убийство священников: Петра Васильчикова — Курской епархии (еще будучи студентом убил нечаянно мальчика и по суду был вполне оправдан, скрыл это от архиерея — говорит, впрочем, что объяснял это еще до подачи прошения на место своего умершего и оставившего 9 человек детей — отца — своему епархиальному епископу (старому, кажется), и услыхал от него, что это не закрывает ему дорогу к священству; посвящавший же его архиерей викарный получил в самый день его посвящения безымянное письмо, и после этого запретил его тотчас же в священнослужении, и под гнетом этого запрета он томится уже 11 лет).
Александра Покровского — Вологодской епархии, случайно бросавшего из лодки на берег ружье и не свое, а ехавшего с ним мельника: ружье выстрелило и мельник был убит (тоже томится под запрещением 2 года, а между тем имеет отовсюду отличную рекомендацию), наконец, — 3-го — Николая Шилова, который, возвращаясь откуда-то, задел курок стоявшего за дверью ружья и выстрелом этого последнего убита была находившаяся в другой комнате служанка. Судебная власть во всех этих случаях состава преступления не находила и дела прекращала.
5. Устав «Общества ревнителей восстановления православия в Чехии и на Словачине» утвердили и нечитавши по доверию к моей подписи, и направили в Министерство иностранных дел.
6. Еврей Тайц развелся с женой, эта последняя перешла в православие и вышла замуж за православного. Дочь ее Лия добровольно крестилась уже будучи 17 лет (а могла по закону сделать это по достижении 14 лет), меньшая же дочь Розалия 9 лет крещена по желанию матери. Отец еврей просит о возвращении дочерей в иудейскую веру. Синод отказал.
7. Любопытное дело: священник Владимирской епархии Капитон Орлов присужден консисторией к лишению сана и исключению из духовного звания за то, что по заявлению какой-то женщины, якобы имел с ней любовную связь 14 лет тому назад и прижил с ней дочь. В доказательство представила она 8 писем о. Орлова, но из них нельзя вывести, что он говорит здесь о ее беременности как о последствии своего с ней сношения. Свидетельских показаний нет. Сам он на первых порах было сознался, но в том, что согрешил один только раз; но когда пошло формальное следствие, то заявил, что сделал это под давлением консистории, которая заявила, что его сознание повлияет благотворно на решение его скандального дела, и что на самом деле ничего не было.
Впечатление такое: должно быть был единичный грех, ибо всего на службе он уже 42 года, по общему отзыву человек во всех отношениях почтенный, хороший семьянин (семья большая), вполне нравственный и теперь давно уже томится под запрещением, просит хоть перед смертью на старости лет возвратить ему сан и дать возможность пред престолом Божиим замолить свои прежние грехи. О снисхождении к подсудимому просит и архиерей Владимирский Алексий, вопреки определению консистории, снять с него запрещение — простить.
Много и еще было рассмотрено, но мелких — ничтожных дел. Вот отчасти по поводу этой мелочности и ничтожности дела и возникла мысль о том, не тратим ли мы даром времени на пустяки: зачем мы все сидим в Синоде одновременно? Не лучше ли нам разделиться на 3 группы, как это, по словам архиепископа Сергия, предполагалось и раньше — при старом составе Синода, но было отвергнуто В. Н. Львовым. Обсудили и решили разделиться на три группы:
I — для рассмотрения административно-просветительных и миссионерских дел (I и II это по преимуществу в составе членов: архиепископ Сергий, епископ Андрей и протоиерей А. В. Смирнов).
II — для рассмотрения дел хозяйственных, по преимуществу: архиепископ Агафангел, протоиерей Рождественский и протоиерей Любимов.
III — Экзарх, высокопреосвященный Платон, преосвященный Михаил и протоиерей Филоненко — рассматривать судебные и бракоразводные дела.
Конечно, этого нельзя сделать без согласия обер-прокурора и поэтому решили завтра в первую очередь доложить ему об этом.
Такое распределение дает нам возможность собираться на заседания пленарные только 2 раза в неделю, а может быть, даже и один. При этом на таких общих заседаниях будут рассматриваться только такие дела, которые возбудили какие-то сомнения в частных заседаниях и потому, естественно, внесены на общее обсуждение. Частные же совещания собираются по мере накопления дел.
В заключение я заявил, что завтра я еду в Москву и должен там буду пробыть до 23 мая, когда вернусь на заседания Синода, и ибо вся следующая неделя состоит почти из одних праздничных дней (8, 9, 11 и 12 — Свят. Ермогена) и едва ли даже успею докончить ревизию Донского монастыря. Данилов же монастырь буду должен обревизовать в течение 6-7 дней с 15 по 21 мая, после чего получу только возможность вернуться сюда. Владыка Сергий поморщился, но должен был согласиться.
Вечером, часов в 6 был у меня наш бывший москвич — Н. А. Адрианов, просидел довольно долго, пил со мной чай. Выяснилось, что приходил просить справиться по бракоразводному делу г.г. Антиповых — Георгия Ивановича и Елены Рейнгольдовны, отправленному в Синод из Петроградской духовной консистории 25 апреля, № 1082442.
Заседание 5 мая.
Перед заседанием заехал к высокопреосвященному Сергию и передал ему письмо Восторгова, в котором он просит ходатайства перед Синодом о назначении его в какую-либо миссию (Китай, Японию, Корею, Америку, даже Австралию), при этом заявляет, что это письмо я могу показать кому угодно. Я счел нужным передать его высокопреосвященному Сергию как председателю Миссионерского совета, причем услыхал от него о полной его готовности пойти навстречу этому желанию: «ведь Восторговых у нас немного, и бросаться, или вернее — пренебрегать такими силами нам грешно, особенно при современном безлюдьи». Вместе с архиепископом приехали в Синод. Заседание, опять в кабинете обер-прокурора, началось в 12 1/4 ч.
1. Прежде всего архиепископ Сергий прочитал телеграмму управляющего Рязанской епархией епископа Амвросия с жалобой на то, что «Бюро епархиального съезда узурпировало всю епархиальную власть в свои руки». Преосвященный просит «войти в его невозможное положение, подробности в рапорте». Решено принять к сведению и дождаться рапорта.
2. Обер-прокурор, просматривая уже переписанное, но еще не подписанное постановление Св. Синода об учреждении епархиальных и благочиннических советов, предложил отказать сделать следующее изменение в тексте этого определения: «все постановления Консистории передаются не на «заключение», как было написано в нашем протоколе, а на «решение» епархиального Совета, в виду того, что епархиальный преосвященный состоит председателем этого совета. Синод согласился с таким предложением, после чего был всеми подписан и самый протокол.
3. Затем протоиерей Филонснко попросил разрешения сделать одно внеочередное заявление. Заявление это гласит следующее: «в настоящее время обнаруживается настоятельная необходимость тотчас же предпринять что-либо для облегчения участи тех многочисленных священников, которые, не имея за собой часто никакой вины, просто или по недоразумению или по чьим-либо проискам лишаются своих мест, выкидываются, так сказать, за борт по постановлению сельских приговоров, даже в небольшой сравнительно части думского духовенства (человек 40) есть двое таковых священников, и все таковые люди осуждены, вместе со своими семьями, на голодную смерть. Нельзя хладнокровно относиться к этому и надо сейчас же придти и к ним на помощь». Вчера обсуждался этот вопрос на собрании думского духовенства, и все решили просить о. Филоненко сделать соответствующее заявление Свят. Синоду. Конкретно о. Филоненко предлагает Св. Синоду вынести следующее определение: «лицам духовного сана, вынужденным уйти со службы по постановлению сельских или городских приходских приговоров, не возбраняется поступать на какие-либо должности в городских или сельских учреждениях». Предложение принято.
Но о. Филоненко этим не удовлетворился и повел дело дальше. По его мнению, следовало бы это дозволение распространить и на всех священнослужащих, находящихся сейчас на службе. Ведь при дороговизне жизни, все увеличивающейся, при возрастающем в то же время сокращении доходов, положение духовенства становится прямо критическим. Возражать против сторонних занятий не приходится: ведь разрешается же и теперь священникам быть и членами и даже столоначальниками консисторий, и законоучителями школ и гимнами, причем они с утра до ночи бегают по урокам. Так почему же не разрешить службу, например, в казначействе, в банке, в какой-либо конторе, в земстве и т.д.?
Конечно, со всеми этими доводами в пользу принятия предложения о. Филоненко нельзя не согласиться, но мне в голову пришла мысль о том, что городское, и особенно столичное духовенство, конечно, все поголовно имеет, кроме приходов, сторонний заработок в виде уроков, но какое стороннее занятие может найти для себя бедный сельский священник, кроме занятий в школе, если таковая есть в его селе? Таким образом, беднейшим священникам сельским вышеприведенным постановлением их бедственного положения не облегчить. Это — одно. Другое: как посмотрят на эту светскую службу своих пастырей прихожане. Ведь и так несчастье духовенства в том, что они, в громадном большинстве своем, являлись скорее чиновниками, требоисправителями, чем пастырями душ. Когда же они заделаются чиновниками в буквальном смысле этого слова, несомненно, они еще более потеряют авторитет среди своих пасомых. Да и будет ли у священника, который всецело ы всей душой должен быть преданным и осуществлению задачи душепастырства вообще, и делу оживления приходской жизни, о чем мы все так мечтали, к чему, по общему мнению, должны быть направлены все наши усилия, будет ли, говорю, время для какого-нибудь стороннего служения, да притом еще требующего аккуратного и ежедневного отсутствия из прихода для сторонних служебных занятий. Наконец, такие сторонние светского характера занятия, несомненно, могут (и будут) соблазнять прихожан, особенно приверженцев и ревнителей древних устоев церковной жизни.
О. Филоненко настойчиво предлагал еще одновременно с предложением о разрешении сторонней светской службы разрешить и ношение на этой службе и светского платья, дабы не выделяться по костюму из ряда других своих сослуживцев и не смущать и этих последних и всех посетителей того или другого учреждения (банка, например, конторы, казначейства и т.п.). Конечно, говорил он, костюм должен быть скромным, приличным, соответствующим духовному сану.
Владыка Андреи как будто вполне выразил сочувствие такому предложи ию и заявил, что в его епархии один из инженеров, находящихся на службе, человек глубоко верующий и убежденный, заявил ему о своем желании быть священником и идти с проповедью к крестьянам, к народу вообще в эти тяжелые для народа дни. «Я, — говорил владыка, — заявил ему, что с удовольствием посвящу его в священника, и в то же время дозволю ему оставаться на инженерной службе и носить на оной светскую одежду».
Преосвященный Агафангел заявил прямо, что, по его мнению, владыка не имел права давать подобное разрешение: оно может быть дано только поместным собором. О. Филоненко, наоборот, горячо приветствовал это распоряжение преосвященного Андрея и ссылался на то, что заграничным священникам уже разрешается ношение светского платья вне храма и (по словам протоиерея Хотовицкого) они от этого не только не страдают, а чувствуют себя гораздо лучше и удобнее. Высокопреосвященный Сергий тоже как будто склонялся в пользу разрешения носить светское платье, ибо начал говорить о том, какого покроя должно быть это платье: это наглухо застегнутый длинный сюртук черного цвета, вообще костюм нецветной, некрикливый; то же говорил и В. Н. Львов.
Но против и разрешения светской службы для священников, остающихся на своей пастырской службе, и особенно против ношения ими светской одежды, горячо возражали я и о. Смирнов. Оба мы приводили и раньше уже высказанные основания для своих возражений, и особенно настаивали на том соблазне, который может быть произведен нашим постановлением среди верующих мирян. «Я не могу себе представить, чтобы с этим примирились даже, например, многие члены Думы Государственной (это говорилось, очевидно, потому, что о. Филоненко, делая свои предложения, ссылался на думское духовенство и на мнение членов Государственной Думы вообще, причем называл фамилии и имена известных ему сотоварищей по Думе.) О. Филоненко, довольно развязно, начинает говорить, что он не ожидал подобных речей от А. В. Смирнова. Неужели он не сочувствует гуманному предложению. Неужели же в решении затронутого вопроса надо руководиться мнениями каких-то Иванов Ивановичей и Сидор Карповичей. Ведь Синод уже делал гораздо более важные постановления о выборных членах консисторий, выборных благочинных, учреждении епархиальных советов и т.д. и все это без всякого опроса духовенства и мирян, а теперь вдруг — и по такому сравнительно маловажному вопросу — надо считаться с мнением какой-то невежественной массы; интеллигенция же вся, по его мнению, будет на стороне его предложения.
Я лично и ранее уже много говорил по поводу затронутого вопроса и настаивал на том, что необходимо при разрешении его особенно руководиться общественным мнением и духовенства и всех верующих мирян. Вот почему я и предлагал передать этот вопрос на обсуждение имеющего собраться 1-го июня в Москве Всероссийского съезда духовенства и мирян, и по выслушании взглядов этого съезда решить уже в Синоде затронутый вопрос. Мое предложение горячо поддерживал и мой сосед о. Смирнов.
На последнее же заявление о. Филоненко я горячо возражал: неправда, что Синод в своих важнейших, сравнительно, постановлениях не руководился общественным мнением, а именно — делал такие постановления только потому, что это повелительно предписывалось потребностями жизни, о которых говорили приходившие к нам деятели с мест (из Москвы, Твери, Рязани). Следовательно, Св. Синод именно и руководился голосом общественного мнения и пожеланий духовенства и мирян. Говорить о том, что мнение невежественной толпы, хотя бы таковых было и большинство среди народа, не заслуживает внимания, — значит отрекаться даже от заветов Евангелия, которое заповедует истинным последователям Христа «не соблазнять даже и единого от малых сих» и возвещать горе тем, чрез которых соблазн в мир приходит. Да и разве справедливо то, что постановление Синода о светской службе пастырей и о ношении ими во время этой службы светского платья соблазнить может только невежественную толпу; несомненно это соблазнительно и для интеллигентных, но верующих мирян. Во всяком случае я еще раз и решительно настаиваю, чтобы Св. Синод не выносил никакого постановления по возбужденному вопросу до тех пор, пока не выслушаем по этому вопросу голоса Всероссийского съезда.
Начинается голосование сначала вопроса о разрешении светской службы духовенству, уволенному по постановлениям сельских и городских приходов, но, конечно, не за проступки. Решено разрешить это, но с тем, чтобы таковые священники были приписаны к тем или другим церквам, так сказать, были на учете у епархиального начальства.
По вопросу же о ношении ими платья 6 голосов отвергли это, и только 2 голоса были за допущение этого (о.о. Филоненко и Рождественский). Даже епископ Андрей голосовал за недопущение этого, ибо говорит: «я должен возражать против ношения духовенством светского платья (а сам разрешил даже это в своей епархии одному лицу), как председатель только что образованной при Синоде комиссии по воссоединению с православной церковью старообрядцев; разрешением носить духовенству светские костюмы мы только создадим еще новую преграду для такого воссоединения». Таким же точно голосованием (6+2) прошло и мое предложение относительно передачи на обсуждение Московского Всероссийского съезда вопроса о совмещении светской службы с пастырским служением и о ношении ради этого, при исполнении светских обязанностей, светской же одежды. Мне поручено заявить об этом организационной по созыву съезда комиссии.
Далее обер-прокурор предложил н; обсуждение вопрос об автономии духовных академий.
В. Н. Самерелов делает доклад о тех «Временных правилах об автономии Духовных академий», которые были уже рассмотрены советами академий и относительно которых сделаны советами академий те или другие замечания.
Сначала все эти «правила» прочитаны были полностью, прочитаны и замечания на них, какие сделаны той или другой академией. Затем снова повторили все эти правила — каждое порознь, и по обсуждении в той или другой форме принимались Св. Синодом.
Принятыми оказались следующие правила:
1. Православные Духовные академии суть высшие богословские духовные учено-учебные заведения.
2. Академии состоят в непосредственном ведении Святейшего Синода.
3. Местный епархиальный преосвященный является почетным покровителем академии.
4. Ректор избирается из лиц, имеющих степень доктора или магистра богословия и состоит в священном сане.
5. Относительно срока, на который избирается ректор, решено во «Временных правилах» ничего не говорить, ибо это будет определено уже «новым академическим уставом», для выработки которого духовный учебный комитет в ближайшем будущем собирает совещание из делегатов всех академий.
6. Помощник ректора (иначе: «проректор») избирается из состава профессоров на 4 года (должность инспектора упраздняется).
7. Профессора и преподаватели тех или других предметов избираются советами академий по конкурсу, который состоит и в чтении 2-х пробных лекций и в представлении ученых работ.
Примечание. Заявления о желании держать конкурс делаются или самими лицами, претендующими на занятие той или другой кафедры, или по рекомендации профессоров и преподавателей.
8. Вес административные лица и профессора утверждаются Св. Синодом. В случае мотивированного неутверждения Св. Синодом того или другого лица, делается предложение академическими советами об избрании нового лица.
9. Исключается из старого устава параграф, требовавший половинного состава преподавателей в священном сане.
10. Все постановления Совета вносятся непосредственно в Св. Синод на утверждение.
11. Совет академии состоит: из ректора, помощника ректора, профессоров, доцентов и исполняющих должности доцентов,
12. Ученые степени «доктора» и «магистра» присуждаются академическими советами и утверждаются Синодом.
13. Исключается из прежнего устава правило о недозволенности студентам участия в политических партиях.
14. Пожелание членов Государственной Думы об увеличеиии штатов во всех 4-х академиях — до 600 ч. студентов в каждой — должно быть проведено в государственном порядке.
15. В академию принимаются все окончившие курс в семинарии по 1-му и 2-му разрядам (по конкурсу аттестатов?!), а также гимназисты по аттестатам зрелости; но с тем, чтобы держали дополнительно приемные испытания по тому из древних языков, по которому не имеется у них отметок в аттестате, в течение первого академического курса. 16. Все эти правила должны быть введены в жизнь с начала будущего же учебного года (т.е. с сентября 1917 г.) и объявлены тотчас же.
После окончания суждений об автономии академии обер-прокурор прочитал только что полученную им из министерства иностранных дел телеграмму за подписью товарища министра. Телеграмма эта гласит:
«Находящийся с начала войны в австрийском плену протоиерей православной церкви в г. Праге Рыжков присужден за государственную измену (?) к смертной казни. Энергичный протест против этого и от австрийского правительства получили требование о немедленном внесении за судебные издержки по делу о. Рыжкова 10 000 р., по внесении которых он может быть избавлен от смерти. Сообщая об этом обер-прокурору, министерство иностранных дел просит немедленно доложить Св. Синоду об ассигновании вышеозначенной суммы для немедленного внесения Австрийскому правительству выкупа за избавление о. Рыжкова от смертной казни».
Чтение этой телеграммы произвело на всех такое страшное, прямо ужасающее впечатление, что все мы оцепенели от негодования и ужаса. Со слезами на глазах А. В. Карташев сказал приблизительно следующее: «А мы-то, дураки, именно дураки, не только великодушно отпустили зловреднейшего пропагандиста Шептицкого, но чуть что не с великими почестями проводили его домой; не желали даже и обменять его на кого-либо из наших пленных. И вот за наше поистине дурацкое великодушие чем платят нам изверги-немцы!». Говорено это было с таким подъемом духа и с таким явным намеком на отношение к освобождению Шептицкого нашего либеральнейшего обер-прокурора, который и сидит здесь же рядом с Карташевым, что мы боялись, что это будет сопровождаться и с его стороны какой-либо репликой по адресу Карташева. Но этого не случилось. Я прямо расплакался и от жалости к своему знакомому о. Рыжкову, и от мысли о том, что в лапах этих «цивилизованных» (!?) зверей находится и дорогой мой сын. Тотчас же было формулировано и подписано постановление о немедленном внесении 10 000 рублей за о. Рыжкова из текущих средств Св. Синода и поручение Хозяйственному управлению какими-либо средствами покрыть этот экстренный расход. Преосвященный Андрей, а за ним я и все другие, подписывая протокол, письменно выразили пожелание, чтобы тотчас же, и как можно шире, оглашено было это требование извергов-немцев и чтобы открыта была гласная подписка на внесение означенной суммы за несчастного о. Рыжкова.
Уехавши в тот же день из Петрограда, я лишен был возможности узнать, появились ли на другой день в Петроградских газетах известия об этом факте, но, судя по тому, что в московских газетах, обычно перепечатывающих все наиболее сенсационное из петроградских известий, не было напечатано это сообщение, думаю и боюсь, что намеренно умолчали об этом и бессовестные друзья немцев — петроградские репортеры.
После этого В. Н. Львов предложил выслушать доклад Ф. И. Виноградова о произведенной им в апреле настоящего года ревизии Саратовской епархии и деятельности Саратовского епископа Палладия и его викария Леонтия.
Ревизор очень пространно и всесторонне очертил деятельность епископа Палладия и его викария Леонтия.
Ревизор очень пространно и всесторонне очертил деятельность епископа Палладия и главным образом отметил в нем множество положительных сторон. Это благожелательный по отношению к духовенству и к пастве архиерей, заботливый о своих подчиненных. В дни войны он основал чудный лазарет, 4 приюта для беженцев, 67 школ для их детей. В течение трех лет своего управления много раз (10) объезжал свою епархию, изъездил более 4000 верст, из них более 2000 в. на лошадях: везде вел беседы с духовенством и народом; к тому же он прекрасный оратор и прекрасно служит. Народ его любит, любит и духовенство в громадном большинстве, и так было во всех епархиях, где служил преосвященный Палладий: это свидетельствуется многочисленными адресами, подносившимися владыке всюду. Но особенно много говорит (и этому нельзя не верить) адрес от съезда всего духовенства Саратовской епархии осенью 1916 г.
Но есть и отрицательные стороны в деятельности епископа. Теперь духовенство обвиняет Палладия в том, что он много доверяет своему келейнику — семинаристу Королеву (VI кл.), который якобы вершит все дела. Обвиняют его в том, что он перевел много духовенства из Пермской (прежней своей) епархии, что он недостаточно осторожно пользуется правом хиротонии: в 1914 г. с августа до конца года было совершено 124 посвящения, в 1915 году — 324, в 1916 — по июнь — 90. Неосторожность епископа иногда сопровождалась и нежелательными последствиями, например, во время одной из поездок епископа Палладия какой-то псаломщик Никонов — уже старец, — обратился к нему с просьбой посвятить его во священника к своей сельской церкви сверх штата, и владыка тотчас же и посвятил его, без всяких справок, вопреки 71 ст. Устава Духовн. Коне., а между тем оказалось, что он находился под уголовным судом с 1883 г., почему пришлось тотчас же запретить его в священнослужении.
На предложенный ревизору вопрос, кого же и куда посвящал епископ, он ответил, что без открытия каких бы то ни было новых приходов и штатов, преосвященный Палладий просто возводил диаконов в сан пресвитера, оставляя их на дьяконской вакансии, а псаломщиков — делал дьяконами на псаломническом доходе.
Характеризуя деятельность епископа Леонтия, ревизор прямо признал его интриганом, который к соблазну верующих постоянно враждовал с правящим Саратовской епархиею епископом, и который, несомненно, как человек зловредный, должен быть удален из Саратова.
Доклад Ф. И. Виноградова слушался с большим интересом, но в одном месте, когда докладчик говорил об отношении епархиального съезда 1916 г. к преосвященному Палладию, был неожиданно прерван довольно гневной репликой В. Н. Львова: «Вы лучше скажите о том, что постановил последний епархиальный съезд нынешнего года». Докладчик побледнел и остановился. Произошла очень неловкая пауза. Наконец при общем молчании преосвященный Сергий попросил продолжить доклад. Но и после этого перерыва Виноградов продолжал излагать свое мнение об обоих обревизованных епископах, явно благоприятное для Палладия и совсем неблагоприятное для Леонтия. Но лишь только докладчик окончил свою речь, обер-прокурор заявил, что Палладий — несомненный распутинец, что он сам сознался в близости своей к Распутину и подал прошение об увольнении на покой, с просьбой дать ему пенсию и назначить для временного жительства Сафрониевский монастырь Курской епархии. Ввиду совершенной невозможности для Синода дать пенсию преосвященному Палладию, он назначен управляющим, на правах настоятеля, Белевского монастыря Тульской епархии.
На этом заседание и окончилось в 43/4 пополудни. Когда уже все встали и стали прощаться, преосвященный Андрей опять стал настаивать, что Синод должен представиться Временному правительству, его горячо стал поддерживать о. Филоненко. В. Н. Львов заявил, что он сочувствует этому и доложит об этом Временному правительству, но высокопреосвященный Сергий, как и в 1-й раз, явно не сочувствуя этому предложению, заявил, что надо подождать приезда экзарха. На этом все и разошлись.
Я уехал домой, пообедал, расплатился со всеми (кучером, поваром, слугою и прачкой) и в 8 ч. поехал на Николаевский вокзал. Место 1 класса плацкартное, и я с большими удобствами отправился в Москву с поездом в 9/2 ч. веч. По дороге стояли 3 часа вследствие порчи паровоза и вместо 11 утра приехали только в 2 часа дня — в субботу 6 мая.
Пребывание в Москве с б по 21 мая.
1. Ходатайство о продолжении реставрации Успенского собора. Надо всего для окончательной внутренней отделки собора 150 тыс. рублей, 100 тыс, из сумм Св. Синода, и 50 тысяч — из монастырей.
2. Ходатайство о даровании ежегодной субсидии Успенскому собору в количестве 31 000 р.
3. Ходатайство о топливе для соборного клира.
4. Сообщение о выступлении на монастырском собрании с речью по поводу тех обвинений, которые слышатся по адресу деятельности Св. Синода в его настоящем составе:
1. Возражают против современного состава Синода в силу того, что он собран по воле правительства, а не по избранию духовенства и мирян.
2. Слышатся упреки за то, что мало работает Синод, мало движется дело обновления церковной жизни.
3. Наоборот, есть и такие обвинения, которые противоположны предыдущему: говорят, что Синод — в современном его составе — учреждение временное, и, как таковое, он не должен был бы совершать каких-либо экстренных преобразований в деле епархиального управления, не должен был бы законодательствовать в церкви, оставив все это до Поместного Всероссийского собора.
Разбирал все эти обвинения и по мере разрешения отвечал на все вышеприведенные возражения. По-видимому, собрание пастырей (до 150 чел.) было удовлетворено моими объяснениями и дружно благодарило меня за мою речь. В заключение, по предложению о. Восторгова, постановлено было единогласно слезно, горячо просить Св. Синод о наискорейшем созвании Поместного собора, во всяком случае, одновременно с Учредительным собранием. Я же лично высказал пожелание, чтобы собор был созван даже ранее «Учредительного собрания».
На следующей неделе, после пастырского собрания, бывшего утром в пятницу, ко мне приезжал опять о. Иосиф Фудель и заявил от имени пастырского собрания просьбу — доложить Св. Синоду: не благоугодно ли будет ему преподать правящим епископам указание, дабы они принимали все меры увещания по отношению к прихожанам, которые заявляют о своем недовольстве священниками приходскими и требуют их удаления без всякого суда. Надо бы предварительно стараться примирить враждующих. А если даже и не удастся это, то не вдруг увольнять священнослужителей, а давать им срок для приискания места и даже самим указывать им места или помочь им в приискании службы.
М. И. Новоселов сообщил мне, что Московский пресвитериум признал совсем неприемлемым для своей деятельности изданные Св. Синодом правила о «Епархиальных советах», — ибо они, по его словам, коренным образом подрывают власть епископа в деле епархиального управления, передавая ее в руки этого совета — и единогласно постановил не проводить этих правил в жизнь, считать этот пресвитериум только совещательным органом при епископе. Такова была, говорил он, и первоначальная мысль на епархиальном съезде духовенства и мирян, на котором был избран современный состав этого пресвитериума, и от которого они получили свои полномочия. Иначе они не согласны и работать в этом пресвитериуме, и в противном случае должны будут отказаться от участия в этой работе. Так понимал дело и преосвященный Иоасаф, давший съезду согласие на учреждение пресвитериума при себе еще раньше всяких постановлений Синода. По словам Новоселова, преосвященный Иоасаф вносит на обсуждение пресвитериума дела только по своему усмотрению, выслушивает их советы, но поступает самостоятельно. Иногда инициатива рассмотрения дела принадлежит и самому совету. Все это канонично, но обеспечивает ли правильность епархиального управления? Ведь по адресу преосвященного Иоасафа, по поводу его административных распоряжений раздаются такие обвинения в незаконности и полном произволе, что, по выражению преосвященного Дмитрия, приходится даже жалеть об уходе митрополита Макария. Сельские и городские батюшки прямо плачут от сознания своей беспомощности и зависимости от произвола и прихожан, и низших членов клира. Преосвященный Иоасаф массу псаломщиков посвятил во диаконы, бывали случаи, что посвящал псаломщиков даже и во священники, оставляя их на вакансии псаломщиков. И все это не спросясь ни притча, ни прихода. Конечно, ничего подобного не было бы, если бы пресвитериум осведомлен был преосвященным о тех или других затеваемых им в угоду меньшей братии распоряжениях.
Без сомнения, не произошло бы и того соблазна, который произведен был преосвященным Иоасафом резолюций на открытом письме преосвященного Серафима Балтского.
Неправильно, по моему мнению, толкует г. Новоселов и напечатанное в № 21 Церковно-общественного вестника «Временное положение о церковно-епархиальном совете». Надо прочитать не только это положение, но и помещенные в том же номере определения Св. Синода относительно «Привлечения духовенства к активному участию в деле управления церковного» (§ 1, п. 4, б.,в.).
У меня на квартире во вторник, 16 мая, было 2 собрания:
1. Собирался соборный клир и староста. Обсуждали и решили следующие вопросы:
а) ликвидировать лазарет к 1-му июня, а предварительно обревизовать хозяйственную часть лазарета, для чего избрать комиссию в составе: протоиерея А. И. Пшеничникова, протоиерея В. Г. Субботина, старосты А. М. Ремизова, Д. П. Андреева и представителя общества хоругвеносцев; сестрам выдать жалование их за июнь месяц.
б) Признали служение заупокойных литургий пока нежелательным, заздравные литургии служить можно в будни только.
в) Причащать можно только в придельных храмах — Дмитриевском и Петропавловском, и только в великопостные субботы и в последние субботы пред Успеньевым днем и пред Рождеством Христовым и только тех, кто исповедовался в Успенском же соборе.
г) По поводу избрания нового о. диакона постановили: из пробовавшихся признать диакона Уткина наиболее приличным и если до 1-го июня никто еще не явится с лучшим сравнительно голосом, то считать его избранным именно 1-го июня.
д) Избрали большинством 9 голосов из 15 на Всероссийский съезд духовенства и мирян протоиерея В. Г. Субботина и его же относительным большинством 7 голосов — на съезд для выбора митрополита.
е) Протодиакон Розов заявил от имени всех диаконов пожелание, чтобы на диаконовские квартиры, да и вообще на все квартиры, отпускались деньги поровну, а не пропорционально доходам. Я же предложил покупать и раздавать по квартирам прямо дрова, а не деньги, и сообразно действительной потребности и по количеству печей в каждой квартире, а для этого потребно составить точный список всех квартир с указанием всех печей и потребного для них количества дров. Но представленный на другой день такой список показал, что закупить потребное количество дров для всех соборян и сторожей на счет соборный немыслимо, по нижеследующим основаниям:
1. Аппетит на дрова так у всех разыгрался, что понаписали все для себя, Бог знает, сколько: Субботин, например, 13 сажень, Розов и многие другие по стольку же, и это при 2-х печах и 3-ей кухонной. Что после этого должен потребовать я для своей квартиры, в которой имеется, кроме кухонной — 4 голландские печи. Я думаю (и Анета так советовала) даже для своей квартиры просить не более 12 сажень.
Бели бы заявления были более умеренными, то еще можно было бы возбудить ходатайство о покупке дров для притча на соборные деньги.
2. А. М. Ремизов хотя и пошел как будто охотно навстречу высказанному раньше пожеланию соборного причта, но едва ли сделал это вполне обдуманно. Ведь из соборных денег вместо 5 тысяч в год (и то обременительно!) придется истратить тысяч 18-20. Мыслимо ли это, особенно ввиду того, что ведь во всякой субсидии нам будет отказано.
3. Едва ли даже возможно теперь, до учреждения соборного совета, так сказать, захватным правом, взять из соборных средств деньги на дрова притчу. Ведь могут прямо обвинить нас в расхищении соборных средств.
В силу таких соображений мы с А. М. Ремизовым решили пока закупить дрова только на оставшиеся нерозданными в нынешнем году 2500 р. и раздать дрова пропорционально каждому из соборян, об остальном же пока и не думать.
В 8 часов состоялось другое собрание, на котором присутствовали: протоиерей И. И. Фудель, А. Д. Самарин, П. Б. Мансуров, кн. Г. Н. Трубецкой, М. А. Новоселов, А. А. Корнилов, С. А. Дурылин и я.
Много и долго (до 1 часа ночи) беседовали: я сообщал о деятельности Св. Синода и старался выяснить, что современный состав Синода, не нарушая основных устоев церковной жизни, вынужден идти навстречу потребностям времени, иначе сама действительность выльется в такие уродливые формы жизни, которые прямо уже поведут к полной разрухе, явятся открытым проявлением анархии (как было в Твери, Саратове и др. местах). Но мои объяснения по-видимому мало удовлетворили моих собеседников, особенно М. А. Новоселова.
Поднят был мною вопрос о желательности учреждения нового Всероссийского братства охранения святынь православных соборов в Москве. Поводом к тому является опасение за то, что Кремлевские соборы в будущем своем не обеспечены относительно своего самобытного существования: ходят слухи, что соборы — Архангельский, Благовещенский, Верхоспасский, Спасский на Бору — вообще все придворные соборы перейдут в епархиальное ведомство. Можно ожидать, что и Успенский собор постигнет такая же участь. Не говоря уже о том, что тогда как самые соборы эти, так равно и причты их будут лишены казенного жалования и всяких субсидий, и вообще-то говоря, справедливо ли эти общенародные, всероссийские памятники древности и вместилища всенародных православных святынь, драгоценных для каждого русского человека, а не только для одних москвичей, обратить в достояние одной московской епархии?
В частности относительно Успенского собора надо употребить все меры к тому, чтобы сохранить в нем и присущие ему с незапамятных времен особенности и времени и уставности богослужения, древние, свойственные ему столбовые напевы, и неразрывно связанный со всем этим состав его клира.
По этим соображениям, как мне представляется, необходимо сейчас же основать вышеозначенное братство, которое прежде всего и обязано возбудить в подлежащих сферах ходатайство о том, что все Кремлевские соборы, во главе с Успенским, так как Всероссийская, а не Московская только святыня, остались под управлением Высшей центральной Всероссийской церковной власти, т.е. Святейшего Синода, а отнюдь не передавались в ведение Московской епархии.
Братство же, далее, должно ходатайствовать о том, чтобы на поддержание этих кремлевских всероссийских святынь ассигнуемы были государственные средства, чтобы и соборные причты получали жалование свое из государственного казначейства, как это было и доселе.
Братство должно изыскивать способы поддержания благолепия в этих кремлевских соборах, привлекать жертвователей со всей верующей России.
Для осуществления всех этих моих предположений, принятых присутствующими с большим сочувствием, тотчас же и решено было поручить Сергею Апполинарьевичу Дурылину, прекрасно изучившему святыни, незамедлительно составить подробную записку, выясняющую идейные задачи вновь учреждаемого братства, дабы скорее основать его и затем уже возбудить от его имени вышеупомянутое ходатайство пред Св. Синодом о том, чтобы все кремлевские соборы с их святынями, имуществом, а также и патриаршая библиотека и ризница остались в непосредственном ведении и власти Св. Синода и чтобы в Москве учрежден был особый орган по управлению всеми этими синодальными соборами и учреждениями (ризница и библиотека), состоящий из настоятелей всех соборов, во главе с протопресвитерами собора Успенского, о. ризничего патриаршей (или синодальной) ризницы, библиотекаря Синодальной библиотеки, старост всех кремлевских соборов, представителей Синоидального хора и того или другого количества мирян — членов вновь учрежденного братства.
Это управление могло бы заменить собою синодальную контору, судьба которой уже несомненно предрешена в смысле ее закрытия. Это же управление должно ведать и всеми делами, как Синодального хора, так и других певческих хоров, поющих в других кремлевских соборах.
С. А. Дурылин принял это предложение, и просил только давать ему советы и указания. Решено, что доклад Дурылина сначала будет заслушан в братстве 4-х святителей, доставлен мне на просмотр и затем уж представлен вместе с проектом устава братства в Св. Синод.
Затем по моему предложению обсуждали вопрос об образовании при Успенском соборе особого соборного совета по образцу церковно- приходских советов. В состав этого совета должны входить: все члены соборного клира (18 ч.), соборный староста, смотритель, представитель Синоидальной конторы (прокурор или секретарь), 3 члена от общества хоругвеносцев, 2 представителя от Синоидального хора, 2 члена Московского Археологического общества, 3 члена от братства 4-х святителей Московских, 3 лица из состава вновь образуемого братства и 5 лиц по приглашению соборного клира из наиболее усердных богомольцев Успенского собора. Всего 40 человек. По мере расширения деятельности братства членами его может быть и еще пополнен состав соборного совета, но он не должен превышать 50 человек. Председателем совета, естественно, является протопресвитер Успенского собора, а товарищами его и заместителями на случай болезни или отсутствия являются: один из сакеллариев, по избранию совета, и один из мирян, по таковому же избранию. Из состава Совета выделяется комитет по управлению собором, состоящий из протопресвитера (он же и председатель), обоих сакеллариев, одного протодиакона или диакона, смотрителя, старосты, одного представителя синодального хора, одного представителя общества хоругвеносцев, одного члена Археологического общества. Теперь только вопрос: как провести эту реформу? Через Синодальную контору или же прямо войти мне с таким предложением в Синод? Надо переговорить с П. В. Гурьевым, а затем и самим В. Н. Львовым.
На другой же день обозначился и еще новый факт, заставляющий поторопиться основанием нового братства, дабы обеспечить дальнейшее бытие кремлевской святыни, и в частности нашего собора.
С. Д. Милорадович звонил по телефону о том, что накануне вечером он был командирован от Московского Археологического общества в Совет солдатских и рабочих депутатов, где и по программе должен был обсуждаться вопрос о реставрации Успенского собора. Там выступали художники-мастера, смотритель Третьяковской галереи Грабарь и конечно разные товарищи. Грабарь прямо сказал, что «в Реставрационную комиссию входят монахи, архимандриты, попы и даже чиновники казенной палаты, одним словом — всякие проходимцы, но никого из лиц компетентных, понимающих реставрационное дело». Все это — сознательная, наглая ложь, полное извращение фактов. Во всем составе комиссии духовное лицо одно, это я — протопресвитер Успенского собора, есть, правда, чиновник не Казенной, а Контрольной палаты, который и приставлен специально для контроля над расходованием сумм и для наблюдения за правильностью отчетности; все же остальные представители разных обществ художественного свойства: Академии художеств, Московского Археологического общества, Петроградской Археологической комиссии, Училища живописи и ваяния.
Товарищи-мастера прямо заявили, что реставрационную комиссию надо придушить, что рабочих надо немедленно снять с работы, ибо они тут только укрываются от воинской повинности, что народные деньги истрачены даром на реставрацию, что леса надо разобрать, а все что сделано комиссией, надо счистить и т.д. и т.д.
Жаль, что С. Д. Милорадович человек-то не речистый и потому едва ли он мог возражать безумцам с надлежащей твердостью и уверенностью в правоте своего дела. Во всяком случае — положение тревожное. Я сообщил тотчас же Ф. П. Степанову, а тот обратился к комиссару Кишкину с просьбой принять немедленно меры к усиленной военной охране собора, чтобы «товарищи» не могли учинить какого либо насилия над рабочими и не сняли бы их с работы.
К общему нашему утешению в тот же день в газетах появилось сообщение о распоряжении главы Временного правительства кн. Львова о том, чтобы исполнительные комитеты и вообще разные светские учреждения не вмешивались бы в дела церкви и самовольно не чинили бы там никаких самоуправных действий. Вот подлинная вырезка из № 30 «Всероссийского Церковно-Общественного Вестника»: «Министр-председатель князь Г. Г. Львов отправил губернским комиссарам телеграмму, в которой отмечает недопустимость вмешательства некоторых общественных комитетов в распоряжения церковной власти, что вызывает среди верующих возмущение.
Такое самовольное вмешательство сельских, волостных, уездных и губернских общественных комитетов в церковную жизнь, определяемую лишь церковными законами, является недопустимым и противозаконным.»
Забыл написать. На том же собрании заходила речь о различных необычайно кощунственных картинах в карикатурных журналах «Бич», «Пулемет» и др. «Христос в участке» («Пулемет»), целый ряд дико кощунственных сцен в «Биче» — глумление над таинством евхаристии. Неужели Синод бессилен что-либо предпринять? Ведь открытое глумление над какой бы то ни было религией, оскорбление всякого религиозного чувства преследуются уголовными законами, ведь эти уголовные законы еще не отменены. Обо всем этом необходимо доложить Св. Синоду.
24 мая, в среду, происходили выборы Петроградского епископа. Вместо описания наклеиваю вырезку из «Всероссийского Церковно-Общественного Вестника»...
А вот и речь экзарха Платона, которая в произношении произвела гораздо лучшее впечатление, чем при чтении: отчасти благодаря прекрасной дикции оратора, отчасти же и благодаря значительной импровизации, сравнительно с напечатанным текстом.
25 мая, четверг.
Пришел в Синод пешком, шел без труда 40 минут. Только жаль, что жарко идти, а то по хорошему гладкому тротуару как-то незаметно двигаешься.
Первым делом высокопреосвященный Платон предложил заслушать «Деяние об избрании Петроградского епархиального собора». В этом «деянии» описано, как происходило избрание в Казанском соборе Петроградского епископа и кто сколько получил голосов. Из всех поданных первоначально записок с именами кандидатов (из 1578 49 признано негодными и потому они были изъяты) преосвященный Вениамин получил 699, высокопреосвященный Сергий — 398 и преосвященный Андрей — 364. При вторичном голосовании из 1551 — преосвященный Вениамин получил избирательных голосов — 976, высокопреосвященный Сергий из 1536 — 625, преосвященный Андрей из 1547 — 344.
На двухкратный вопрос обер-прокурора: не было ли заявлено каких-либо протестов, высокопреосвященный Платон заявил, что не только не было протестов, но, что выборы произошли так гладко, так корректно, так даже умилительно и благоговейно, что лучшего и желать нельзя.
Тогда обер-прокурор заявил, что еще до выборов в Казанском соборе ему заявляемы были протесты по поводу самой системы выборов депутатов по приходам и благочинническим округам и прочитал самые эти протесты. В одном из них прихожане жалуются на то, что местный батюшка, желая произвести давление на депутатов, усиленно навязывал им кандидатуру протопресвитера Г. И. Шавель-ского, опорочивая других кандидатов; в другом протесте совета православных единоверцев содержатся жалобы мирян вообще на то, что им мало предоставлено мест среди делегатов для выбора митрополита, что духовенство захватило дело выборов исключительно почти в свои руки, что грозит уходом мирян из церкви и т. д. и т. д. Но ведь все эти протесты, если и имели смысл, то только еще до избрания Петроградского епископа, теперь же их читает (и читает, как будто смакует), В. Н. больше для собственного утешения в своей неудаче.
Экзарх поднимает далее вопрос о том, считать ли преосвященного Вениамина только Петроградским епископом или провозгласить его тотчас же и митрополитом. Голоса разделяются. Первым говорит о. Филоненко, доказывая, что Петроградская епархия и не имела права, да и не думала выбирать митрополита, а выбирала дл себя просто епархиального архиерея, таким он только и должен остаться. Я подаю мысль, что по уважению к той кафедре, на которую, согласно общенародному избранию, вступил преосвященный Вениамин, ему немедленно нужно присвоить звание архиепископа и ввести в состав Св. Синода.
На том, чтобы преосвященный Вениамин был тотчас же возведен в звание митрополита особенно настаивал архиепископ Сергий и потом экзарх, затем без особых мотивов к этому присоединился и преосвященный Андрей, но, как мне показалось, не совсем искренно. Неискренней затем показалась мне и довольно настойчивая просьба о том же (т. е. о признании Вениамина митрополитом) В. Н. Львова, ибо он же, резко и решительно возражал против введения его в состав Синода. На этом последнем настаивали мы все поголовно, просто упрашивали даже В. Н. заявить Временному правительству, чтобы оно тем же порядком, каким и мы все попали в Синод, назначило сюда же и Петроградского архиепископа. Но В. Н. Львов окончательно заявил, что он ни за что не допустит унижения Св. Синода перед Временным правительством. Вот тебе раз: давно ли нам только и говорили все, что мы находимся во всецелой зависимости от этого правительства, а теперь пошли другие речи. Что-нибудь тут не так! Архиепископ Платон тогда делает такое заявление: мы, значит, имеем и сами право пригласить в состав Синода архиепископа Петроградского и предлагает в этом смысле сделать постановление, но обер-прокурор заявляет, что он этого постановления не подпишет. Получается конфликт. В. Н. Львов убеждает нас подождать, пока он посоветуется с какими-то юристами, и тогда уж пусть Св. Синод решает дело о призыве в состав Синода преосвященного Вениамина. Так и отложили пока это дело, а до каких пор, неизвестно. После заседания В. Н. остановил преосвященного Андрея и меня и начал выяснять нам мотивы, по которым он якобы воспротивился обращению от имени Св. Синода к правительству. По его словам, он не хочет, чтобы Синод унижался перед правительством, которое в значительной части состоит из людей неверующих, относящихся даже прямо с презрением к делам церкви. Ох! Так ли это? Что-то плохо верится. Не скрывается ли тут каких-нибудь других мотивов? — покажет будущее.
Много употребили времени на все эти разглагольствования. Затем я попросил позволения сделать доклад о своей поездке в Москву и о тех моих выступлениях, которые имели место в Москве на пастырском собрании и среди небольшого круга мирян. Во всех этих выступлениях я старался выяснить современную позицию Св. Синода и характер его работы. «Думаю, заявил я, что мои объяснения вполне удовлетворили пастырское собрание в Москве, которое благодарило меня за осведомление и единогласно просило меня заявить от имени пастырского собрания горячую просьбу: созвать Поместный Всероссийский собор как можно скорее, во всяком случае одновременно с Учредительным собранием, а еще лучше ранее оного.
Далее, — говорил я, — пастырское собрание просит Св. Синод обратить внимание на несчастное положение изгоняемых с приходов прихожанами пастырей, часто без всяких уважительных к тому поводов; желательно, чтобы Свят. Синод преподал указание епархиальным преосвященным увольнять приходских пастырей по желанию приходов с крайней осторожностью и не иначе, как после принятия самых энергичных мер к примирению прихожан со своим пастырем, и только в случае полной безуспешности таковых мер. При этом преосвященные должны были не вдруг лишать места изгоняемых, а назначать им для приискания какого-либо места хотя бы полугодовой срок и самим отечески заботиться о том, чтобы увольняемые с их семьями не оставались без куска хлеба и не осуждались таким образом на голодную смерть».
От имени пастырей и верующих мирян г. Москвы я просил Св. Синод обратить внимание на крайне возмутительное глумление над православной верой и церковью в так называемых иллюстрированных журналах, как например, «Бич», «Пулемет» и т. п., в которых печатаются всевозможные карикатуры, в которых фигурируют пастыри церкви в самом безобразном виде, даже при совершении таинства евхаристии, изображается Христос в участке и т. д.
Как-то пропустивши как будто мимо ушей мои первые два заявления, последнее, 3-е, Синод принял близко к сердцу и тотчас же поручил обер-прокурору войти к Временному правительству с ходатайством о принятии экстренных мер к прекращению этого зла. Четвертое мое заявление сделано было по просьбе .кн. Трубецкого о том, что протопресвитер Шавельский просит выслать для армии побольше дешевого издания Евангелий на русском языке, а таковых совсем нет ни в Москве, ни в Петроградской Синодальных типографиях и лавках. Кн. Трубецкой заявлял, что может быть Св. Синод предоставит Сытину право издания на такие Евангелия. Это мое заявление передано на рассмотрение издательского при Синоде Совета, т. е. протоиерею А. П. Рождественскому.
После моих заявлений обер-прокурор прочитал полученную им телеграмму преосвященного Иоасафа следующего содержания:
«Упразднить Московский цензурный комитет, помещение передать канцелярии Всероссийского съезда духовенства и мирян нет препятствий. Епископ Иоасаф».
Я был очень удивлен услышанным. Оказалось, что в мое отсутствие обер-прокурором получена была просьба Московского исполнительного комитета о том, что Московский духовно-церковный комитет, как учреждение не только бесполезное, а даже прямо вредное, должен быть тотчас же упразднен. Недаром социал-диакон Громов заявлял в комитете, что «мы скоро придушим всех членов духовно-церковного комитета».
Я начал было возражать, говорил, что помещение мы можем тотчас же передать канцелярии съезда, а комитет все-таки должен существовать, ибо тогда самому Синоду придется читать и рассматривать все акафисты, службы, учебники по Закону Божию, которые едва ли желательно и даже возможно издавать бесцензурными. Но появившийся протоиерей А. П. Рождественский стал так горячо возражать против духовной цензуры, да и против всякой вообще цензуры, что я из естественной деликатности (ибо данным вопросом затрагиваются между прочим и мои личные материальные интересы) должен был умолкнуть. Придется, конечно, раскассировать духовно-цензурный комитет, но надо поднять вопрос о том, кому и куда надо передать наш довольно богатый архив. Протоиерею А. П. Рождественскому поручено представить доклад об упразднении духовно-цензурных комитетов.
Затем еще заслушали несколько обычных бракоразводных дел, окончили заседание около 5 часов вечера.
26 мая.
По открытии заседания обер-прокурор заявляет, что 1-он докладывал Временному правительству о желательности ограничить в печати глумление над православной верой и церковью. Министр внутренних дел и министр юстиции заявили, что они примут со своей стороны меры к недопущению впредь подобных явлений. Но затем В. Н. Львов сделал такое заявление, которое, по моему мнению, обесценивает предыдущее заявление. Возбуждение уголовного преследования журнала или газеты за глумление над православной верой и церковью возможно только по инициативе частного лица, т. е. всякий человек, возмущенный той или другой выходкой журнала или газеты, может подать заявление или мировому судье, или прокурору в том, что он чувствует оскорбительного для своего религиозного чувства ту или другую статью или карикатуру, и мировой судья приговаривает автора или редактора к известного рода штрафу.
Разве такой возможности обвинения по частной инициативе не существовало и до сих пор? Что же нового для прекращения зла придумал министр юстиции? — Ровно, по-моему, ничего. И будут редакторы и издатели штрафы платить, и будут по-прежнему продолжать свое гнусное издевательство. Архиепископ Платон горячо благодарил В. Н. Львова за его мероприятия, а мне думалось, что благодарить его еще не за что.
Далее Львов прочитал полученную им от товарища министра иностранных дел телеграмму о том, что Австрийское правительство по усиленному ходатайству Испанского посольства, не только избавило нашего протоиерея Рыжкова от смертной казни, но и решило отпустить его в Россию, как только митрополит Шептицкий вступит в пределы нейтральной страны (Швеции). Говорят, что это последнее свершится дней через 10. Я спросил: «А внесены ли 10 000 рублей за о. Рыжкова?» Ответ: «Внесены были тогда же, но теперь надо возбудить ходатайство о возвращении этих денег, так как никакого пересмотра дела о. Рыжкова не было, а ведь на это и требовались эти 10 тысяч». Но я лично уверен, что немцы не дураки, и никаких денег нам не возвратят.
Далее заслушан был доклад преосвященного Андрея о необходимости в конце июля созвать в Нижнем Новгороде Всероссийский съезд единоверцев (или, как он любит выражаться, «православных старообрядцев»), причем на утверждение Св. Синода представлена преосвященным Андреем и составленная им программа этого единоверческого съезда.
Боже, какой легкомысленный (чтобы не сказать более) человек этот преосвященный! Он, например, включил в программу вопросов на этом съезде единоверцев такие вопросы: «О поднятии церковной дисциплины среди православных», или «Восстановление канонического строя в Русской церкви». Не понимает владыка даже и того, что Св. Синод не может утвердить такой программы, ибо. .то выражению экзарха, тогда он распишется сам в своей несостоятельности, очутится в положении унтер-офицерской вдовы.
Разумеется, все эти вопросы из программы выкинули, но епископ Андрей пренаивно заявляет, что так как об этом речи на съезде будут обязательно, то незачем, по его мнению, вычеркивать их и из программы.
Вообще на этот раз явно обнаружилось, что епископа Андрея почти совсем не переваривает владыка Платон, он почти грубо и резко заявил: «я не верю, чтобы эта легкомысленная программа съезда была составлена Вами, владыка. Вероятно Вам ее подсунули, а Вы, даже не перечитавши, представили ее в Синод». Отрицательно отнесся к программе и владыка Сергий, но не сделал каких-либо резких замечаний; прочитавши ее, просто громко расхохотался. Андрей, очевидно, обиделся и перестал отстаивать свою программу, заявивши: «Зачеркивайте что хотите!»
Затем экзарх прочитал только что полученную им от Киевского митрополита Владимира телеграмму, в которой владыка просит не решать судьбу викария его Никодима до получения от него (митрополита) подробного письменного доклада по этому поводу. Владыка Платон усиленно настаивает на исполнении этой просьбы маститого и уважаемого архипастыря, и В. Н. сначала было заартачившийся, наконец, соглашается на это; но вмешивается в дело П. В. Гурьев и докладывает, что дело уже решено (очевидно, в мое отсутствие) и указ уже послан. Тогда владыка Платон разводит руками и велит тотчас же послать митрополиту телеграмму с известием, что дело решено уже раньше, и его телеграмма опоздала.
Львов по этому поводу заявляет, что так, пожалуй, лучше и для самого владыки Владимира. «Он без сомнения, — говорит обер-прокурор, — человек прямой и честный, но страшно слабохарактерный и поддающийся сторонним влияниям. И гораздо лучше будет, если от митрополита Владимира удален будет епископ Никодим, дурно на него влиявший вместе с секретарем консистории (не помню его фамилии) по желанию исполнительного комитета». Преосвященный Никодим вместе с протоиереем (членом Государственной Думы) стоял во главе реакционного черносотенного движения; он автор пресловутой записки, поданной бывшему царю, в которой взяты под подозрение и Государственная Дума, и Городской и Земский союзы и все другие общественные организации, в которой требовалось Думу разогнать или, по крайней мере, не слушать, евреям равноправия не давать, поляков гнать и прочие безумные глаголы. Оставлять такого человека в Киеве около митрополита Владимира, по мнению В. Н., совершенно невозможно.
Постановлено решения прежнего не изменять, а в чем заключается оно, я даже хорошенько и не знаю.
Поднят был вопрос о поездке в Москву на Всероссийский съезд духовенства и мирян. Львов прочитал приглашение организационного комитета по съезду к составу Синода и к тем комиссиям, которые образованы при Синоде с просьбой прислать своих представителей. Заявили желание ехать преосвященный Андрей, Высокопреосвященный Платон (который, впрочем, заявил, что если поедет преосвященный Андрей, то ему можно и не ехать; вообще, мне кажется, у Платона явный антагонизм по отношению к Андрею, но мы все решительно просили, чтобы ехал экзарх), протоиерей А. П. Рождественский и протоиерей Ф. Ф. Филоненко, конечно поедет и В. Н. Львов. Этот последний удивился, что я не еду и дважды уговаривал меня ехать, но я решительно заявил, что мне ехать теперь незачем, а вот на выборы митрополита, Бог даст, я поеду уже обязательно. Преосвященный Андрей затронул бесцеремонно вопрос о прогонах и Львов заявил, что, разумеется, прогоны будут выданы.
Далее решался вопрос об увольнении на покой Орловского епископа Макария (Гневушева) по неоднократному требованию (несколько телеграмм уже получено) Орловского епархиального съезда духовенства и мирян.
По этому поводу владыка Платон с болью в душе начал говорить о том, какие жалобы сыплются отовсюду на Синод за то, что он с легким сердцем как будто смещает архиереев и что поэтому он предлагает на будущее время никого не увольнять, предварительно не обревизовавши на месте действительного положения дела, чтобы не впадать в какие-либо ошибки. Владыка предлагает и теперь вот применить эту меру по отношению к увольнению преосвященного Макария. В. Н. сообщает, что к нему действительно приезжала депутация из Орла, состоящая из 3-х человек: священника, какого-то молчаливого мирянина и очень бурной психопатки-дамы. Эта последняя, говорит В. Н., прямо с пеной у рта, сжавши кулаки и, наконец, даже бегая по комнате, кричала, чем-то даже угрожала, если преосвященного Макария возьмут из Орла.
По вопросу о посылке ревизии в Орел голоса Синода сначала разделились (4 — архиепископ Платон, архиепископ Сергий, епископ Михаил и Андрей — за; остальные — 4 — «против», А. В. Смирнов отсутствовал). Я лично голосовал против ревизии, ибо эта последняя совершенно бесполезна и бесцельна, ибо на Орловской кафедре Макарий, конечно, не мог за один месяц пребывания своего в Орле проявить ни положительных, ни отрицательных качеств и просьба духовенства об его удалении объясняется не тем, что он плохой архиерей (наоборот — достоинства его несомненны и хорошо известны), а его раннейшей черносотенной, агитационной прямо, работой. Зная эту последнюю, просто нельзя верить его искреннему желанию работать и энергично работать (а он несомненно человек большой энергии и таланта) при новом государственном строе. Ревизия ничего другого не раскроет, а главное •— никого не успокоит, ибо в Орле еще более разгорится борьба между большинством орловской паствы, настроенной враждебно по отношению к епископу Макарию, и небольшой кучкой его ярых поклонников.
Так и я высказывался еще когда дело обсуждалось, когда же шло голосование по поводу назначения ревизии, я с решительностью высказался против ее, ибо меня страшно возмутило письмо преосвященного Макария, в котором он очень цинично просит назначить его, в случае увольнения, на «живое», как говорят, место, а именно — в Москву, в Высоко-Петровский монастырь. Что за бесцеремонность у подобных отцов! Еще в Москве, почти пред самым отъездом я получил письмо от архимандрита Григория с просьбой похлопотать за него в Синоде и не выгонять его из Москвы, а назначить настоятелем Высоко-Петровского монастыря. И Макарий и Григорий хорошо, конечно, знают, что в Петровском монастыре настоятель есть, это — архимандрит Никодим, хотя человек и не столь образованный, как они, но очень неглупый, честный и пользующийся любовью в монастыре. И вот, чтобы пристроиться самим в Москве, они готовы изгонять из него других, ни в чем неповинных людей. Когда все это выяснилось на заседании Синода, то преосвященный Андрей заявил, что он тоже против ревизии Орловской, и таким образом Макарий был уволен на покой по собственному прошению и назначен настоятелем Вязьменского Предтеченского монастыря Смоленской епархии.
В виду же того, что викарий Орловской прямо заявил, что в случае увольнения преосвященного Макария и он не желает больше служить в Орле, его решили поменять с преосвященным Михайловским (Рязанской епархии) Амвросием, который тоже не может дольше оставаться в Рязани. Временно же управляющим Орловской епархией назначить епископа Балтского Серафима, который в то же время останется и управляющим Холмской епархией. Это последнее постановление сделано по предложению В. Н. Львова, заявившего, что преосвященный Серафим — хороший архиерей. Без сомнения, у В. Н. стожилось такое убеждение со слов преосвященного Трифона; я не стал разубеждать, ибо, думалось мне в ту минуту, по крайней мере из Москвы уедет и Серафим: так стал он мне неприятен после своего легкомысленного печатного выступления открытым письмом к Московскому духовенству по поводу 18 апреля — 1 мая.
Далее — доклад о возвращении в Академию согласно ходатайству всего Синода преподавателя Московской семинарии Виноградова, ибо кафедра, которую он занимал, до сих пор еще свободна. Ходатайство удовлетворено. Заслушано ходатайство той же Академии о присуждении докторской степени профессору А. И. Покровскому и магистерской — Коновалову. Решено представить это дело усмотрению Академического совета, согласно его временным правилам об академической автономии, а Совет, как бы вновь прочитав диссертации, сделает новые постановления, которые и будут утверждены Св. Синодом.
Далее — высокопреосвященный Сергий сделал доклад о предполагаемых Всероссийских съездах: 1. Ученого монашества, 2. Простого монашества. Оба они предположены в Сергиевском Посаде в здании Московской духовной академии: 1-й с 8 по 14 июля и 2-й — с 16 по 23 июля. Попутно обсуждались и программы обоих съездов, составленные тем же высокопреосвященным Сергием, которому и поручено председательствовать на том и другом съезде. Почему-то сам высокопреосвященный Сергий предложил отправить на эти монашеские съезды и еще члена Синода — преосвященного Андрея, который и поспешил изъявить на это свое согласие.
В заключение мною был сделан доклад о положении реставрации Успенского собора и в связи с этим поднят вопрос о дальнейшей судьбе других кремлевских соборов, находившихся прежде в дворцовом ведомстве. Сообщено было о имеющем осуществиться в недалеком будущем новом «Братстве ревнителей святынь кремлевских соборов». Взывал я к Синоду об ассигновании потребных для окончания реставрации Успенского собора средств, в количестве 150 тысяч рублей, из которых 100 тысяч могут, по словам директора Хозяйственного управления, быть ассигнованы из сумм Синодских (из капитала на построение храмов), а 50 тысяч заимствованы из имеющихся у ставропигиальных монастырей капиталов, конечно, не имеющих какого-либо специального назначения. Мой доклад был выслушан с необычным вниманием; предложение мое объединить все кремлевские соборы под властью Синода встречено всеми очень сочувственно. Даже, говорилось, ничего лучшего и придумать нельзя. На вопрос мой: «могу ли я в самом непродолжительном времени войти в Синод с письменным докладом о том, что я говорил сейчас устно?» Владыка Платон отвечал, что: «не только Синод даст Вам это право, но и сам усерднейше о том Вас просит». А А. В. Карташев просил меня в субботу в 3 часа дня непременно приехать в заседание особой комиссии по ликвидации учреждений придворного духовенства, под председательством Ф. А. Головина.
В конце случайно подсмотрел у своего соседа — преосвященного Михаила список избираемых архиереями преосвященных, в количестве 7 человек, для участия в Предсоборном присутствии, вот эти имена:
Арсений, архиепископ Новгородский Назарий, архиепископ Одесский Константин, архиепископ Могилевский Кирилл, архиепископ Тамбовский Анастасий, епископ Чистопольский Иосиф, епископ Угличский Никандр, епископ Вятский.
Бывший у меня в пятницу вечером архиепископ Пензенский Владимир сообщал мне, что, по имеющимся у него сведениям, в число выборных членов Предсоборного Совета непременно войдет и митрополит Владимир и архиепископ Арсений. Вот это — коллизия! Первенствующий член Св. Синода (а ведь владыка Владимир не лишен этого звания!) будет заседать не в Синоде, а в Предсоборном Совете, созванном Синодом и существующим при Синоде. Как же себя тогда почувствуем мы — члены Временного Синода? Откровенно говорю: легче сквозь землю .провалиться! Как себя будет чувствовать и вести обер-прокурор? Выборами весь епископат тогда прямо покажет свое отрицательное отношение к обер-прокурору и его действиям по отношению к старому составу Синода. Мне думается, что митрополит Владимир не найдет для себя возможным согласиться на это избрание и в Петроград не поедет. Архиепископ же Арсений, думаю, приедет и, по свойственной, ему прямоте, и даже можно сказать упрямству, займет опять прежнюю, явно враждебную по отношению к обер-прокурорской власти резко непримиримую позицию. Вот и изволь спокойно работать в такой атмосфере! Приходишь опять к мысли о том, что хотя бы поскорей нас разогнали. Дай-то Бог!
В заключение было высказано пожелание, чтобы председательствуемая мною комиссия о наградах сделала доклад в следующем заседании.
27 мая — суббота
Оаседания в Синоде не было, но в 3 часа заседание О в Зимнем дворце (Детский подъезд с набережной) комиссии по ликвидации ведомства придворного духовенства. Всего в комиссии человек 9—10. Тут, между прочим, А. В. Карташев, тут и А. А. Осицкий, тут и Панков. Отец Дернов читал очень длинный и очень утомительный доклад о соборах и церквах придворного духовенства. Оказывается, соборов 8, а церквей — 60. Перечисляя подробно и значение соборов и их святыни и их ценность историческую и археологическую, о. Дернов почти все эти храмы признал настолько ценными, что настаивал на поддержке и обязательном дальнейшем существовании почти всех их. Попутно касаясь и существующих в этих храмах и соборах штатах клира, хотя и не прямо, но проводил мысль о необходимости сохранения и всех этих штатов. Услыхавши от меня накануне (я с ним беседовал по телефону) о возникновении «Братства охранения святынь Московского Кремля», он высказал мысль, что это же Братство должно взять в свои руки и охрану всех храмов придворных, из которых многие, по его словам, имеют огромное значение и художественное, и археологическое, и религиозно-общественное (так, например, собор Зимнего Дворца, Петропавловский собор в Петрограде, Петропавловский собор (кажется) в Гатчине, Феодоровский собор в Царском Селе и т. д.). Но я возразил, что зарождающееся в Москве братство едва ли может взять на себя эту задачу и едва ли такая мысль найдет себе поддержку у основателей этого братства. Решено образовать две подкомиссии, которые и обязуются представить обоснованные доклады: 1) об административном устроении жизни придворных соборов и храмов, а равно и причтов при них;
2) о материальных средствах для их дальнейшего существования. Доклад по первому вопросу поручено представить делопроизводителю правления при придворном протопресвитере (не знаю его фамилии); доклад по второму вопросу поручен А. А. Осицкому,
Вечером, ко всенощной не ходил, так как приехал из заседания уже почти в 6 часов вечера и страшно уставший; зато у меня были гости: приезжал какой-то расстриженный батюшка Могилевской епархии, ходатайствующий о возвращении священного сана. Затем епископ Киевской епархии Никодим, перемещенный викарием в Саратов, с ходатайством о пересмотре его дела и наконец П. А. Миртов, который и просидел у меня до 11 1/4 часа ночи. Какой-то он нервный, раздражительный, вечно спорящий и очень задорно. Он сообщил, что петроградское духовенство еще дополнительно избрало на Всероссийский съезд протоиерея Острогорского, открытого врага обер-прокурора, ибо среди петроградского духовенства съезд этот, будто бы собираемый под давлением В. Н. Львова, может натворить много разных постановлений в духе обер-прокурора, и вот о. Острогорский посылается с прямой целью противодействовать стремлениям обер-прокурорской власти. П. А. Миртов тоже разделяет взгляд о. Острогорского, но только отчасти.
Епископ Никодим приезжал просить о пересмотре его дела, которое решено в мое отсутствие. Не знаю, удастся ли.
28 мая — воскресенье
Утром был у себя на подворье и у обедни, а во 2-ом часу пошел на Невский проспект посмотреть крестный ход, с которым шел высокопреосвященный Вениамин в Казанский собор, а затем и в Исаакиевский, где он был возведен пастырями и мирянами на свою епископскую кафедру (что называется «интронизацией»). У Казанского собора новый архиепископ благословил с крыльца собравшийся народ Казанской иконой Богоматери на 3 стороны, входил в собор, выслушал краткое приветствие от протоиерея Орнатского. Затем крестный ход проследовал к Исакиевскому собору; «со славою» был введен в собор новый архипастырь и возведен был на кафедру протоиереями Орнатским и Лахотским и старостою Казанского собора Гейденом. Настоятель Исаакиевского собора произнес приветственное слово. Затем началось молебствие (впервые в столице) по древнему чину, установленному для вступления в город нового епископа, избранного клиром. Архиепископ Вениамин коленопреклоненно прочитал молитву о спасении и сохранении стольного города, о страждущих и находящихся в темницах, а также о себе самом, прося помощи Божией на архиерейское служение в мире и любви.
К богомольцам владыка обратился с призывом слушать своего архипастыря и поддерживать духовенство в это трудное время. Протодиакон произнес 3 многолетия и торжество «интронизации» окончилось. В 5 часов вечера все крестные ходы направились обратно к своим храмам.
На меня крестный ход Петроградский не произвел хорошего впечатления: хоругвей не много, все они легкие, бархатные, несутся очень беспорядочно; тут же среди толпы народа (по преимуществу женщины) идут и священники и диаконы и псаломщики; тут же несутся и запрестольные кресты и иконы, тут же идут и священники, даже не все в одинаковых облачениях: одни — в белых (большинство), другие в желтых, и только в конце крестного хода идут священники парами (не более 6—8 пар), затем 2—3 митры и, наконец, архиепископ, по бокам которого несут 2 желтых хоругви. Народу сравнительно немного, порядка никакого, одни бабы пищат «спаси Господи», другие тут же поют «не имамы иные помощи» — хаос полный.
Я пошел навстречу крестного хода и дошел почти до Николаевского вокзала; неприятно подействовало на меня и то, что на одной стороне Невского в толпу идущего с крестным ходом народа бросались листки с призывами подписываться на «заем свободы», а по другую — солдаты бросали прокламации о бойкотировании этого займа. Около Литейного разыгрался в «боку» же крестного хода какой-то скандал, кто-то кого-то ударил, начались шум, ругань, а я — давай, Бог, ноги: насилу удрал восвояси, и целый день просидел безвыходно дома до глубокой (но белой) ночи.
29-ое мая — понедельник
Утром решил отправиться с визитом к архиепископу Платону (на Киевском подворье) и вышел из дому в 10/2 ч., поехал на извозчике от Гостиного Двора за 3 рубля. Хотел посидеть полчасика и к 12 часам — в Синод, на заседание комиссии о наградах, но незаметно проговорили до 1/2 часа дня. Экзарх положительно требует, чтобы и я поехал в Москву на съезд. Очевидно, на меня он рассчитывает, как на поддержку в самих заседаниях съезда, относительно которого высказывает некоторое опасение, что он может превратиться в своего рода «Учредительное собрание»; сметет Синод, и обер-прокурора и наделает еще массу разных постановлений самого радикального свойства. Я уже поколебался и решил заявить в Синоде, что и я хочу поехать.
На заседании о наградах сначала заслушаны были даже научные справки о происхождении и значении тех или других наград для духовенства, а затем высказано было два основных мнения: одно (Рункевич) о том, что отказываться духовенству от наград, значит выдвигаться из ряда других, что, по его мнению, для духовенства даже неудобно; другое (мое), — что духовенству теперь как нельзя более благо-временно отказаться от наград, но сделать это должно само духовенство, а не по постановлению (принудительному) Синода. Пусть бы духовенство само, на Всероссийском съезде например, заявило, что оно не желает получать светских наград за свою пастырскую службу. Это было бы и законно, и поучительно. Синоду же решать это дело за всех неудобно по многим причинам.
При выходе из кабинета С. Г. Рункевича (где было совещание о наградах) перехвачен был А. А. Осецким, который повел меня в свой кабинет на заседание комиссии по ликвидации придворных соборов и духовенства при них. Здесь много было речей и мое предложение о кремлевских соборах было почти всеми встречено очень сочувственно; один кто-то (очевидно, сам не отдавая себе отчета в том, что говорит) силился (но неудачно) доказывать, что соборы эти должны быть переданы в ведение приходов (каких?) и епархии, ибо так будет лучше. А в то же время этот странный оратор заявлял, что он вполне присоединяется к мнению председателя А. А. Осецкого, который в своей речи поддерживал именно мое предложение о передаче кремлевских соборов в ведение Св. Синода, но с субсидированием на ремонт и содержание соборов из средств Государственного казначейства.
Поговорили долго и в 6 часов уж разошлись по домам.
30 мая — вторник
Заседание Синода началось в 12 часов дня сначала в зале присутствия и без В, Н. Львова, который еще не вернулся из Москвы со съезда представителей духовно-учебных заведений.
Из наиболее интересных дел, решавшихся в этом заседании, отмечу некоторые только.
1. Орловский епископ Макарий (Гневушев) прислал телеграмму, в которой пишет, что он уволен по прошенью, а между тем решительно заявляет, что «прошения не подавал и не подаст, а требует суда над собой». Сообщается еще две телеграммы буквально тождественных, с заявлением, что увольнять Макария Синод не имел прав, так как он прошения не подавал, и что преосвященный Макарий непременно должен быть возвращен в Орел, иначе там произойдет чуть ли не бунт. Высокопреосвященный Платон предлагает послать ревизора (архиерея) в Орел; но большинством голосов это предложение отклонено и преосвященному Макарию отправлена телеграмма с извещением, что он уволен, если не по прошению (официальному), то во всяком случае по заявлению, сделанному им в письме на имя высокопреосвященного Сергия; [где] выражено желание, в случае увольнения, быть назначенным в Московский Высокопетровский монастырь (это — на живое-то место!). Этой последней нахальной прямо просьбой возмутил меня преосвященный Макарий так же, как раньше такой же просьбой возмутил и архимандрит Григорий. Очевидно, это все одного поля ягодки!
Я решительно высказался также за немедленное увольнение епископа Макария, вернее: за оставление в силе принятого решения, несмотря на телеграфные протесты.
2. Преосвященный Исидор просил о смягчении своей участи: он отдан под строгий надзор настоятеля; снизошли к его просьбе и решили освободить его от этого надзора, оставивши на покое в том же монастыре.
3. Заслушан был подробный доклад протоиерея Петроградского о. Кульбуша о деятельности центрального свечного комитета. По предложению архиепископа Платона постановили официально благодарить всех членов этого комитета за то, что они сделали, и представить всех к награждению. 4. После этого, уже около 2-х часов, вошел только что приехавший из Москвы В. Н. Львов и попросил всех перейти в его кабинет. Там он заявил, что хочет отдать отчет в своей поездке в Москву на духовно-педагогический съезд. По его словам, этот съезд в общем работал хорошо, но он сделал такие постановления, которыми, так сказать, превысил свои права и полномочия, а именно: 1) решил передать епархиальные женские училища в Министерство народного просвещения; 2) реформировать учебный комитет, который якобы должен состоять из 8 лиц, назначаемых Синодом и из 8 выбранных съездом. «Я, — говорил В. Н., — думаю, что эти вопросы должны быть решены только предстоящим Всероссийским съездом клира н мирян в Москве». Весь тон его речи был таков, как будто бы он не сочувствует идее передачи епархиальных женских училищ в министерство народного просвещения. А между тем, как передавал мне после А. Е. X., обер-прокурор произнес на духовно-педагогическом съезде в Москве прямо даже зажигательную речь о необходимости передачи в министерство народного просвещения не только епархиальных женских училищ, но даже и семинарий и духовных мужских училищ. — «Что такое в общественном мнении семинарист? Это — парии. Пора, давно пора перестать им быть «париями» и т. д., все в том же роде...» «Да, такая передача есть дело неизбежное: ибо государство (т. е. светская власть) ни гроша не будет давать на духовно-учебные заведения». И вот результат таких митинговых речей! До речи В. Н. вопрос о семинариях и училищах в секционном собрании громадным большинством был решен в том смысле, чтобы они остались в церкви («Довольно, — говорил один горячий и остроумный оратор, — довольно, что мы дочку свою уже выдали (т. е. епархиальные женские училища) и притом без приданого и, по обычаю беззаботных родителей, не хотим и знать, каково-то будет житие ее в чужом доме — в замужестве, так нет: и нам еще сватают невесту, и нас хотят насильно женить. Но позвольте: мы не знаем своей невесты, хотим к ней присмотреться, ее изучить, а тогда уж и вступить с ней в брачный союз»), — после речи Львова вопрос этот решен был также, но большинством всего только трех голосив (169-16). Вот что делает "человек, который должен быть блюстителем церковных интересов! — «Горе нам, несчастным! Что вы делаете, господа, — взывал один разумный педагог на съезде!? Из желания спасти свою шкуру, обеспечить в материальном отношении свое положение, вы лишаете церковь крупной жизненной силы, вы вырываете из ее среды самый культурный, самый дорогой элемент. Неужели же вы так разлюбили воспитавшую вас мать, что не видите, как она гибнет, и сами даже содействуете ее скорейшей гибели!»
Отрадно слышать такие речи, ибо они глубоко правдивы и своею правдивостью, может быть, спасут церковь от окончательной разрухи.
Далее В. Н. заявил нам, что он предложил организационному комитету съезда вместо разработки общих принципиальных вопросов заняться решением более конкретных его предложений, а именно: решить вопрос о передаче церковно-приходских школ в министерство народного просвещения, на каких условиях передать, или совсем не передавать; как и на каких условиях передать епархиальные женские училища и т. п.
Но самое важное, что решил предложить вниманию Синода и обсуждению на нем, это вопрос о реформировании Синода. Причем он предложил и свой проект этого переустройства высшего органа церковного управления, Синод должен, по его мнению, состоять из председателя и семи епископов, по избранию съезда. А затем при Синоде — постоянный совет из 12 лиц: 4 епископа, 4 пресвитера и 4 мирянина. Все эти лица, по мнению обер-прокурора, должны быть тотчас же избраны на этом же Московском съезде. Из последующей беседы выяснилось, что, по мнению В. Н., это нужно сделать тотчас же, т. е. попросту говоря, нас выгнать, а на наше место посалить других, так как-де «современный состав Синода никакого авторитета не имеет, и если держится, то только личным авторитетом обер-прокурора». Подобное циничное заявление вызвало с нашей стороны целую бурю протестов. Архиепископ Платон, прежде всегда мягкий и благодушный, тут с необычайной для него резкостью и твердостью заявил, что он от имени всех членов Синода заявляет, что данное заявление обер-прокурора вынуждает всех нас тотчас же сложить свои полномочия, ибо мы совсем не считаем себя подлежащими или переизбранию, или удалению со стороны Всероссийского съезда клира и мирян. Этот последний и созывался-то по благословению Св. Синода и вдруг делает постановление о низложении того же Синода, или во всяком случае о его переформировании. Это совершенно недопустимо. Если Временное правительство заявит нам свою волю о нашем удалении, то самое правительство, волею которого мы сюда и поставлены, то мы, без сомнения, подчинимся такому решению беспрекословно, но решение Всероссийского съезда клира и мирян для Синода совсем не обязательно, оно само нуждается в санкции со стороны Св. Синода.
Отец Филоненко в горячей и еще более резкой речи проводил такие мысли, откровенно заявляя, что обер-прокурор просто желал только временно воспользоваться нами, чтобы в критическую минуту церковной разрухи заполнить нами образовавшуюся брешь в церковном корабле, замазать ее, а затем и выкинуть нас, как негодный материал за борт.
Отец Рождественский также возмущенно говорил, что та экстренная мера, к которой желает прибегнуть В. Н., ничем не вызывается: никакой разрухи сейчас в церкви, разрухи, именно вызванной якобы деятельностью Синода в его современном составе, совершенно нет, а если еще Синоду не удалось вполне наладить созидательную работу и направить церковно-общественную жизнь по надлежащему руслу, то в этом нет вины Синода, а единственное средство прекратить всякое настроение в жизни церкви — это как можно скорее созвать Поместный собор, который один только вправе реформировать и органы высшего церковного управления — Св. Синод. Наша же задача и заключается именно в том, чтобы поскорее довести церковный корабль до этой пристани, т. е. до собора, пред которым мы и сложим свои полномочия.
Я тоже взволнованно говорил обер-прокурору о том, что крайне смущаюсь его словами и теми противоречиями, которые резко бросаются в глаза в его речи: с одной стороны, будто бы Синод, в современном его составе, неканоничный, не может быть авторитетным, стоит на очень зыбкой почве доверия и авторитета только личности обер-прокурора, не может, следовательно, и руководить сейчас жизнью Церкви, а с другой — жизнь церкви, слава Богу, понемногу благоустрояется: налаживается дело епархиального управления, обновляется состав епископата, оживляется приходская жизнь. Резко протестовал я и против заявления о неавторитетности современного состава Синода в глазах духовенства и доказывал это примером своего выступления на пастырском собрании в Москве 12 мая, где мой доклад о деятельности Св. Синода в его настоящем составе был выслушан с глубоким вниманием и вызвал полное удовлетворение со стороны слушателей, которые единогласно благодарили меня за это сообщение и постановили просить меня доложить Св. Синоду горячее пожелание московских пастырей, чтобы скорее был созван Поместный Всероссийский собор, во всяком случае не позднее (а лучше всего ранее) Учредительного собрания. Если бы Синод был не авторитетен в глазах Московского духовенства, мой доклад о его деятельности встречен был бы, конечно, совершенно иначе. А потому, мне кажется не совсем правильным заявление В. Н., что мы держимся только на его личном авторитете. Далее, — говорил я, — юридически невозможно предоставлять Московскому Всероссийскому съезду клира и мирян решение таких дел, которые выходят за пределы его программы и на которые он не уполномочен теми избирателями с мест, которые посылали в Москву своих делегатов. Да и съезд-то этот какой-то однобокий: на нем нет и не будет слышен голос епископата. Можно ли в таком случае представлять такому случайному и одностороннему съезду решение такого важнейшего в жизни Русской Церкви вопроса, как вопрос о реорганизации высшего церковного управления. Пусть неканоничен современный состав Синода, но он во всяком случае в основе своей имеет «Церковный Регламент». Он созван по воле Временного правительства, которое заменило собою верховную монархическую власть, следовательно, существует на таком же законном юридическом основании, на каком существовал Синод и 200 лет, с самого своего основания. На каком же основании будет созидаться новый состав Синода: он будет и неканоничен ибо учрежден на каких-то новых, не имеющих прецедента в церковной духовности началах выборности со введением в свой состав даже и мирян, он не будет иметь за собою и юридической законной основы, так как будет явно идти вразрез с неуничтоженными и пока еще не отмененными постановлениями «Духовного Регламента».
Эти мысли горячо высказывал и А. П. Рождественский. Мне же лично кажется подобное предложение обер-прокурора, как члена Временного правительства, как он особенно любит себя рекомендовать, прямо даже беззаконным призывом к анархическому ниспровержению того самого правительственного органа, который призван к власти Временным правительством.
Высказывая в той или другой форме все эти мысли, мы все заявили что отстаиваем не свои личные права, а права и авторитет Синода, членами которого являемся.
Только один архиепископ Сергий, как и всегда, желая и капитал приобрести, и невинность соблюсти, начал нести какую-то ахинею о том, что он вполне понимает и ценит желание обер-прокурора, что нам неприлично даже как будто бы отстаивать современный состав Синода, ибо сами к нему принадлежим, ибо это значит отстаивать свои личные права.
Ох! думалось мне при этих словах преосвященного, и хитер же ты, батюшка: умудрился при разгоне старого состава в единственном числе остаться и в новом, несомненно, и при нашем разгоне, перейдешь и в дальнейший состав Синода. Вот это умение — приспособляться ко всяким обстоятельствам! Честь и хвала тебе хитроумный архипастырь!
Услыхавши слова преосвященного Сергия, В. Н. заметно обрадовался и заявил, что вот только один высокопреосвященный Сергий его правильно понимает, но ввиду протеста всех остальных оо. членов Синода, он не поставит вопроса о реформировании Синода на предстоящем Московском Всероссийском съезде. Сдержит ли свое слово обер-прокурор, покажет будущее, но есть много оснований предполагать, что не сдержит. Он человек минуты, совсем нет у него сдержанности в речи и даже поступках, он сам не может поручиться за то, что он способен наговорить. Тяжелое впечатление произвело на всех нас это заседание. Тут мы увидели ясно, что В. Н. подпал под влияние московских заправил (о.о. Цветкова, Громова и К°) и несомненно вся эта реформа Синодального управления не его выдумка, а проект, навязанный ему со стороны, и именно московскими о.о. хулиганами, которые его величают, как великий и незыблемый оплот церковной реформы, кадят ему без меры и действительно внушили ему убеждение, что его авторитетом и влиянием держится вся Русская церковь, что-де без него все дело обновления церковной жизни — погибнет. Откровенно говоря, было от всего этого не только больно, но и обидно. Неужели же за весь свой добросовестный, страшно напряженный и утомительный труд мы только и заслужили то презрение к своей работе, которое слышалось в словах шалого обер-прокурора. Я лично верю, что это, может быть, справедливое возмездие нам Божия провидения за то, что мы, желая сохранить мир в Церкви, рассчитывая спасти ее от соблазнов, иногда, может быть, не совсем твердо и стойко отстаивали свои права, поступаясь ими в пользу обер-прокурорской власти, часто неудержимо стремящейся к ниспровержению тех или других представителей прежнего режима, особенно среди епископата. И что всего страннее, что эта мысль отчасти проскальзывала в речи нашего обычно очень либерального о. Филоненко. Вообще невзгода, обрушившаяся на нас внезапно, нас всех объединила и сковала воедино.
30—31 мая
В скверном настроении поехали мы в Москву на съезд: высокопреосвященный Платон, преосвященный Андрей, я, протоиерей Рождественский и протоиерей Филоненко. Дорогой (в 2-х соседних купе 1-го класса) много беседовали на разные темы и решили по возвращении в Петроград в первую голову провести уже ранее разработанный проект о митрополичьих округах.
Доехали хорошо. Я в купе с преосвященным Андреем, о. Рождественский с высокопреосвященным Платоном. С вокзала в Москве сели в ландо все мы, кроме преосвященного Андрея, и отправились на Троицкое подворье. Встреча довольно странная: двери заперты, эконома нет дома, довольно долго стояли на улице, пока нам не отперли. Побывши несколько времени, я поехал домой.
В 9 час. вечера в тот же день я был приглашен на заседание к А. Д. Самарину, у которого собрались: М. А. Новоселов, Г. А. Рачинский, П. Б. Мансуров, С. Н. Дурылин, Н. М. Ремизов, А. Д. Самарин и я. После долгих моих разговоров и объяснений заслушали наконец доклад С. Н. Дурылина с проектом обращения к верующим лицам, по поводу вновь основываемого Братства ревнителей святынь Московского Кремля. Записка составлена очень тепло, но несколько многословна и заключает в себе некоторые повторения, а с другой, как будто не окончена. Просили несколько изменить и окончить, а затем ему же поручили составить и доклад на имя Св. Синода.
Ужасающее на всех впечатление произвело сообщение Н. М. Ремизова о том, что по слухам, исходящим от Московского комиссариата, будто бы готовилось покушение на взрыв Успенского собора, или, по крайней мере, — мощей, в нем находящихся. Неужели Господь пошлет нам и это испытание? Глубоко верю, что этого не будет, и быть может, не потому, что не найдет среди нас таких негодяев, которые бы пошли на это страшное кощунство, а потому что праведный судия — Господь, по безграничному милосердию своему, спасет нас от гибели ради и незначительного, может быть, числа верующих сынов и дщерей Своей Святой Церкви.
Возвратился домой очень поздно, уже во 2-м часу ночи.
В день открытия съезда 1-го июня в 11 час. я приехал в Епархиальный дом, выходим на молебен. Пред молебном преосвященный Иоасаф сказал хорошее слово; пели все присутствующие под дирижерством Зорина. Когда перешли в залу, протоиерей Цветков прочитал указ Синода об открытии Всероссийского съезда, а затем высокопреосвященный Платон произнес приветствие съезду от лица Св. Синода, затем прекрасную речь произнес протоиерей А. И. Боголюбский на тему «да будет все совершенно во едино», где проводил мысль, что полное единение между всеми членами тела Церкви Христовой не имеет места ни в католичестве, за преобладанием в нем иерархического начала, ни в протестантстве, за господством в нем мирского начала, а единственно только в церкви восточной — Православной. И вот выразителем этого полного единения и является настоящий Всероссийский съезд. Но я подумал, что полного единения между членами Церкви Христовой не может быть на этом однобоком съезде, ибо епископат здесь почти совсем отсутствует.
Затем говорили о. Рождественский (от имени бывшего Предсоборного присутствия), Филоненко (от духовенства Государственной Думы), и множество других приветствий от всех епархий. Болтовни пустой, казалось, и конца не будет, наконец, уже в 2 ч. стали раздаваться протесты, ограничили ораторов 2 мин, а затем и совсем их прекратили. Один батюшка вне очереди пригласил прочесть вечную память борцам за свободу, пропели; высокопреосвященный Платон заявил, что хочет прочитать молитву (признаюсь, я был этим удивлен; после оказалось, что сделал это по подсказу преосвященного Андрея): «Боже духов» и опять: «Вечная память». После окончания приветствий дано было слово солдатику, приехавшему с фронта. Сначала, когда этот солдатик стал описывать ужасы и тяготы фронтовой жизни в окопах, я подумал, что он заявит: «долой войну», оказалось совсем иное. Описывая ужасы военной жизни, он говорил, что «к этим ужасам присоединяются еще и ужасные вести с тыла от наших жен и детей о недоедании, о разрухе власти, но и это все еще терпимо, а вот когда приходят к нам вести о том, что у нас хотят отнять веру православную, что нам грозят закрытием храмов Божиих, нас прямо это поражает в самое сердце. Ведь только верой Христовой еще и держится наша родина, а у нас и в тылу и на фронте хотят отнять эту веру, нас всячески развращают, стараются развить неверие, с этою целью распространяются в армии разные скверные газеты, брошюры, кощунственные листки. — Пастыри церкви, простите за слово упрека, вы нас совсем бросили, идите к нам, учите нас, поддерживайте в нас веру, помогайте бороться с пороками, с развратом. Шлите нам Евангелия, листки, брошюры, книги религиозно-нравственного содержания, собирайте нас, беседуйте, уговаривайте, спрашивайте. Поклон вам от армии, поклон низкий и просьба: помогайте нам слабоверным, укрепите и поддержите в нас веру Христову и верность церкви православной».
Сильное впечатление произвела эта умная, и задушевная речь верующего солдатика. Его подвели к экзарху, который благословил и расцеловал его, обнял его по своему обычаю и расцеловал и епископ Андрей, принялись лобызать его и все остальные епископы. Тотчас же запели: «Спаси, Господи» и произнесли многолетие христолюбивому воинству. Экзарх заявил, что он доложит Синоду, и тот изыщет средства, чтобы послать в армию Евангелия, листки, брошюры религиозно-нравственного содержания, по крайней мере, в таком количестве, в каком распространяются там зловредные листки и брошюры. Не помню, кажется, протоиерей А, И. Боголюбский предложил призвать к тому же и московские богатые монастыри, соборы и храмы, дабы не остался голос верующих солдат гласом вопиющего в пустыни. Конечно, это предложение принято единогласно, но ощутительных результатов никаких. Я думал, было, сейчас же выступить с заявлением, что от Успенского собора жертвуется на сей предмет 500 рублей, уверен, что В. М. на это бы не обиделся, но не сделал этого заявления из боязни, что это будет сочтено за «ход» с моей стороны, желание выставиться, и потому удержался.
После всего этого пред концом заседания протоиерей Цветков стал сообщать правила избрания президиума, каковое имеет быть совершено в тот же день вечером. При заявлении, что председателем съезда должно быть лицо пресвитерского сана, а не епископ, ибо с обязанностью председателя соединяется такая масса труда, который растянется надолго и по окончании съезда, что взваливать этот труд на епископа не представляется возможным. В словах о. Цветкова слышался явный намек на то, что председателем съезда должен быть именно московский протоиерей. Раздались протесты, говорили, что это насилие, что не следует ограничивать свободы избрания никакими директивами, но говорили это миряне и совсем, очевидно, не в интересах епископата, а только в интересах мирян же. Такие же протесты раздались и после заявления о. Цветкова о том, что в обер-секретари, по его мнению, должен быть избран профессор В. П. Виноградов. Но Цветков, нимало не смущаясь, не обратил внимания на эти протесты и продолжал чтение выработанных в Москве правил выборов президиума.
Во время этого чтения вошел в зал В. Н. Львов, но как мы условились, по предложению протоиерея Филоненко, никто из нас не встал, и только встали тогда, когда он к нам подошел и стал здороваться. После речи Цветкова выступил с очень кратким приветствием съезду от имени Временного правительства обер-прокурор, заявив при этом, что с подробным отчетом о своей деятельности он считает долгом выступить пред съездом завтра в 11 часов утра, а теперь в виду утомленности слушателей оканчивает свою речь. На этом и кончилось первое заседание.
На вечернем я не был, а уехал в тот же день (с поездом 3 ч. 45 мин.) в Саввино-Сторожевский монастырь, откуда приехал рано утром (в 9 час.) в Москву (на монастырских лошадях) и прямо приехал на съезд. Оказывается, накануне, в пятницу вечером произошел целый скандал. Приехавший из Петрограда наш делегат от Чрезвычайного Петроградского собора, — И. Е. Айвазов выступил с речью, в которой в очень резких выражениях предупреждал съезд от раболепного поклонения перед демократией, которая не имеет ничего общего с христианством. Речь эта вызвала протесты. Но еще более подлило масла в огонь ответное выступление обер-прокурора, который заявил, что он — представитель демократической власти, и потому не может оставить без ответа возмутительную речь петроградского миссионера Айвазова. И началась прямая перебранка; обер-прокурор не говорил, а прямо кричал, что «миссионеры теперь вот раскрывают рот, а раньше раболепно молчали». Но Айвазов с места кричал ему: «вы — лжец. И началась, говорят, ужасная суматоха: одни (большинство) аплодируют В. Н. Львову и кричат: «вон, долой Айвазова!» Другие шикают и требуют, чтобы дали слово и Айвазову. Но среди этой неразберихи и сумятицы председатель Боголюбский закрывает заседание.
Забыл написать, что утреннее заселение, говорят, прошло прекрасно. Заслушаны были три интереснейших доклада: профессора Е. Н. Трубецкого на тему: «Церковь и Россия». В докладе этом раскрывались три главных тезиса: 1) Родина больна духовно. Коренная причина этой болезни кроется в угасании духа, в осквернении святыни — Церкви. 2. Русь собиралась и строилась подвижниками вокруг алтаря. 3. Исцеление ее от духовного недуга и разрухи — около тех же алтарей. В заключение призыв: «Поедемте всем съездом к раке преподобного Сергия. С нами крестная сила, и никакая сила ада не одолеет нас».
Затем выступил профессор С. Н. Булгаков с речью, в которой раскрыл следующие основные положения: 1. Мировое значение переживаемых православной Россией событий: православная Россия или скажет миру новое слово, или пойдет по пути поклонения идолам, заменив идола самодержавия идолом демократии. 2. Свобода и равенство в жизни церкви и как принцип демократии. 3. Утрата современной Церковью сознания всей противоположности между Церковью и демократией. 4. Опасность отсюда для будущего развития церковной жизни: — «дети, оберегайте себя от идолов!» Этим 2-м докладами предшествовал еще доклад М. И. Струженцова: «Об отношении общества к переживаемым событиям».
Единогласно решено тотчас же отпечатать два интереснейших доклада князя Е. Н. Трубецкого и С. Н. Булгакова в неограниченном количестве экземпляров для раздачи и всем членам съезда и для распространения в их епархиях, для чего и образовать комиссию из авторов и лиц, причастных к печати.
3-го числа — в субботу утром я застал рассуждения по поводу все еще вчерашнего скандала. Председатель взывал к съезду не вносить в свои речи страстности, не прерывать ораторов ни криками, ни рукоплесканиями, также и не встречать никого аплодисментами, также хотя бы и даже и В. Н. Львова. И долго пришлось говорить нескольким [неразб. ] прежде чем таковые были отвергнуты.
Дело о правильности мандата, выданного Айвазову с поправкою (написано наверху: И. Г. Айвазову, от зачеркнутого: протоиерею (неразборчиво), оговоренною, правда, внизу, но за подписью одного секретаря, а не председателя (протоиерея Ф. Орнатского). Председатель заявил, что съезд неправильно лишил слова Айвазова и что ему предоставлено будет слово сегодня, по окончании всех докладов. П. А. Миртов, да и сам о. Боголюбский, говорили, что Айвазов очень умно и очень корректно в речи своей сегодня себя в глазах съезда реабилитировал, и склонил к себе симпатии съезда.
На съезде же я узнал, что в воскресенье — 4-го не только будет совершена в Успенском соборе торжественная литургия, но и совершен крестный ход на Красную площадь для всенародного молебствия о даровании победы и о водворении мира и любви. Тут же я заявил съезду, что доступ для членов съезда в Успенский собор, по предъявлении ими билета, будет свободный через северный вход; желающие могут принять участие в крестном ходе, но озаботятся приобретением для себя облачений. После этого я уехал со съезда хлопотать о билетах в Петроград.
Вечером не мог достоять всенощной, так как должен был в 8/2 час. быть на Троицком подворье, как просил очень экзарх, для принятия депутации из Владимирской епархии. Депутация эта решительно требовала увольнения архиепископа Алексия; иначе произойти могут в епархии прискорбные эксцессы. И теперь уже идет рознь необычайная. В некоторых храмах перестали уже поминать архиепископа, в других — священник, например, все еще поминает архиепископа, чем возбуждает тут же крикливые протесты богомольцев; дьякон даже поминает правящего викария и т. д. Из 372 членов епархиального Владимирского съезда не нашлось ни одного защитника у архиепископа, м он единогласно постановил ходатайствовать об удалении его на покой. Депутация, кроме устного доклада, подала еще и письменный о том же. После приема депутации ужинали все вместе, и домой я вернулся уже около 12 часов ночи; хорошо еще, что к 8 часам прислали мне (по заказу Д. П. Андреева) лошадь из Донского монастыря, на которой я и ездил на Троицкое подворье. Рассматривали там же (был и А. И. Боголюбский) правила о выборах Московского митрополита и внесли некоторые незначительные поправки. Долго говорили о нежелательности упоминания в этих правилах о том, что избрание в митрополиты может состояться и без пострижения в монашество. На этом особенно настаивал архиепископ Платон. Но Боголюбский заявил, что члены его комиссии подробно обсуждали этот вопрос и решили его вполне канонически, а потому ни за что не согласятся вычеркнуть это из правил, как бы этим не соблазнялись приверженцы старого порядка вещей. Правила утвердили, о чем и сделана надпись экзархом.
4-го июня торжественное богослужение в Успенском соборе. Служили: экзарх, преосвященный Андрей Уфимский, преосвященный Иоасаф; далее: я, протоиерей С. А. Соллертинский (митрофорный), протоиерей А. П. Рождественский, протоиерей Ф. Д. Филоненко, протоиерей А. И. Пшеничников, какой-то о. Владимир, приехавший из Америки, которого экзарх тут же возвел в протоиереи, неизвестный иеромонах — член съезда и А. П. Росляков. Проповедь говорил экзарх с большим воодушевлением, раскрывал ту мысль, что на новую свободную жизнь Россия должна износить благословение из этого Успенского собора. Затем совершен был Крестный ход. Я лично не совсем доволен его обстановкой: и хоругвей мало, и духовенства немного, и народу весьма мало; шли большею частью только те, которые были и в соборе. Пока шли, обдумал слово и перед началом молебна на Лобном месте произнес его. Народу понабралось, стояли почти вплоть до Спасской башни. Я отметил в речи значение настоящего крестного хода в присутствии пастырей и пасомых, съехавшихся на Всероссийский съезд со всех концов православной Руси.
И за обедней и за молебном на Лобном месте присутствовал обер-прокурор.
После обедни ко мне поехали: о.о. Соллертинский, Рождественский, Филоненко и иеромонах Троице-Сергиевской лавры Ираклий, заведующий типографией — пить чай. А после все, кроме о. Соллертинского (оставшегося еще за столом и попросившего без церемоний молочка и сливочного маслица, чего не желал есть при остальных «лицемерах»), поехали на обед к 2 часам, на Троицкое подворье. Обедали: экзарх, преосвященные Иоасаф, Андрей, Вениамин, я, Рождественский, Филоненко, Боголюбский и несколько опоздавший В. Н. Львов. Обед хороший и прошел оживленно. После обеда перешли в сад и в беседке пили кофе. Но в конце этого пития В. Н. вскочил, как ужаленный, после слов экзарха, посоветовавшего, чтобы обер-прокурор больше не выступал на съезде. Очевидно, он обиделся этим советом. Вскочивши, он так быстро убежал в дом и уехал, что никто и не успел его проводить. Я просил его дать нам возможность получить билеты в Петроград: он просил меня прислать кого-либо в 6 часов вечера в Национальную гостиницу. С обеда я проехал чай пить к Ястребцовым, а оттуда заехал к Львову, но не застал его дома. А без меня был с визитом экзарх. Часов в 7 вечера позвонил ко мне архиепископ Никанор за справками о том, можно ли и ему поместиться на Троицкое подворье в Петрограде, куда он командируется зачем-то, как представитль монашества. Между прочим, он сообщил, что завтра, по имеющимся у него якобы несомненно верным сведениям, обер-прокурор будет взывать к съезду о переизбрании членов Синода. Я счел долгом доложить об этом немедленно на Троицкое подворье. Экзарх и все наши взволновались. Неужели В. Н. не сдержит данного им пред Синодом обещания? Вызывали и меня к себе, чтобы сговориться, но я решительно отказался. Неожиданно уже в 9 часов вечера приехал на подворье и обер-прокурор, и наедине долго беседовал с экзархом. Этот последний, по его собственным словам, так прямо и резко раскрывал ему все неудобства его выступления на съезде, что из этого совещания, по словам очевидцев, В. Н. вышел, как ошпаренный, и только к концу ужина (около 12 часов ночи) немного развеселился и шутил.
Утром 5-го, в понедельник, явился ко мне неугомонный (прямо даже — психически больной) архиепископ Пензенский Владимир и все с этими же речами о необходимости вызова его в Синод. Я заявил, что мне надо ехать на Троицкое подворье, по вызову экзарха, тогда он ответил: «вот и прекрасно, и я поеду с вами». Делать нечего, извозчику один заплатил 4 р. 50 коп. Встретил высокопреосвященный Платон архиепископа Владимира очень едко, даже не посадил его и прямо и решительно заявил, что в состав Синода включать кого бы то ни было ни он, никто другой, помимо Временного правительства, не имеет права. «Что вы здесь околачиваетесь, владыка?.. Езжайте Вы, ради Бога, в Пензу. Ведь Вы сами себе только вредите, говорю Вам совершенно по-братски. Пойдемте, я Вас провожу», — и берет его под руку и буквально выпроваживает, говоря при этом: «Не думайте, что я Вас выпроваживаю, я только провожаю». Ловко и сказано, и сделано. Но ведь ничего другого не остается делать с очевидно ненормальным субъектом.
Пока мы беседовали с преосвященным Платоном, позвонили со съезда, что за отсутствием докладов пленарное заседание не состоялось и съезд разбился на секции. Таким образом и выступление В. Н. с какой бы то ни было речью быть не могло.
В 11 часов я поехал в карете за билетами и заказал красному картузу № 95 или 2 малых купе 1-го класса, или одно большое 2-го класса и выдал ему 100 рублей, при этом он заявил, что обычно им за приобретение каждого места спального платят не меньше 10 рублей. Делать нечего: обещал. Условились, что к 10 часам вечера явимся на Курский вокзал. Вернулся на подворье, куда вслед за мной пришли оо. Рождественский и Филоненко и привели с собой Н. Д. Кузнецова. Этот последний все уговаривал нас не уезжать в Петроград, чтобы удержать от бестактного выступления неудержимого обер-прокурора, но мы решили уехать, а самого Н. Д. просили быть таким «удерживающим», по отношению к В. Н., началом. Обещал, но за успех своей миссии не ручался. Пообедали и разъехались до вечера. Тут выяснилось, что вечером накануне архиепископ Платон уговорил наконец В. Н. согласиться на возвращение епископа Никодима в Киев, но предварительно Синод должен послать туда для исследования дела на месте высокопреосвященного Платона, который сначала и думал быль прямо из Москвы отправиться в Киев, а потом решил все-таки вместе с нами вернуться хотя бы на один день в Петроград.
Надя провожала меня на вокзал и в вагон принесла нам две бутылки «Ижевского источника», чем очень угодила всем, особенно архиепископу.
Ехали прекрасно, спали также, утром все беседовали на темы миссионерского дела (внутренняя миссия), экзарху самому очень хочется взять это дело в свои руки, но не знает, как это сказать, особенно в виду того, что Сергий Финляндский уже утвержден ведь председателем миссионерского совета, да еще и с жалованьем в 600 рублей. Решили сегодня же 5-го в 8 часов вечера собраться на частное совещание у преосвященного Платона на Киевском подворье; так и сделали, но толку из этого не вышло никакого, ибо пришел только еще один — архиепископ Агафангел, и, конечно, кроме уже говоренного и раньше, ни до чего не договорились. Завтра решили собраться в Синоде не в 12 часов, а в 10 утра. К этому времени, впрочем, собрались не все, ибо архиепископа Сергия и епископа Михаила никто раньше не предупредил об изменении часа собрания.
Заседание 6 июня
Прежде всего заслушано было странное (чтобы не сказать более) заявление чрезвычайного Петроградского собора, за подписью председателя протоиерея Ф. Орнатского о том, что собор постановил заявить Синоду о том, чтобы Петроградский архиепископ Вениамин немедленно был возведен в сан митрополита и был назначен в состав Синода; но еще страннее, что к этому заявлению (поданному, вопреки дисциплине и установившейся практике), прямо в Синод, минуя епархиального архиерея, приложена бумага, в которой прихожане — рабочие Сампсониевского прихода (настоятель — протоиерей Острогорский!) сделали постановление — обратиться к чрезвычайному Петроградскому собору с просьбою, чтобы он, не входя в сношение с Синодом, отдал прямо распоряжение поминать архиепископа Вениамина митрополитом Петроградским и чтобы протестовал против захвата Синодом Александро-Невской Лавры, которая должна остаться в ведении митрополита Петроградского.
Решили переслать эти бумаги высокопреосвященному Вениамину и поставить на вид протоиерею Орнатскому всю неправомочность его действий, а равно и сделать ему же запрос о поводе и цели приложения той бумаги, которая была препровождена на собор Петроградский и вовсе не предназначалась для посылки в Св. Синод. Очевидно, тут целая интрига и против нынешнего состава Синода, и против обер-прокурора.
Далее — заслушан был протокол епархиального Ярославского съезда, в котором выражено недоверие архиепископу Агафангелу, но без предъявления к нему каких бы то ни было обвинений, кроме «сановитости», «недоступности» и покровительства бюрократам. В своем объяснении архиепископ прежде всего просил обратить внимание на то, что епархиальный съезд, собравшийся пред Троицыным днем дней за 5—6, прислал ему большую телеграмму с выражением полного уважения и усердной просьбой преподать благословение на работу. Телеграмма эта тут же и была им предъявлена; но, не кончив всех дел, съезд разъехался на праздник Троицы, и после Духова дня собрался уже только в количестве 116 человек. В виду того, что и бывший на многолюдном съезде председатель после праздников не приехал, был избран новый, и вот этот последний на первую очередь совершенно произвольно поставил вопрос о доверии архиепископу, который и решен большинством 96 голосов в вышеуказанном смысле. Но, говорит архиепископ, — во-первых, они не имели права на съезде «судить своего епископа» (я сильно возражал против такого положения: на съезде не «судят» епископа, а высказывают свое о нем мнение, суждение, и другого способа и нет у духовенства и паствы, если только они имеют основание быть недовольны своим архипастырем), об этом надо бы было заявить и всем епархиальным съездам; во-вторых, как лица, собравшиеся на съезде, могли высказывать свое обо мне мнение, — говорит преосвященный, когда большая часть их меня совсем никогда и не видывала». При этих словах мне невольно пришла в голову мысль: вот где и есть полное основание у паствы — быть недовольною своим архипастырем; очевидно, он держит себя далеко и от духовенства, и от народа, мало доступен, именно чересчур «сановит».
Далее преосвященный говорил, что единственный факт, указанный его обвинителями (об этом, впрочем, говорится не в протоколе съезда, а в письме одного отца на имя владыки), это определение в ключари в соборе своего любимца, какого-то кладбищенского священника, отъявленного бюрократа (?) Но, говорит владыка, — это уже прямая ложь, ибо место ключаря соборного до сих еще пор состоит праздным.
Несомненно, впрочем, одно: большинство съезда совсем не хотело входить в конфликт с своим архиепископом, ибо и председатель съезда (в его первоначальном составе) и все другие его члены заявляли в Москве на Всероссийском съезде о.о. Филоненко и Рождественскому, что они возмущены постановлением съезда о недоверии высокопреосвященному Агафангелу и скорбят о случившемся.
Решено просить высокопреосвященного Платона из Киева заехать в Ярославль, вести там беседу и с духовенством, и с мирянами, и как-нибудь ликвидировать этот инцидент.
Далее экзарх прочитал принятую им в Москве от Владимирской делегации просьбу об удалении архиепископа Алексия на покой. Я было рекомендовал и во Владимир просить заехать тоже экзарха, чтобы не поступить опрометчиво, как в этом уже почти мы сознались по отношению к епископу Никодиму. Но экзарх решительно воспротивился этому и в виду того, что сам архиепископ Алексий, будучи вызван для объяснений в Петроград, прислал телеграмму о том, что по болезни приехать не может, и просит дать ему 2-х месячный отпуск, а с 1-го сентября уволить его на покой, давши ему в управление какой-либо монастырь или в Москве, или в Киеве, или вообще где-либо на юге. Решили: уволить его, согласно прошению, теперь же, в виду тревожного состояния епархии, а суждение о его дальнейшей судьбе иметь по окончании его отпуска (с 1-го июня по 1-е августа).
По поводу газетной заметки, кажется «Народной воли» о том, что обер-прокурор выступает с новым проектом о пополнении современного состава Синода новыми членами и о создании при Синоде особого выборного совета, опять начались дебаты. Сергий Финляндский опять выступил с заявлением о желательности немедленного переизбрания Синода. Мы все (особенно Рождественский и я) стояли на той мысли, что если современный состав Синода не каноничен, то он имеет свое юридическое основание в Духовном Регламенте и назначен волею того правительства, которое заменило собор в стране Верховную Власть. Кто же, кроме этого правительства правомочен утвердить Синод в новом составе? Съезд? — но он даже не имеет права и делать выборов, ибо это выходит за пределы его программы, утвержденной Синодом же. Единственно каноничным будет Синод, когда его переформирование будет совершено Поместным собором, до которого наш Синод и должен, как можно скорее, довести Русскую Церковь.
Архиепископ Платон говорил далее о своей поезде в Киев, преднамеченной еще в Москве, говорил, что задача его поездки не столько ликвидация дела о возвращении взятого оттуда на Саратовское викариатство преосвященного Никодима, сколько расследование украинофильского движения и организация борьбы с пропагандой униатства, каковая усиленно ведется теперь Шептицким, который получил от нашего Временного правительства даже официальный титул униатского митрополита в Юго-Западной России. Попутно экзарх очень просил председателя Миссионерского совета архиепископа Сергия обратить серьезное внимание на пропаганду католичества даже и у нас — в Петрограде (4-го устроен был здесь грандиозный крестный ход католического духовенства, своей торжественностью и величием затмивший все наши православные крестные ходы), но намекал ему на то, что теперь спать не время» предлагал ему поехать и в Киев с целью пропаганды миссионерского дела в виду униатских поползновений; но Сергий как будто не понимает прозрачных намеков и заявляет только, что он думает об этом и намерен созвать на юге России съезд епископов для организации борьбы с униатством.
Решили, что в тех же, главным образом, миссионерских целях надо как можно скорее провести проект о митрополичьих округах. Затребовали раннейший проект, выработанный Синодом предыдущим, но почему-то положенный под сукно. Прочитали его, нашли много недочетов и решили составить новую комиссию из следующих лиц: архиепископ Сергий (председатель), епископ Михаил, товарищ обер-прокурора А. В. Карташев и С. Г. Рункевич.
Я прочитал журнал комиссии о наградах. Согласно предложению этой комиссии, во-первых, решено совсем отменить награждение духовных лиц светскими знаками отличия — орденами, подобно тому, как волею правительства приостановлено награждение таковыми орденами и в гражданском ведомстве.
Во-вторых, оставить награды для духовенства только духовные, а именно: а) наперсные кресты, б) протоиерейство, в) палицу и г) благословение от Св. Синода иконою. Митру считать только принадлежностью известного иерархического или административного положения, согласно и ранее существовавшим на сей предмет постановлениям.
В-третьих, набедренник и камилавку отныне предоставить возлагать на себя каждому священнику и считать принадлежностью сана.
В-четвертых, право ношения фиолетовых скуфей предоставить для крестных ходов всем стихарным псаломщикам.
В-шестых, в качестве наград для дьяконов установить:
а) благословение Св. Синода без грамоты и с грамотой,
б) возведение в сан протодиакона, в) дарование двойного ораря и г) возведение в сан пресвитера с оставлением на диаконской вакансии.
В-седьмых, в качестве наград для псаломщиков: а) благословение Св. Синода, без грамоты, б) благословение с грамотой, в) возведение в сан диакона на псаломщицкой вакансии.
В-восьмых, сроком, к которому на будущее время приурочивать надо все духовные награды, считать день Св. Пасхи. В настоящем же году приурочить все синодские награды к празднику Св. Апостолов Петра и Павла (29 июня).
В-девятых, поднесение прихожанами крестов с драгоценными украшениями отнюдь не разрешать, допуская только поднесение без всяких украшений или серебряных, для лиц не имеющих еще золоченого наперсного креста, или золотых, для имеющих уже Синодальный крест. При этом рекомендовать лицам, желающим почтить своего пастыря, подносить им святые иконы, или же в честь их делать пожертвования на те или другие благотворительные учреждения в пределах прихода, или на украшение местного приходского храма.
Синод одобрил эти предложения комиссии и образовал комиссию для рассмотрения наградных списков настоящего года: высокопреосвященный Агафангел, я, протоиерей Филоненко и представитель секретариата.
Комиссия решила собраться завтра, 7-го июня в 1 час дня.
Забыл сообщить об очень интересном инциденте, который вырисовывает вновь фигуру владыки Платона, и с очень выгодной для него стороны. Зашла как-то кстати по поводу предполагаемого возвращения в Киев преосвященного Никодима, речь об Орловском епископе Макарии Гневушеве и о попытках к его возвращению в Орел. Я счел нужным сообщить Синоду, что лично желал ознакомиться с делом Синодальной Конторы по поводу покушения на отравление наместника Новоспасского монастыря Тихона, в бытность Макария настоятелем этого монастыря. Но секретарь Синодальной конторы Андреев сообщил мне, что дело это взято обер-прокурором и передано для возбуждения вновь следствия прокурору Палаты, в чем и выдана расписка. Итак, мало того, что мы уволили епископа Макария, хотим еще как будто обвинить его в какой-то уголовщине. Несомненно, что поводов к такому обвинению нет ни малейших, но скандал, может быть раздут печатно, и соблазн в церкви несомненно будет произведен. Архиепископ Платон страшно возмутился и заявил, что обер-прокурор не имел права возбуждать этого дела без согласия и разрешения Св. Синода и дважды обратился к А. В. Карташеву с настойчивой просьбой передать обер-прокурору, чтобы впредь он не поступал так без сношения с Синодом. Вот как у нас! Ничего подобного до сих пор мы не слыхивали.
7-го июня — заседание наградной комиссии
Впервую голову рассмотрели Варшавскую епархию — . И. Недумову и Левицкому даны палицы.
Затем, в виду массы (более 5000) представлений решили поделить на 3 группы: архиепископ Агафангел и С. А. Подгорецкий, я и П. В. Гурьев, о. Филоненко и... (пропуск — М. О.). Я, конечно, тотчас же принялся за Московский наградной список. Написал уже в списке Н. И. Пшечничникову митру, но тут подошел С. А. Подгорецкий и заявил что митра в виде награды отныне даваема быть не может, так как она прежде присуждалась Высочайшею властью, а ныне должна была бы присуждаться Временным правительством, но это последнее решительно отказывает в присуждении духовенству митры и списки представляемых к награждению митрою возвращаются обратно, так что отныне митра должна быть или только принадлежностью сана или известной должности. И вот к крайнему огорчению своему я должен был зачеркнуть митру и написать благословение св. иконою. Такую же награду пришлось присудить и кафедральному протоиерею В. С. Макарову, который представлен был на орден Александра Невского. Отцу В. Г. Субботину пришлось назначить только «благословение» и даже без грамоты, ибо «грамоты» решено никому не давать в нынешнем году за невозможностью их отпечатать.
...Проработали почти до 5 часов и все-таки далеко всего не сделали. Взял с собою на дом целую массу работы и сидел весь вечер и часов до 2-х утра.
Архиепископ Агафангел очень настаивает, чтобы списки награжденных отдельно рассылались по епархиям и в возможно скорейшем времени, а то в «Церковных Ведомостях» они будут напечатаны разве только через 2—3 месяца. П. В. Гурьев возражает, ибо это очень обременит канцелярию. Мне бы лично хотелось отвезти наградные списки по Москве 16-го, когда я поеду в Москву. Не знаю, удастся ли.
Заседание 8-го июня — в пятницу
Прежде всего архиепископ Сергий хотел прочитать 1-уже изготовленный комиссией под его председательством доклад о митрополичьих округах. Но о. Рождественский и я запротестовали, ибо нет в заседании главных инициаторов этого дела — архиепископа Платона и епископа Андрея, нет и обер-прокурора, голос которого тоже очень важен в этом вопросе. С неудовольствием Сергий решился отложить рассмотрение этого проекта, заявивши, что именно преосвященные Платон и Андрей и настаивали на скорейшем проведении этого дела.
Затем архиепископ Сергий хотел прочитать составленный им новый проект относительно перехода, подобно Александро-Невской Лавре, и лавры Троице-Сергиевой и Киево-Печерской в ведение Синода. Сам автор этого проекта откровенно заявляет, что главным мотивом для такого перехода служит недостаток средств, имеющихся в распоряжении Синода, необходимых для назначения пенсий и содержания увольняемых на покой архиереям.
Опять мы запротестовали и решили чтение и рассмотрение и этого проекта отложить до более полного собрания членов Синода и в присутствии обер-прокурора.
Я же лично — против этого проекта, как был бы и против отобрания Александро-Невской лавры, если бы вопрос об этом обсуждался при мне. Искренне думаю, что временный состав Синода положительно не имеет права реквизировать лавры, издавна бывшие достоянием местных епархиальных архипастырей. И особенно некрасиво то, что это делается в то время, когда та или другая епархия временно вдовствует, когда, следовательно, нет налицо хозяина, который мог бы защищать свои права. Чем это лучше захвата чужого имущества в отсутствие его хозяина, или чужого имения в отсутствие помещика? Некрасиво поступлено и с Александро-Невской лаврой, когда пред самыми выборами Петроградского архипастыря отобрали у него лавру: не даром раздаются теперь протесты (сампсониевские прихожане). Отобрание же Сергеевой лавры, я уверен, возбудит протест не только одного какого-либо московского прихода, но всей верующей Москвы, которая окончательно вооружится против современного состава Синода, занимающегося просто только захватом чужого имущества для того, чтобы устраивать свои денежные операции. Сохрани Бог нас от таких обвинений. Если и все согласятся, я заявлю, что остаюсь при особом мнении и попрошу занести его в протокол. Если уж нет средств у Синода для призрения увольняемых и увольняющихся на покой архиереев, то лучше просить все лавры, да и вообще богатые (ставропигиальные и епархиальные) монастыри устроить у себя приюты и давать содержание таковым архиереям. Окончится, Бог даст, война и у Троицкой лавры освободится много помещений, занимаемых теперь и лазаретами (на 350 чел.) и беженцами, и тогда, быть может, она не откажется дать у себя и приют и содержание 10 иерархам, тоже и в Киево-Печерской лавре. Но это сделается по соглашению, а не путем насильственного захвата.
Вообще вопрос об отобрании лавр очень сложный и деликатный, и его надо строго обдумать и осторожно решить. Вот почему мы и просили, прежде обсуждения в Синоде обоих этих проектов, разослать их для предварительного ознакомления по домам и с ними вообще не торопиться. А теперь мне приходит в голову и еще одно соображение. По вопросу о митрополичьих округах надо бы посоветоваться по крайней мере с членами Предсоборного совета и выслушать их мнение, если только совсем не передать его на обсуждение в этот Совет. Это последнее было бы веч го лучше, и единственно, что можно возразить против такой передачи, это затяжка этого неотложного в настоящий момент дела, ибо несомненно оно тогда не может быть проведено в жизнь до самого собора. Пойдут ли на это инициаторы и создатели этого проекта, я бы лично стоял за то, чтобы эту действительно очень важную меру отложить до собора, но с непременным условием, чтобы самый собор не откладывать отнюдь далее сентября месяца.
Далее зашла речь об открытии Предсоборного совета 11-го июня, как то оповещалось официально раньше. Решили открыть совет в понедельник, 12-го, служением молебствия в Синодальной церкви в 12 часов дня. Председательствовать будет старейший, вероятно архиепископ Сергий, меня и А. П. Рождественского тоже просили служить.
Канцелярия сообщила справки об избранных голосами всех и правящих и викарных епископов имена следующих 7 архипастырей в порядке полученных ими выборных голосов:
Архиепископ Новгородский Арсений — 83 голоса Архиепископ Литовский Тихон — 58 голосов Архиепископ Тамбовский Кирилл — 46 —»— Митрополит Киевский Владимир — 45 —»— Архиепископ Волынский Евлогий — 29 —»— Епископ Минский Георгий — 27 —»— Епископ Пермский Андроник — 27 —»— Решили первым четверым тотчас же послать приглашение незамедлительно приехать, а последним троим послать телеграммы завтра.
Тут же затронут был вопрос о размещении этих архипастырей. Если приедет митрополит Владимир, то Платон должен будет переехать на Благовещенское подворье, и тогда в этом последнем можно будет поместить только еще одного. Для одного найдется помещение на Преображенском у Сергия, для одного — на Ярославском у Агафангела, для одного — в Александро-Невской лавре, для одного — в Петроградской академии. Куда же девать еще двоих? Митрофаниевское подворье, где и всегда жило двое епископов, отказывается, занято чуть что не по захватному праву рабочими, или низшими служащими Синодальной типографии, правда с ведома директора Хозяйственного управления и даже с разрешения обер-прокурора, которому, как говорит А. В. Карташев, подсунули этот доклад, скрывши от него то, что он не имел права разрешать этого без ведома Синода.
Составили и тотчас же подписали определение, которым предписывается Хозяйственному управлению немедленно приготовить Митрофаниевское подворье для помещения в нем двух архиереев, имеющих приехать в Петроград для участия в Предсоборном Сонете. Но едва ли это определение может быть приведено в исполнение. Не только увещаниями, но даже и вооруженною силой теперь с подворья «товарищей» не выгонишь. Что делать, и сказать мудрено. Архиепископ Сергий особенно возмущался тем, что это сделано было тайком от Синода, и несколько раз высказывался в том смысле, что Синод вправе в таком случае предложить директору Хозяйственного управления выехать с квартиры, а в нее и поместить двоих епископов.
После этого заслушано было дело о бывшем священнике Могилевской епархии Александре Бочковском, 10 лет тому назад лишенном сана при Могилевском архиепископе Стефане за то, якобы, что служил литургию в нетрезвом виде 25 декабря — в день Рождества Христова. Бочковский был уже ранее у меня и изложил все обстоятельства этого дела совсем в другом виде. На него сделан был епархиальному начальству донос, что он, якобы, возбуждает народ против церковной власти, донос этот сделали враги его — местный трактирщик и староста церковный. Следствие не только оправдало его, но и признало донос недобросовестным, и доносчики лишены были права быть избираемыми на какие бы то ни было должности. Конечно, поклялись отомстить и подкупили церковного сторожа, который 24 декабря на требование священника подмыть пол в алтаре в виду наступающего праздника ответил дерзостью и заявил, что «завтра ты получишь пулю...». Началась литургия, но после уже Херувимской староста со сторожем вбегают в алтарь, лезут под престол и вытаскивают оттуда наполовину отпитую бутылку с водкой, выносят и заявляют во всеуслышание, что священник держит под престолом водку. Начинается крик и шум. Со священником сделался чуть не обморок, так что и продолжать службы он не мог и оставил дары и не пресуществленными и неупотребленными. Началось следствие. Из всего прихода только 9 человек заявили о нетрезвости священника и о возмутительном, якобы, его поведении за литургией 25 декабря; все же остальные этого обвинения не подтвердили. Враги его на следствии опять стали обвинять его в том, что будто бы он вооружал народ против царя. И вот только затем, чтобы спасти себя от каторги, которая, по словам консистории, могла грозить ему за этпоследнее, он совершенно отрицая за собой всякую вину политического характера, заявил, что в нетрезвости своей сознается и следствием доволен. Но после он от несчастья своего так расстроился, что психически заболел, лечился несколько лет в различных психиатрических лечебницах Петрограда, на что у него имеются оправдательные документы. Семья его — жена и 4 детей переехали на жительство к его отцу — протоиерею сельскому, сам же он служил писарем волостного правления в селе отца, получая 40—50 рублей. Но в настоящем году их отец умер, и он с семьей лишился крова. Всегда он ходил с длинными волосами, а теперь — для поездки в Петроград — испросил у преосвященного Варлаама — Могилевского викария — благословения и на ряу. Молит пощадить его, и возвратить ему священный сан. С 11-го года, когда он вылечился, он уже имеет отличную аттестацию от местного благочинного, а в настоящее время представил даже приговор прихожан одного соседнего с его родиной .села, в котором они заявляют, что избрали его своим священником и просят начальство его определить. О возвращении Бочковскому сана ходатайствует и епархиальный могилевский съезд.
Я очень горячо отстаивал Бочковского перед Синодом, так как убежден, что жертва недоразумения и недальновидности покойного архиепископа Стафана. Черствый был человек! Бог ему судья!
Решено: передать дело на пересмотр высокопреосвященному архиепископу Константину и просить его заключения по сему делу.
Узнав о моей горячей защите, Бочковский со слезами на глазах благодарил меня и просил еще письмеца к архиепископу Константину. Дал и письмо и тем еще больше окрылил несчастного надеждой на получение просимого. Плачет, руки целует и говорит, что до гроба будет молиться. Дай Бог, чтобы выплыл несчастный!
Заслушан был далее целый ряд бракоразводных дел и, наконец, давно уже лежавшее дело Ушковых. Уверенный, что Зин. Ник. права, и что, действительно, у мужа ее нет никаких оснований к обвинению ее в нарушении супружеской верности, я сначала был удивлен тем вообще, что все дело излагалось со всеми подробностями с самого первого его возникновения, а еще более тем, что масса свидетелей высказывалась против нее и в пользу ее мужа, это на первом судоговорении в Московской консистории, но когда внимательнее вслушался в доклад и в объяснения самой Ушковой и ее свидетелей, то понял, что, кроме одной свидетельницы, и то — надо полагать — подкупленной, прямых доказательств ее виновности в деле не имеется. Все свидетели говорят только, что по их мнению она живет с своим управляющим, присяжным поверенным Рубинштейном. Ушкова же изобличают и письма к жене, где он сознается в своих связях с женщинами — Воскобойниковй и какой-то Павловой и просит ее дать ему развод. Что же касается до обвинения его в сожительстве с Балашевой (балериной), то хотя слухи и ходили настойчивые о его с ней связи, Балашева решительно это отвергла, была, по ее просьбе, подвергнута медицинскому освидетельствованию удостоверившему ее девственность. На мой вопрос, почему это дело вновь докладывается Синоду по существу, докладчик ответил, что от мужа Алексия Балашева поступила апелляционная жалоба, поданная им в ноябре 1916 года на высочайшее имя и переданная по принадлежности. Какие же мотивы указаны для апелляции? Только, якобы, что дело это заслушано при отсутствии наиболее важных и влиятельных членов Синода: на заседании не было ни Питирима, ни митрополита Владимира, не было и обер-прокурора (Волжина), а присутствовал только его товарищ Зайончковский. Синод решил, якобы, не вникнувши внимательно в дело, не изучивши его. Но официально удостоверено, что для рассмотрения и подробного изучения этого спорного дела образована была даже особая комиссия из высокопреосвященного Димитрия и решено после их подробного доклада.
Решено, что оснований для пересмотра этого бракоразводного дела нет никаких, и потому прежнее решение Синода остается в силе, т. е. брак считается нерасторгнутым.
Вечер этого дня и всю субботу сидел безвылазно у себя в комнате. Приобрел уже себе спальное место в международном вагоне на 16-е июня и живу только надеждой и мечтами о Москве и Саввином монастыре.
Сегодня — 10-е июня. Ходили к ранней литургии и тоже — ни вон из двора. Вчера ожидались демонстрации (кровавые) большевиков, но, слава Богу, не состоялись. Из боязни попасть в какую-либо кашу, не поехал в Сергиеву пустынь, как было хотел сначала. Да и берегу, признаться, денежки, а то, пожалуй, и на поездку не хватит.
Сегодня приехал и водворился на подворье профессор Московской академии С. С. Глаголев. Нельзя сказать, чтобы этому был рад о. Софроний, но я лично доволен; все будет хоть с кем слово сказать, да и обед будем держать, может быть, пополам. Впрочем, видно будет.
12 июня — понедельник
К 12 часам приехал в Синод на молебен. Служили архиепископ Сергий, я и А. П. Рождественский. В конце молебна приехал из Москвы В. Н. Львов. Светских членов Предсоборного совета съехалось немало, а из архиереев только высокопреосвященные Арсений и Евлогий.
Когда пришли в зал заседания, архиепископ Сергий открыл заседание речью, в которой вспоминал о предыдущих работах Предсоборного Присутствия и Предсоборного Совещания. Это, так сказать, уже 3-й этап на пути к Собору и, хочется верить и надеяться, этап последний, вслед за которым уже наступит и самый собор.
Вслед за Сергием говорил В. Н. Львов, отметивший в своей речи, что у Предсоборного совета есть задачи, которые должны быть поставлены в первую очередь и есть задачи второстепенные. Первые — это реформирование Высшего церковного управления и управления епархиального; это последнее уже и до сего дня уж несколько наладилось на местах, так что остается только ввести его в более правильное русло; первое же должно быть реорганизовано в корне, и тогда, по его словам, жизнь Церкви обновится и потечет правильно. В первую же очередь должен быть выработан наказ для собора, проект его созыва и организации. Одного только не понимаю я в словах Львова. Ведь все равно Предсоборный Совет, какие бы ни обдумывал и не вырабатывал меры, важные ли, или менее важные, — он самостоятельно провести их в жизнь не может, он только подготовит их для решения на соборе; следовательно, если и можно говорить о степени важности тех или других реформ в Церкви, то только по их качеству и значению для жизни церковной, а не с точки зрения желательности их скорейшего осуществления. И те и другие реформы могут быть санкционированы только собором и проведены в жизнь по его решению.
За Львовым говорил архиепископ Арсений. Суть его речи заключается в том, чт задача Предсоборного совета вовсе не научная только подготовка законопроектов к Поместному собору, не канцелярская только работа, ни даже собирание фактического материала, но и, главным даже образом, подготовление такого настроения верующего народа, при котором можно было бы быть уверенным, что собор будет авторитетным в глазах народа, все постановления собора будут приняты с любовью и уважением. А существует ли теперь такое настроение? Нет ли скорее, наоборот, опасности, что предполагаемый собор внесет не единение в церковную жизнь, а, пожалуй, еще большее разделение. Если в гражданской сфере проведение в жизнь тех или иных реформ и начинаний зависит от степени их обоснованности и, так сказать, теоретической правильности, то в делах веры и жизни церковной — требуется еще, чтобы эти реформы и удовлетворяли религиозному чувству верующих, их религиозной совести. Иначе уйдут из церкви души, смущенные соборными постановлениями, и эти последние не будут ими приняты. Есть ли такая подготовка к собору среди верующих сынов Церкви? Прямо надо говорить: нет. И кто повинен в этом: епископы ли, клирики ли, миряне ли? Нечего нам сваливать вину в том, что мы не подготовили настроение среди верующих к собору с одних плеч на другие. Все мы — и епископы, и пастыря, и миряне — должны покаяться в том, что не создали среди верующих желательного для собора настроения, не подготовили нужной для него почвы. Вот почему, еще раз повторяю, что призываю Предсоборный совет не только к научной, канцелярской и практической подготовке материалов к собору, но и подготовки такой почвы для него, при которой он оказался бы действительно цементом, связавшим всех членов Церкви Христовой в один целый, живой организм, на котором таким образом исполнилась бы молитва Господа Иисуса Христа Богу Отцу: «да будут вси едино, якоже и мы», «да будет вси совершени во едино!» Вот и желаю Предсоборному Совету в этом именно смысле только успеха подготовления жизни к Всероссийскому Поместному собору.
После говорил протоиерей единоверческий Шлеев. Он говорил, что небольшая сравнительно часть церкви Российской — православные старообрядцы поручили ему просить, чтобы собор был созван как можно скорее, что, по их глубокому убеждению, такой собор необходим не только для благоустроения собственно церковной жизни, но и вообще, для спасения всей нашей отчизны от той толпы хулиганов, которая все больше и больше захватывает власть в свои руки. В речах предыдущих ораторов слышалась какая-то нота боязни за собор, за его авторитетность, за те ошибки, которые могут произойти, благодаря тому, что он собран будет спешным порядком. Этого бояться нечего: пусть будут несовершенства, пусть будут ошибки, ведь это собор первый, но не последний; через год может собраться другой собор, который поправит ошибки прежнего, а жизнь церкви все-таки оживится. Вот почему желаю Предсоборному Совету как можно напряженнее, быстрее работать, чтобы еще раньше Учредительного собрания созвать Всероссийский Поместный собор.
Карташев сделал несколько замечаний относительно самой техники работы Предсоборного Совета и говорил о том, что мероприятия в Церкви должны, может быть, проводимы в жизнь еще и до собора, а собору надо предоставить только утверждение основных принципов устройства церковной жизни.
Далее профессор Завитневич (из Киева) предложил перейти прямо к делу, т. е, разбиться на секции. Тотчас же был сделан перерыв, во время которого все и записывались на отдельных листках. Всех отделов будет 10, с собственным секретариатом для каждого. После того, как записались все присутствующие, поднят был вопрос о том, кто будет председатель в общих собраниях. Решено: старейший из епископов по сану. Кто должен быть председателем в секциях? — Епископ, и только в крайнем случае, за неимением такового в секции, кто-либо из пресвитеров, или вообще из членов. Вот прямо в I («О производстве выборов на Всероссийский поместный церковный собор, его организации и о составлении наказа для него — М. О.) и, на мой взгляд, самом важном отделе не оказалось в числе записавшихся ни одного епископа и предложено было пока мне быть председателем. Я согласился, но только временно. Вот еще выпала неожиданная обуза. Надо будет подготовляться к собраниям, собирать материал, двинуть дело; одним словом — горячку пороть страшную, а заседания Синода сами собой. Вот тебе и летний отдых. У каждого председателя должно быть два товарища уже по избранию в секциях.
Первое заседание нашего 1-го отдела я назначил на завтра — 13 июня — вторник, в 8 часов вечера, в доме обер-прокурора (Литейная, 62). Спасибо, что от моей квартиры страшно близко, не более 5 минут ходу. Там же будут и заседания II отдела («О преобразовании высшего церковного управления православной Российской церкви (постоянный собор и Синод), об образовании церковных округов и об устройстве церковного управления в Грузии и Финляндии — М. О.), куда тоже я записался. Окончилось наше первое общее собрание в 2 часа пением молитвы «Достойно есть», так и началась молитва: «Днесь благодать Св. Духа нас собора».
Но затем началось еще заседание Синода. Сначала заслушан был доклад комиссии о митрополичьих округах: разработан гораздо подробнее, чем раньше. Внесены были и по настоянию В. Н. Львова и по нашему предложению некоторые поправки. Всех округов предположено 16 (а раньше было только 8). В виду того, что во II отделе Предсоборного Совета тоже поставлен вопрос об образовании церковных округов, внести этот, составленный комиссией проект, прежде его хотя бы и временного введения в жизнь, провести через II отдел Предсоборного Совета, или во всяком случае его там заслушать. Пусть частности многие и будут после изменены этим же Советом, но, по крайней мере, в общих, основных своих положениях проект будет одобрен этим Советом. Тогда можно надеяться, что он не потерпит и существенного изменения и на самом соборе, от которого отделяет нас, веруем, может быть, два—три месяца. Иначе, пожалуй, и нет смысла вводить в жизнь временные реформы, которые через два—три месяца потерпят крушение. Я и вообще предлагал бы воспользоваться теперь пребыванием при Синоде Предсоборного совета и по всяким определениям принципиального свойства прислушиваться к совещательному голосу компетентных лиц, входящих в состав Предсоборного совета. И то, и другое предложение мое было сочувственно принято и всеми членами Синода и обер-прокурором и его товарищем особенно.
Первое заседание I отдела Предсоборного Совета 13 июня, в 8 часов вечера — Литейная, 62
Вначале я заявил, что по воле высокопреосвященного Сергия я принял на себя, временно, председательствование в I отделе в надежде, что, когда в скором времени кто-либо из имеющих прибыть архипастырей займет председательское кресло и предложил избрать двоих товарищей председателя, каковыми и избраны: я и профессор (Киевский) В. 3. Завитневич.
Затем я предложил собранию: не угодно ли будет вести работы нашего отдела в таком порядке: пусть каждый из нас возьмет на себя труд по тому или другому частичному вопросу, подлежащему обсуждению нашему, собрать весь уже имеющийся для него материал в трудах Предсоборного Присутствия и Предсоборного Совещания и сделает из него краткое резюме, в виде того или другого определенного тезиса, который и предложит принять сначала в отделе, а потом и в пленарном собрании всего совета. По обсуждении этого предложения пришли к заключению, что работа эта, пожалуй, излишня, в виду того, что от Предсоборного совещания уже остались определенные положения о соборе, которые даже и получили уже высочайшее одобрение. А потому целесообразнее и короче будет, если мы просто будем принимать, или изменять, или же совсем отвергать те или другие положения, уже ранее выработанные, и только разве в некоторых случаях вносить новые. Прочитали эти положения и пока только наставили почти против каждого из них те или другие знаки вопроса.
Вошел В. Н. Львов и с места в карьер внес предложение обсудить вопрос о том, не следует ли имеющий собраться собор подразделить на две курии (или палаты): 1. Епископат. 2. Клир и миряне. Это, по его мнению, необходимо потому, что, как он убедился на Московском съезде, со стороны мирян и клира к современному епископату существует недоверие, что совместная их работа на соборе невозможна, будут происходить на заседаниях такие эксцессы, которые прямо будут скандальными. Даже при количественном перевесе клира и мирян нельзя поручиться и за то, что председателем на соборе будет избран епископ — может быть избран или священник, или даже мирянин. Во избежание этого пусть и собираются, и обсуждают, и решают все вопросы на соборе отдельно: епископы, и особо от них — клир и миряне. Если в решениях своих те и другие сойдутся, таковые решения тем самым, конечно, признаются окончательными и считаются соборными определениями; если получится разногласие между решением епископата и другой курии собора, но не очень существенного свойства, вопрос рассматривается вновь в той и другой курии и может быть сделано компромиссное определение; если же решения той и другой курии расходятся существенно, или даже совсем противоположны одно другому, вопрос считается нерешенным и откладывается до следующего собора.
Этим, говорил В. Н., поднимается и значение епископата на соборе, ибо его решениям несмотря на то, что он составляет только 1/3 часть соборного состава, придается значение большее, чем всему остальному (2/3) составу собора.
Все мы были против этого предложения: ученые историки и канонисты говорили, что для такого деления собора на две курии (или палаты) нет ни оснований в канонах церковных, ни прецедентов в церковно-исторической практике древней восточной церкви. Ни на Вселенских соборах, ни на Поместных такого деления состава собора не было: были допускаемы так называемые комиссии, но основанием для такого подразделения собора на комиссии было просто желание придать большую продуктивность соборной работе, т. е. разработка того или другого вопроса поручалась отдельной комиссии выделенной из состава собора; но это, так сказать, подразделение «предметное», а не «сословное».
Но в современной Англиканской церкви действительно есть нечто подобное и подробное ознакомление с такой системой было бы необходимо...
ДНЕВНИК настоятеля Сухумского кафедрального собора протоиерея Георгия Голубцова
16/29 января — 5/18 апреля 1918 года
Сухум — Москва — Сухум
Поездка на Всероссийский церковный Московский собор
1918год
/6/29 января. Вторник
Сегодня, наконец, я принял предложение своего Чепископа Сергия Сухумского поехать в качестве его заместителя в Москву на Всероссийский Поместный Собор. Еще месяц тому назад, когда епископ Сергий только что возвратился с Московского собора в Сухум, он мне объявил свое решение послать меня своим заместителем на Собор, но когда узнала об этом моя семья, то решительно запротестовала против этой поездки, крайне опасной в настоящее время. Между тем церковные дела в нашей епархии с каждым днем все больше и больше запутывались. Наша епархия имеет 125 приходов, которые по национальности распределяются так: 36 русских, 61 абхазский, в том числе 32 самурзаканских (самур-заканцы — это огрузиненные абхазцы, сами считающие себя абхазцами), 16 греческих, 4 мингрело-грузинских и 8 смешанных (русско-греческих и русско-мингрельских), и каждая народность предъявляет свои требования. Требуется возможно скорое и авторитетное решение церковного вопроса в нашей епархии, особенно в отношении абхазских приходов, и этого разрешения можно добиться только в Москве.
Дело в том, что грузины, объявившие свою церковь автокефальною, все время домогаются разными путями присоединения к своей церкви абхазских приходов. С этой целью еще в мае 1917 года в Сухум приезжала для переговоров с представителями абхазского народа особая почетная грузинская делегация во главе с бывшим Предводителем дворянства Кутаисской губернии кн. Нижарадзе и грузинским генералом Габаевым. Три дня продолжались в Сухуме переговоры этой делегации с абхазскими народными представителями; много здесь было сказано грузинскими представителями сладких речей, на которые способны только грузины, о необходимости, в интересах абхазцев, церковного слияния с Грузией. Абхазцы терпеливо выслушивали все речи грузинских демосфенов, но от церковной унии с грузинами решительно отказались. А так как между абхазцами не было таких сильных ораторов, которые бы могли основательно разбить все диалектические хитрости грузинских автокефалистов, то абхазские народные представители, чтобы избавиться от назойливых приставаний грузин, вынесли совершенно неожиданное по своей нелепости решение, а именно: отказавшись от присоединения к грузинской автокефальной церкви, объявить Абхазскую церковь автокефальной. Грузины потерпели полное поражение. На второй же день после этого решения, когда мы разъяснили абхазцам, что церковь даже одного дня не может быть без епископа, они вновь собрались и вынести дополнительное постановление считать епископом автокефальной церкви настоящего Сухумского епископа Сергия, о чем по телеграфу донесли в Св. Синод. Только через два месяца после этого, когда я, в бытность мою в Петербурге, объяснил Управляющему Канцелярией Св. Синода П. В. Гурьеву всю запутанность абхазского церковного вопроса и необходимость дать абхазцам хоть какой-нибудь ответ на их телеграмму, от имени Св, Синода была послана 21 июля за подписью Экзарха Грузии Платона телеграмма такого содержания: «Сухум. Князю Александру Шсрвашидзе. Объявите абхазскому народу, что Св. Синод считает необходимым вопрос о церковных правах абхазцев передать на решение назначенного 15 августа Поместного собора. До решения Собора должно сохраняться существующее епархиальное управление».
И вот уже полгода абхазский церковный вопрос висит в воздухе, а абхазцы терпеливо ожидают решения его Московским Собором, которому они, конечно, подчиняются. Я удивляюсь, почему епископ Сергий не смог двинуть этого вопроса в Москве. А между тем грузинские автокефалисты не дремлют и продолжают всевозможными интригами добиваться присоединения абхазского народа к своей автокефальной церкви. В беседах со мной очень многие влиятельные абхазцы соглашались, что самым лучшим решением их церковного вопроса было бы выделение Сухумской епархии из состава Экзархата в самостоятельную и наименование ее — Абхазскою, а епископа — Абхазским и Черноморским, с оставлением кафедры, конечно, в Сухуме.
Итак, я решил поехать в Москву. Нужно готовиться к далекому путешествию: ведь от Сухума до Москвы 3300 верст! Первой моей заботой было достать себе шубу, так как, прожив в Сухуме, ни разу не выезжая из него по зимам, около 24 лет, в страшно изнеживающем климате, при средней годовой температуре +14°, я совершенно отвык от морозов. Шуба была найдена, меховую шапку мне подарил Владыка, старавшийся устранить все препятствия, могущие затормозить мой выезд в Москву. Я стал собираться в дорогу. Выехать из Сухума можно только или лошадьми до Туапсе, или же пароходом. Но путешествие лошадьми в настоящее тревожное время, когда весь Кавказ кишит разбойниками, отпадает, а пароходное сообщение крайне не аккуратно. Тем не менее придется ехать пароходом. Сегодня говорил по телефону с командиром Сухумского порта, который мне сказал, что за последнее время военные транспорты, которые перевозят в Россию солдат с турецкого фронта, в Сухум не заходят, но если зайдет такой транспорт или другой какой-либо пароход, то он меня известит по телефону; на всякий случай он советовал мне уложиться в дорогу, так как транспорта больше часу не стоят в нашей бухте.
18/31 января. Четверг
Сегодня был у меня настоятель Ново- Афонского монастыря архимандрит Иларион, узнавший о моей поездке на Московский Собор, и просил меня быть защитником своего монастыря пред Святейшим патриархом, пред Церковным Собором и вообще пред церковными властями. Архимандрит Иларион с братией очень боялся во-первых, водворения в своем монастыре Экзарха Грузии и во-вторых, низведения своей братии на положение обыкновенного епархиального монастыря.
Положение митрополита Платона, выехавшего из Тифлиса еще в мае 1917 года сначала в Петроград для работы в Св. Синоде в качестве его постоянного члена, а затем переехавшего в Москву для участия в занятиях Церковного собора и доныне там пребывающего, было в это время очень критическим. Грузины, десятки лет мечтавшие об автокефальности своей церкви, справедливо считая церковную автокефалию первым шагом на пути к самостоятельности государственной, немедленно же после революции объявили свою церковь автокефальной и начали совершать одно за другим насилия над Русскою церковью в Закавказье, отбирая и присваивая себе разные церковные учреждения и помещения и русские тифлисские храмы. Таким порядком грузины присвоили себе новое здание тифлисской духовной семинарии, тифлисский свечной завод, тифлисский военный собор, Иоанно-Богословскую церковь в Тифлисе, здание Синодальной конторы, дом Экзарха — все это было оборудовано и устроено на русские деньги. Учрежденный еще в мае Закавказским Церковным Русским Собором особый комитет для зашиты русских церковных интересов в Закавказье обжаловал все эти действия грузинских автокефалистов пред Временным Правительством, но последнее не только ничего не сделало в смысле прекращения грузинских захватов, но как-будто даже покровительствовало грузинам: несомненно одно, что обособление грузинской церкви, закончившееся избранием грузинского патриарха (католикоса), который был утвержден Вр. Правительством, произошло не только с ведома правительства, но и под его покровительством. Правда, Вр. Правительство обещало принять все меры к тому, чтобы при объявлении грузинской церковной автокефалии не пострадали интересы Русской Церкви в Закавказье. Но из этого обещания ничего не вышло. Распоряжением Временного Правительства от 25 июля 1917 года была образована особая комиссия, возглавляемая профессором Петроградского Университета бар. Нольде, для разработки вопросов о выделении церковного имущества и подлежащих епархальных учреждений — для передачи их грузинскому католикосату. В эту комиссию вошли три лица по указанию Закавказского исполнительного комитета русского духовенства и мирян и три лица по указанию временного управления Грузинской церкви. Но в последнее время католикосат заявил, что комиссия, в которую три члена от русской церкви уже утверждены Святейшим Синодом, ему не желательна, и члены временного управления грузинской церкви отказались от участия в комиссии. После эта комиссия была отклонена и составлена другая, в которую, кроме бар. Нольде, вошли два сенатора по назначению Вр. Правительства. Таким образом образована новая комиссия без ведома Св. Синода — [... ] того церковного имущества, которое будут делить. У этой комиссии почти никаких материалов для суждения об этом деле.
Дележ имущества русской церкви будет произведен без ее ведома. Но грузины и тут оказались верными себе до конца: они просто объявили все русское церковное имущество в Тифлисе своим, и Грузинский католикос живет сейчас в Экзаршем доме, пользуясь не только имуществом Экзаршего дома, но и вещами, принадлежащими лично митрополиту Платону, которому было сообщено грузинами, чтобы он не являлся больше в Тифлис. Вот почему м. Платон и решил перенести свою митрополичью кафедру из Тифлиса в Новый Афон. Месяца два тому назад я получил из Москвы от члена Московского Собора тифлисского протоиерея А. П. Разумовского письмо, коим он, по поручению митрополита Платона, просит меня войти в переговоры с администрацией Ново-Афонского монастыря относительно временного, впредь до успокоения в России, перенесения митрополичьей кафедры в Новый Афон. Завязалась оживленная переписка между мною и протоиереем Разумовским. Дело было поставлено митрополитом Платоном так, чтобы инициатива исходила от Ново-Афонских монахов, а не от него, хотя он очень хотел этого перемещения, а афонские отцы совсем этого не хотели. Путем завязавшейся переписки было выяснено, что митрополит Платон желает получить от монастыря: помещение и полное содержание для него и его штата, выезд для него (пара лошадей, кучер и фаэтон) и 6000 рублей в год жалования, при этом он давал обязательство совершении не вмешиваться во внутренние дела монастыря, но, конечно, к случае его желания, чтобы он мог свободно совершать богослужения в одном из Афонских храмов. Афонские монахи согласились на все эти условия, кроме платы деньгами, справедливо указывая, что сама обитель, не получая ниоткуда помощи, переживает острую нужду в деньгах. После долгих
Пропуск в тексте переговоров с монахами мне удалось убедить их согласиться на уплату митрополиту Платону хотя бы 3000 рублей в год, о чем я и написал в Москву, но ответа на это до сих пор не получил. И вот теперь архимандрит Иларион просит меня ходатайствовать от имени всей братии монастыря пред Святейшим Патриархом об избавлении Ново-Афонской обители от нашествия митрополита Платона, который может найти для себя другое место, а не Новый Афон. И, правда, самое лучшее поместить Кавказскую митрополичью кафедру в г. Баку, где имеется дивный собор с отличным огромным соборным домом. И во всяком случае огромное большинство русских приходов в Закавказье расположено гораздо ближе к г. Баку, чем к Новому Афону, который находится, можно сказать, на границе Кавказского митрополичьего округа.
Боязнь Ново-Афонской братии принять в свой монастырь митрополита Кавказского исходила не из материальных расчетов, а, главное, из того весьма основательного соображения, что, если удастся митрополиту Платону водвориться в Ново-Афонской обители, то этим самым ему или его преемнику будет открыт путь к домогательству настоятельства в этой обители, по примеру других русских митрополитов и епархиальных архиереев, из коих каждый состоит непременно настоятелем или лавры, или какого-нибудь монастыря. А это значит, что Ново-Афонская обитель будет находиться под постоянной угрозой лишения ее самостоятельности в хозяйственно-административном отношении, какою она пользовалась со дня основания своего в течение сорока лет и которая, главным образом, содействовала небывалому в истории монастырей процветанию ее.
Ново-Афонская обитель заслуживает того, чтобы на ней остановиться и о ней сказать подробнее. Краткая история этой обители такова: на Старом Афоне (ныне в Греции) имеется русский Пантелеимоновский монастырь, братия которого на протяжении его многовековой истории постоянно испытывала страшный гнет от греков. Этот гнет стал невыносимым в семидесятых годах прошлого столетия. Братия Пантелеимоно-вского монастыря состояла из русских и греков, и, хотя первых было несравненно больше, чем последних, тем не менее греки твердо держали в своих руках все бразды правления, начиная с игуменства. Игуменом этой обители в течение 60 лет был грек Герасим, столетний старец, который под конец своей жизни (умер в 1875 году на 105 году жизни) управление «русскою братию» передал двум знаменитым русским старцам о.о. Ма-карию и Иерониму. Греки стали бояться, как бы по смерти о. Герасима первенство в обители не перешло к русским, и решили совсем выжить из обители русских иноков. Разными хитрыми происками они добились в верховном духовном правлении на Афоне постановления в том смысле, чтобы Пантелеимоновский монастырь более не назывался русским, чтобы, за неспособностью будто бы русских управлять монастырем, игуменом в нем был всегда грек, чтобы «русская братия» ему во всем подчинялась, и игумену дано было право уменьшить эту «братию», согласно его соображениям, высылая излишних из обители. Уже было решено посадить всю русскую братию на турецкий пароход и отправить в Малую Азию в намеченный там пустой монастырь. Узнали об этом русские монахи, подняли тревогу, сумели быстро дать знать о всем этом русскому послу в Царьградс гр. Н. П. Игнатьеву, который поставил о всем в известность Константинопольского патриарха; последний рассмотрел представленные ему русскими монахами монастырские документы и на основании этих документов вынес решение, что русские являются вечными хозяевами Пантелеимоновского монастыря. Инцидент был исчерпан, как говорят. Но монахи и посте него постоянно тревожились за свою будущую судьбу. Вскоре их навестил гр. Н. П. Игнатьев. Беседуя со старцами, он дал им совет устроить на всякий случай отделение своего монастыря на Кавказе, где в это время было очень много свободных земель. «Отделили бы туда известную часть братии, которая бы блюла там чин и устав Афонский, и этим принесли бы большую пользу и Кавказу, и вообще своему Отечеству, и сами бы имели свой участок, где бы в трудные минуты могли бы преклонить свои головы», — говорил старцам гр. Игнатьев. Старец о. Иероним ответил, что просить они не будут, а если их позовут, то они не откажутся, усматривая в этом зове волю Божию. Граф уехал, а через 15 дней после этого старцы получили от тогдашнего Кавказского наместника великого князя Михаила Николаевича предложение послать депутацию для выбора места под монастырь. Депутация из монахов немедленно выехала на Кавказ, явилась наместнику в Тифлисе и, получив там планы свободных земель на Кавказском Черноморском побережье, отправилась туда, где и выбрала место для обители в Абхазии, на развалинах старинной III века крепости Анакопии, на берегу моря, у реки Псыртсхи, в виду живописного ущелья, в 20 верстах от г. Сухума. Строителем нового монастыря был назначен иеромонах Иерон, который прибыл в Абхазию в начале 1876 г. и был затем первым игуменом его.
Работы по устройству монастыря в его настоящем виде начались лишь после русско-турецкой войны, так как все, что было сделано до этой войны, было разрушено и предано огню восставшими и перешедшими на сторону турок абхазцами. По окончании войны монахи во главе с о. Иероном возвратились на место своей обители, и так как все оказалось сожженным и разоренным, то пришлось опять начинать все сначала. Поселились сначала монахи в шалаше и первым делом начали строить церковь; скоро церковь была освящена во имя Покрова Богоматери; после чего было приступлено к устройству корпуса для жилья братии, и когда этот корпус был готов, то начала сюда приезжать с Афона и братия, и по мере увеличения помещений, постройка которых шла безостановочно, увеличивалось и число братии. Скоро (8 декабря 1889 г.) последовало и Высочайшее утверждение Положения об обители, согласно которому: 1) за нею утверждается название «Ново-Афонского Симоно-Кананитского монастыря» в честь апостола Симона Кананита, который, согласно абхазскому преданию, был здесь замучен, убит и погребен; 2) за обителью утверждаются все отведенные ей участки земли и леса; 3) в случае наступления смутных обстоятельств на Старом Афоне братство Пантелеимоновского монастыря может переселиться в Ново-Афонский монастырь; 4) обитель обязуется не производить сборов подаяний по книгам и не испрашивать ни пособий, ни жалования от казны; 5) в нравственно-религиозном отношении обитель подчиняется местной епархиальной власти, а в хозяйственно-административном отношении пользуется полной автономией, ни от кого не зависит, и никому не давая отчетов в ведении своих денежных и хозяйственных дел.
Теперь уже обитель прочно стала на ноги, так как вместе с Высочайше утвержденным о ней Положением она получила права юридического лица; дальнейшее процветание ей обеспечено, и, действительно, благосостояние ее растет со сказочною быстротою. В монастыре развивается кипучая деятельность под руководством неутомимого о. Иерона. Прежде всего нужно было расчистить всю приморскую полосу земли от сплошных непроходимых зарослей кустарника, дровяника и ползучих растений; когда это было сделано, то оказалось, что вся эта полоса представляла из себя сплошное болото, образовавшееся от разлива р. Псыртсхи, которая, вырываясь из узкого горного ущелья, была здесь злою силою для обители: обладая большою стремительностью течения, странно вытекающая сразу многоводною прямо из-под горы в 3-х верстах от берега, она уничтожала при неожиданных разливах все постройки, уносила в море или разбивала у берега лодки, заливала побережье, образовывала болота, которые производили лихорадки. О. Иерону пришло на мысль схватить реку в ущельи, урегулировать ее течение и русло и затем, пользуясь возвышенным положением ущелья, пустить воду в монастырь самотеком для всех монастырских нужд. Инженеры, запрошенные о. Иероном, оценили предложенное сооружение в сотни тысяч рублей, но и при больших затратах сомневались в прочности его. Тогда сам о. Иерон принялся за дело и выполнил его блистательно: при самом выходе р. Псыртсхи из горного ущелья в долину устроил солидную плотину, которая вверху образовала очень глубокое с чистой, прозрачной водой озеро, а внизу эту плотину снабдил шлюзами для спуска воды, залил цементом и пустил воду поверх плотины величественным водопадом неописанной красоты; по естественному руслу реки он устроил систему семи больших прудов круглой формы, устроенных таким образом, что вода из верхних прудов переливается в нижние, а затем из самого нижнего выливается в море; в прудах река становится в конце концов совершенно тихою. Все пруды с чистой, прозрачной, проточной водой обсажены киевскими пирамидальными тополями и плакучими ивами, в них разведено множество кефали; посреди прудов устроены небольшие островки с разбитыми на них круглый год цветниками и устроенными для плавающих в прудах в огромном количестве белых и черных лебедей гнездами. Эти лебеди придавали необычайную красоту прудам, на берегу которых всегда стоит масса любопытных... В ноябре прошлого года приехавшая в обитель «для ревизии» комиссия от меньшевистского грузинского правительства потребовала себе на обед жареных лебедей, и это требование было исполнено. На плотине устроена 2-х этажная каменная мельница, рядом с нею корпус для рабочих, которых в обители всегда немало, далее ситный двор. Мельница при своем движении служит также и водокачкой, поднимающей воду настолько, чтобы можно было передать ее в верхний монастырь, расположенный сажень на 50 выше плотины. От плотины же проведены каналы, чрез которые вода направлена в прачечную, на кирпичный завод, в доступные для орошения сады и, наконец, для потребностей канализация нижнего монастыря. На случай многоводья от водопада проведено второе искусственное русло для спуска лишней воды прямо в морс. От водопада же проведена вода во все монастырские постройки, и чего только не делает эта вода! Особенно ценно ее значение в деле ассенизации; все уносится в море; в монастыре, в обширнейших корпусах, в многолюдных гостиницах ни малейшего запаха, ни малейшей нечистоты. Между водопадом и прудами по обе стороны р. Псыртсхи устроены огороды, занимающие под собою 13 десятин и снабжающие монастырь овощами круглый год.
Когда о. Исрон задумал устроить электрическое освещение, то опять тоже река является незаменимою помощницею обители при изобретательности о. Иерона. Он провел воду из самого истока реки к месту водопада, пробил для этого тоннель в горе и пустил воду на 20 аршин выше водопада; получилась сила давления настолько великая, что она без труда посредством турбин служит для электрической станции, обслуживающей всю территорию монастыря. А под водопадом устроены обширные помещения — подвалы и холодильники, столь необходимые в жарком климате. Таким образом, все здесь утилизировано. Рядом с водопадом устроены и лесопильня, и хлебная, и все здесь делается силою воды. Чтобы судить о помощи воды монастырю, довольно сказать, что на хлебной вода механически месит столько теста, сколько прежде могли вымесить 19 человек вдень!
Но замечательнее всего то, что все сооружение плотины со шлюзами и водопадом обошлось о. Иерону не в сотни тысяч рублей, как говорили инженеры, а всего в 8000 рублей, а прочность плотины такова, что вот уже 36 лет прошло со времени ее сооружения, а она без всякого уклонения продолжает выполнять свое предназначение!
Между тем о. Иерон, оздоровив и благоустроив нижнюю часть монастыря, где вначале жили временно и монахи, решился приступить к возведению капитального здания под монастырь с таким расчетом, чтобы братия жила совершенно изолированно от мира. И здесь он проявил необычайную практическую сметку и изобретательность. Он разделил монастырь, у моря должны быть выстроены лишь гостиницы для богомольцев и для временных посетителей монастыря, а также все хозяйственные здания. А самый монастырь с храмами должен быть устроен выше, на горе, где бы был чистый, здоровый воздух, где бы было меньше опасности для братии заболеть малярией и откуда бы был хороший вид на море. «Красота места не мешает спасению, а, напротив, располагает человека к молитве и благодарности богу», — часто говорил о. Иерон. Много было передумано им по вопросу о выборе места под монастырь, пока он решил строить его там, где он сейчас стоит, на откосе высокой горы. Для того, чтобы получилась необходимая площадь под храмы, здания и двор, нужно было срезать целую гору, но о. Иерон не остановился и пред этим и решил строить монастырь на выбранном им месте. Он написал афонским старцам, прося у них благословенья начать постройку монастыря и предупреждая их, что при осуществлении задуманной им грандиозной постройки ожидаются огромные препятствия, трудности и неудобства, но зато в результате должно получиться нечто чудесное и восхитительное: непередаваемо красивая панорама с видом на горы и море, уединение, здоровый воздух и живая, проточная родниковая вода, — все это будет налицо и к услугам обители и ее насельников. Ответ не замедлил: благословение начать постройку монастыря старцами было дано, но с предупреждением, чтобы о. Иерон не надеялся на денежную помощь от Пантелеимоновской обители. «Мы давали вам средства на первоначальные необходимые постройки и на ваше пропитание, а на постройку монастыря ничего дать не можем, ибо сами не имеем свободных денег» — писал старец Иероним о. Иерону. Но о. Иерон не унывал: только с надеждой на помощь Божию приступил он к делу. И надежда на Господа его не посрамила. Вскоре по получении ответа от старца Иеронима в Новый Афон заехал случайно елабужский купец Стахеев-миллионер. О. Иерон познакомил его со своим планом устройства монастыря; план этот очень понравился благочестивому купцу и он не долго думая вручил о. Иерону свою жертву на постройку монастыря, оказавшуюся очень не малой. Это было в 1884 году. Начаты были работы по возведению нового нагорного главного монастыря, потребовавшие прежде всего нивелировки места, отвода вод из множества горных источников, укрепления грунта, устройства складов здесь же приготовляемого камня, извести и кирпича, приготовления сухих подвалов и т. д. При нивелировке места под будущий монастырь была срезана целая гора, а срезанной землей были засыпаны все рвы и получилась совершенно ровная площадь, вполне достаточная для возведения на ней предположенных построек. О. Иерону удалось по случаю очень дешево купить передвижную железную дорогу, каковую он и устроил вокруг всего монастыря, так что она захватывает собою все главные хозяйственные учреждения обители, как то: склады съестных продуктов, кладовые, амбары, мельницу, хлебопекарню, лесопильню и даже сравнительно отдаленные каменоломню и кирпичный завод.
Горный монастырь строился исподволь, медленно, но прочно. Постройка и устройство монастыря были начаты в 1884 году, а приведение его в настоящий вид было завершено в 1911 году. За это время выстроено грандиозное трехэтажное каменное здание, в виде огромного четырехугольника, с главным фасадом, обращенным к морю, а внутри его огромный Пантелеимоновский Собор, 25 сажен шириною и 20 сажен вышиною; купола и колокольня этого собора величественно возвышаются над этим зданием, господствуя над всею окружающею местностью. В самом здании устроено пять храмов, под колокольней устроена огромных размеров трапезная, необыкновенно светлая и удобная, вмещающая до 1000 человек. Рядом с трапезной хлебная и разливальня. Снизу из кухни на железных цепях поднимается вверх огромный котел, и здесь уже из него разливают в миски и разносят по столам братии; особо проведена труба для переливания нужного для братии количества вина прямо из винного погреба; в трапезной оно смешивается с водою, а излишне переданная часть вина легко может быть перелита опять в винный погреб. К трапезной примыкает больница, с отдельным в нее входом, с особою церковью; при больнице имеется аптека; далее следует прачечная с кранами горячей и холодной воды, затем необычайно чистая баня. Везде чистота необыкновенная: все это делает вода, проведенная по всем уголкам обширной обители. Во втором и третьем этажах помешается братия, причем каждому монаху полагается отдельная келия. Под колокольней имеются западные ворота, через которые попадаешь в дивный сад, в котором в красивом уединении приютились монастырская живописная, с келиями для монахов-живописцев; последние живут особо уединенною, молитвенно настроенною жизнью, ибо «иконописцу непременно нужно иметь чувство духовное», — говорил о. Иерон. Недаром, иконописец, приступая к написанию иконы, должен 40 дней поститься и молиться, читая акафист данному ему для написания святому или событию из жизни Спасителя или Богоматери. В северном корпусе монастыря устроены: переплетная, портняжная, она же и ризничная, сапожная мастерская, даже есть мастерская часовых дел; здесь же канцелярия, библиотека и певческая комната. По выходе из монастыря чрез восточные ворота опять попадаешь в огромный сад, в котором расположены одна за другою мастерские: медницкая, токарная (по дереву и по металлу), столярная, слесарно-железная, литейная, кузничная, кровельная, позолотная, для выделки кожи. Везде кипит работа, везде видны склоненные в скуфейках головы, выразительные лица, везде труд, порядок. Но везде устроены в мастерских киоты с иконами, теплятся лампады, стоят аналои с церковными книгами, и когда ударят в колокол к вечерне, или к часам, или к другой службе в будний день, то эта служба тут же в мастерской и вычитывается, по благословению старца, одним из мастеровых-монахов: труд и молитва здесь связаны неразрывно. Недалеко от мастерских устроен лесоспуск с большой почти отвесной горы, на протяжении около версты, сооружение которого и по замыслу, и по исполнению опять дело о. Иерона. Лес монастырский растет высоко в горах, приходилось рубить его и доставлять в монастырь с большими затруднениями, настолько тягостными, что монастырь часто предпочитал покупать дрова на низменности. Теперь по горам проведена конно-железная дорога с вагонетками, на которых весь лес подвозится к одному месту, с которого по канатной железной дороге в 10 минут доставляется такое количество дров, которое прежде с трудом доставлялось в две недели. А внизу — опять вагончики и железная дорога, по которой дрова быстро доставляются в склады. Вообще железная дорога с конною тягою теперь охватывает весь монастырь, доставляя к месту все необходимое и облегчая и удешевляя труд иноков.
А труда везде много. Вот наверху новые подвалы для хранения лимонов и мандаринов, которых теперь собираются миллионы; под лимонами и мандаринами десять десятин, и мандарины сейчас служат наиболее доходной статьей для обители. Вот огромная в 50 десятин плантация маслин (14 000 корней); и обитель сейчас имеет на круглый год собственное оливковое масло для трапезы и церковных нужд, продавая маслины и на сторону. Вот 21 десятина слив, и в обители устроена особенная коптильня для приготовления так называемого французского чернослива, и этот чернослив является источником доходов монастыря, вместе с орехами-фундук (71/2 десятин) и лавровым листом (под лавровыми деревьями 9 десятин). Имеет обитель и огромный в 39 десятин виноградник, имеет отлично оборудованную винодельню, в которой приготовляют не только местные вина, но и... мадеры, и портвейн и др. Имеется в обители две пасеки с 450 ульями; устроен свой свечной завод, заготовляющий нужное количество свечей из собственного воска для своих церковных нужд. Под кукурузой, картофелем и другими хлебными злаками занято 239 десятин, разбросанных по склонам гор в разных местах. Пшеница, просо и гречиха здесь по климатическим и почвенным условиям не могут расти, и эти продукты привозятся из России. Под фруктовыми садами 14 десятин; здесь масса яблок, груш, айвы, персиков, абрикосов; фруктовый сад обыкновенно сдается в аренду и также дает большой доход обители. Имеется апельсинный сад, но монахам пока не удалось добиться получения сладких апельсинов: очевидно, почва и климат не подходят для апельсинов. Имеется дивный ботанический сад с прекрасными экземплярами редких субтропических растений; на 9/2 десятинах насажены огромные пальмы финиковые и... магнолии, олеандры, камфорные деревья, агавы, цитроны, померанцы, туя всевозможных сортов, бананы и проч. Всюду устроены питомники плодовых и декоративных насаждений. Все дороги обсажены кипарисовыми аллеями (всего посажено свыше 5000 кустов). На каждом шагу всевозможных сортов розы, которые цветут целый год, но особенно много их в декабре и январе, — в эти месяцы средняя температура у нас+18°.
Везде проведены дренажи, устроены цистерны для воды, проведена железная дорога. Всюду устроено электрическое освещение, причем и электрической станцией заведует монах.
Имеется в обители и свой конский завод, но все лучшие лошади (до 40 лошадей) были отданы обителью для военных нужд, причем обитель отказалась от положенного согласно оценке приемочной комиссии вознаграждения.
Есть в монастыре и школа. 2-х классная церковно-приходская, с пансионатом, с 6-годичным курсом, в которой обучается 40 детей-абхазцев на полном содержании от обители.
На 1-е января 1918 года число братии всего 602 человека, а именно: настоятель, иеромонахов 39, иеродиаконов 22, мантейных монахов 292, рясофорных монахов 52, послушников 105 и бельцов 91; на войну из обители взято 84 человека, из коих больше половины убито.
В духовной жизни главным руководителем является настоятель (игумен), которому все беспрекословно повинуются в обители: здесь все живет и движется по мановению игуменской руки. Ежедневно, в определенный час игумен приходит в находящуюся в главном соборном храме «исповедальню», куда и приходят к нему ищущие его духовного совета монахи и послушники.
При посещении монастыря всегда поражает необыкновенное трудолюбие монахов: все решительно монахи, начиная с игумена и кончая последними послушниками, трудятся не покладая рук. Везде кипит работа и все-таки чувствуешь, что в монастыре вступил на особую почву: здесь царствует мир и спокойствие, здесь все так не похоже на шумные города с их суетою, сутолокою и злобою. И здесь, и там труд. Но какая разница от труда на каком-нибудь большом заводе, где идет борьба с хозяевами, взаимное озлобление, яростная пропаганда насилия и разбоя! Здесь мир и тишина, ибо труд одухотворяется и возвышается: он не цель, а только средство к нравственному восхождению.
Все в обители замечательно и все не так, как в других монастырях: все здесь прочно, основательно и, главное, красиво и изящно. Да и монахи-то здесь какие-то особенные: ласковы, предупредительны, вежливы и в то же время держатся с каким-то особенным достоинством! За 25 лет моего близкого знакомства с обителью я ни разу не видел пьяного монаха, и это при неисчерпаемых запасах всевозможных вин в афонских подвалах! И за это обитель пользовалась необыкновенным уважением со стороны местного абхазского населения: когда минувшей осенью грузинская соц.-демократическая власть хотела наложить свою руку на обитель, объявив ее народным достоянием, то абхазцы заявили, что они с оружием в руках будут защищать обитель и не позволят на нее никаких посягательств.
День в обители начинается в два часа ночи, когда вся братия по удару колокола должна идти к утреннему богослужению (полунощница, утреня и литургия), которое заканчивается к 5 часам. В 51 /2 часов вся братия, позавтракав, идет каждый на свою работу. В 10 часов обед и послеобеденный отдых до 2-х часов. Обед и вообще трапеза в обители для всех монашествующих и послушников, не исключая и игумена, общая. С 2 до б1 /2 опять работа; затем вечернее богослужение и в 81 /2 часов вся братия расходится по своим келиям. На всех работах (по-монашески: послушаниях) блюдется строгая иноческая дисциплина. Во главе каждого дела, каждой работы поставлен «старец»-монах, которому беспрекословно подчиняются все работающие под его руководством, и который сам, в свою очередь, ежедневно является к игумену доложить о ходе работ и испросить благословения и указания на дальнейшие работы.
Братия, за незначительными исключениями, из простого звания и в большинстве «хлеборобы»; сошлись сюда со всех концов России: московские, тамбовские, курские, симбирские, казанские, екатеринославские, самарские, есть и из сибирских губерний, но больше всего из южных губерний. Молитвы, нестяжательность, взаимная любовь, кротость, искренность, труд и простота жизни становятся выше всего. Личных денежных средств на руках иметь никому нельзя; всем содержанием все пользуются от обители — трудятся все для своей святой обители, по ихнему выражению, во славу Божию, не получая никакого вознаграждения за свой труд. Средствами содержания обители являются добровольные пожертвования в пользу обители, а также извлекаемые из своего монастырского хозяйства доходы и получаемые от подворий в Петрограде и других городах, а также доходы от рыбной ловли на арендуемом от казны рыболовном участке на Каспийском море в Бакинской губернии. Здесь обитель запасает для своих нужд рыбу на целый год в количестве не менее 20 000 пудов: сами монахи эту рыбу солят, вялят и готовят впрок; излишек продают.
До войны обитель очень охотно посещалась благочестивыми паломниками, которые буквально тысячами сходились сюда со всех концов России и находили здесь ласковый прием: каждый богомолец в течение четырех дней пользовался бесплатно полным содержанием от обители. С начала летних каникул в обитель устремлялись со всех концов России экскурсии учащихся, которых обитель приглашала всегда с особенною любовью. Требуя от своих посетителей обязательного посещения богослужений, учащимся разрешалось не ходить в церковь к утреннему богослужению и их не будили. За 2 года до войны для приема учащихся экскурсантов был выстроен отдельный 2-х этажный корпус, который был оборудован кроватями, столами, посудой, столовой и чайной, бельем, одеялами и проч. Со времени вступления в войну Турции, когда прекратилось правильное пассажирское пароходное сообщение по Черному морю, обитель стала посещаться очень слабо. Заканчивая свой очерк Ново-Афонской обители, я не могу не упомянуть о личности незабвенного великого старца, основателя и устроителя ее, архимандрита Иерона, скончавшегося 14 августа 1912 года на 78 году от роду.
Если Ново-Афонская обитель теперь является своего рода чудом, возникшим на пустынном кавказском побережье, то благодаря именно этому великому деятелю, не знавшему своих личных интересов и жившему только интересами обители. О. Иерон был не только инок высокой, духовной жизни, но это был и человек с великой душой и гениальным умом. Не получивший почти никакого образования, он чтением книг и глубокомыслием развил свой сильный природный ум до способности прекрасно понимать самые отвлеченные богословские сочинения и до умения проникаться и в удалении своем от мирской жизни всеми самыми живыми современными интересами. Твердый, непоколебимый, бесстрашный, предприимчивый, смелый и осторожный в одно и то же время, глубокий реалист и деловой донельзя, отец Иерон без труда подчинял себе людей и, что особенно замечательно, на стоящих высоко в нравственном и умственном отношении людей он влиял еще сильнее, чем на людей обыкновенных. Он обладал необыкновенными дарованиями самоучки-инженера и архитектора и практикой достиг замечательных познаний в этом отношении, и все, за чтобы ни брался этот гениальный строитель, быстро приходило к желаемому концу. Сделанные о. Иероном сооружения и постройки положительно приводили в восторг и удивление всех, кто сколько-нибудь понимал в строительном искусстве. Мне пришлось однажды встретиться в монастырской гостинице с одним уже немолодым архитектором, который, не стыдясь, признавался, что он, при всех своих научных познаниях в своей специальности, приезжает ежегодно в Ново-Афонскую обитель учиться, как нужно правильно, практично и прочно производить постройки.
О. Иерон. в мире Иван Васильевич Васильев, происходил из крестьян деревни Лоходомовой Кантиевской волости Буйского уезда Костромской губернии, самоучкой научился читать и писать; когда ему исполнилось 12 лет, то родители отдали его в «мальчики» в одну железную лавку в Петербурге, где потом сделался главным приказчиком. С малых лет он тяготел к монашеской жизни, и мысль сделаться монахом никогда не оставляла его за все время жизни в Петербурге. Наконец, в 1862 г., когда ему исполнилось 27 лет, он получил возможность осуществить свое заветное желание, получив благословение своей мачехи, он отправился на Афонскую гору, где и был принят сначала послушником, а затем и пострижен в монахи.
Духовная жизнь и настроенность сквозила во всяком движении отца Иерона, он подчинял себе человека сразу, но подчинял его мягко, любовно, во имя высших начал духа, которым он служил всю свою жизнь. Эту властную силу подчиняющего его влияния испытали все, имевшие с ним общение. Неприятие ему было незнакомо. И богатых, и бедных, и именитых, и простолюдинов, — всех он встречал и принимал одинаково, всегда приветливо, с участием, радушием, предупредительностью; даже речь его была всегда одинакова по тону — безотносительна к положению собеседника, были ль то великие люди (часто обитель посещали высочайшие особы) или обыкновенные смертные. Все находили в нем доброго собеседника и благожелательного наставника, руководителя и уходили от него обновленными, утешенными, обласканными.
В отношении насельников обители о. Иерон чаще всего обращал внимание на воспитание в них смирения, послушания, взаимной любви, и, особенно на то, чтобы в монастырском общежитии ничего не делалось без разрешения и благословения старших, по собственному лишь произволению каждого. Будучи сам опытным старцем и испытанным подвижником, он ставил на вид, что в иноческой жизни все, даже и доброе, по-видимому, теряет свою хорошую цену, если бывает плодом только личного произвола того или другого лица. Но если инок и проявляет последние и трудится много и с большим успехом, то он, по словам о. Иерона, не должен искать себе похвалы или одобрения, не должен трубить пред собою, рассказывать кому-нибудь о своем нравственном преуспеянии. Вообще о. Иерон все похвалы и отличия считал вредными для духовного «устроения» инока, наносящими ущерб смирению. И я помню, сколько трудов было положено на то, чтобы уговорить о. Иерона принять для ношения высочайше пожалованный ему орден Св. Анны 3-й степени по ходатайству епископа Сухумского. О воздержании о. Иерон говорил, как о такого рода добродетели, которая нужна одинаково для всех — и иноков, и мирян.
Бывали случаи, правда очень редкие, когда о. Иерон терял свое обычное равновесие, но это бывало тогда, когда он наблюдал среди иноков какие-либо, по его мнению, серьезные упущения в отношении монашеской дисциплины. И тогда по отношению к виновникам этих упущений старец был иногда суров и даже очень много: пускал в ход свой игуменский жезл. Но гнев о. Иерона был всегда справедлив и поэтому трудно было на него обидеться.
Но требовательный к другим, когда дело касалось дисциплины монашеского дела, о. Иерон прежде всего был требователен к себе самому. Зная, что значит пример и как все иноки ищут указаний руководства для себя в жизни своего игумена, о. Иерон вел, действительно, примерную подвижническую жизнь. Немудрено потому, что экклисиарх, приходивший к нему обычно за четверть часа до звонка к утрени за церковными ключами и благословением, всегда заставал его уже одетым. А звон к утрени, как я сказал выше, бывает в два часа ночи, а в праздничные дни — даже в половине второго. В храм о. Иерон всегда приходил до начала богослужения. Раннюю литургию в будние дни он во все время своего игуменства ежедневно служил сам, а когда бывал болен (это случалось в последние годы его жизни), то слушал литургию в келий через слуховое окно, проделанное в Вознесенскую церковь. В воскресные и праздничные дни всегда сам служил позднюю литургию. Вечером уединялся в свою келию в 9 часов. Обедал всегда в общей трапезе со своей братией, и за время моего 17-летнего знакомства с о. Иероном я не знаю ни одного случая, чтобы о. Иерон обедал отдельно от братии. Бывали в обители парадные обеды, устраиваемые обыкновено в так называемом архиерейском доме, в новом саду, для высокопоставленных лиц: экзарха Грузии, епископа Сухумского, наместника Кавказского, губернатора и др., но о. Иерон в этих обедах не участвовал, ибо он «должен» обедать вместе с братией, а посылал вместо себя или своего наместника, после его смерти игумена обители, архимандрита Илариона, или же другого своего помощника мудрого о. Тиверия, знаменитого садовода, которому обитель обязана своими садами и насаждениями. После общей трапезы о. Иерон являлся обыкновенно в конце парадного обеда, чтобы занимать «дорогих» гостей своими неисчерпаемыми рассказами о жизни своих афонских старцев о.о. Ма-кария и Иеронима или о разных, по его мнению, прямо чудесных случаях Божией ему помощи во время двадцатисемилетнего устроения им обители. Воздержание его вообще было столь строгое, что в великом посту, например, он питался (исключая субботу и воскресенье) только чаем и сухарями. Днем между церковными службами у него не было свободных минут: его постоянно куда-нибудь отвлекали, и поэтому он имел возможность пользоваться лишь самым кратким отдыхом. Не успеет он придти к себе, как к нему уже является «братия» с разными своими нуждами, приходят богомольцы, посторонние посетители. А тут нужно читать огромную корреспонденцию, просматривать разные бумаги, разбираться в «строительных» проектах, в сложном монастырском хозяйстве. А тут нужно следить за производством разных построек, которые шли непрерывно за все время его игуменства. И всюду он ходил сам, наблюдал, указывал.
Много, долго, плодотворно на редкость потрудился о. Иерон! Он достиг уже преклонных лет. Физические силы, естественно, должны были ослабеть. Результаты подвигов и трудов должны были сказаться. И о. Иерон заболел 13 апреля 1912 года. Болезнь его продолжалась четыре месяца. За это время он согласно своему ходатайству был освобожден Св. Синодом от должности настоятеля с оставлением его в обители старцем-духовным руководителем братии, на покое; на его место, опять таки по его ходатайству, настоятелем назначен о. Иларион, сотрудник о. Иерона, неутомимый исполнитель всех его предначертаний в течение двадцати семи лет. О. Иерон, прося епископа Сухумского Андрея ходатайствовать пред Св. Синодом о назначении ему в преемники о. Илариона, так отозвался о нем в присутствии всей почти братии: «Прошу назначить на мое место этого труженика, который много потрудился и обо всем умел подумать и сделать все, что требовалось для обители. Он все переносил с терпением, безропотно, и никогда не проявлял пред мною даже и чего-либо похожего на неудовольствие». Затем, обращаясь к братии, о. Иерон, указывая на о. Илариона, сказал: «Этого великого труженика оставляю своим заместителем, почитайте и уважайте его: он трудится для обители больше меня». Между тем силы о. Иерона с каждым днем падали, и 14 августа в 11 часов вечера, когда в монастырском соборе шло всенощное бдение и пели «Ныне отпущаеши раба твоего», он испустил последний свой вздох и не стало великого старца, бывшего душой созданной им обители, отцом, руководителем и хранителем.
Слишком долго я останавливался на Ново-Афонской обители и ее создателе о. Иероне. Но я выполнил свой долг по отношению к самой обители, гостеприимством которой я пользовался бесчисленное множество раз, с которой я сроднился, иноков которой всех я знал наперечет и которую люблю всеми силами души своей, и по отношению к создателю ее славному отцу Иерону, доброму, радушному, до нежности ласковому, советами которого и указаниями мне приходилось очень часто пользоваться во время моей многосложной службы в Сухуме по должности настоятеля кафедрального собора, председателя епархиального училищного совета и церковного епархиального братства. Никогда не забуду, как в 1909 году, при расширении кафедрального собора, уже во время работы мы увидели, что в алтаре будет мало света; заведовавший производством работ известный в нашем крае инженер Ивановский сказал, что приток света в алтаре можно увеличить только сделав над алтарем купол, но сделать, ясно теперь, невозможно по техническим соображениям. Я написал о. Иерону с просьбой помочь нам своим советом; он приехал в Сухум, осмотрел все работы по расширению собора и в очень деликатной форме изложил инженеру свои соображения, как можно было бы поставить над алтарем купол, и инженер должен был признать указания о. Иерона правильными, — купол был устроен, и алтарь был в изобилии снабжен светом.
Я бы мог без конца говорить о приснопамятном старце, но сколько бы не говорил, все равно я бы никогда не мог исчерпать всей глубины этой великой, редко посылаемой на землю души.
Мое отношение к Ново-Афонской обители было отлично известно всей братии и ее нынешнему настоятелю о. Илариону, который потому-то и обратился именно ко мне с просьбой взять на себя защиту интересов обители пред Собором и Святейшим патриархом, снабдив меня особою на это доверенностью, с собственноручною подписью его и членов монастырского совета и с печатью монастыря. Вместе с сим о. Иларион дал мне письмо к настоятелю Московского Старо-Афонского Пантелеимоновского подворья о. Аристоклию, в коем он просит оказать мне радушный прием, сказав, что я могу там жить все время, пока будут идти соборные занятия.
21 января/ 3 февраля. Воскресенье
Сегодня утром заведующий портом по телефону дал мне знать, что после обеда ожидается из Батума военный транспорт, с которым я могу и отправиться в Туапсе. Я стал готовиться к отъезду. Дома меня провожали, как на войну, и я даже начал было раскаиваться в своем решении ехать на Собор, но было уже поздно. В 21/2 часа я сел на транспорт № 97, бывший коммерческий пароход Российского общества «Вампол», и через полчаса мы вышли из Сухума прямо по направлению к Туапсе. Когда мы проходили мимо Нового Афона, то нам открылся чудный вид на весь нагорный монастырь, который, весь выбеленный, казался будто бы выточенным из слоновой кости. Величественно поднимался над всеми монастырскими постройками главный соборный храм с его величественными куполами и колокольней. И вдруг на этой колокольне зазвонили к вечерне. Звон понесся к берегу» по лону вод; по широкому морскому простору и до нашего парохода донесся мелодичный праздничный звон. Скоро из нашего вида обитель скрылась. «У вижу ли я ее опять, услышу ли вновь этот дивный, столь редкий на Кавказе колокольный звон?», — думалось мне. Пароход плавно по совершенно ровной морской поверхности шел дальше. Я очень рано занял свое место в каюте и заснул.
22 января/4 февраля. Понедельник
В Туапсе мы пришли утром в 7 часов. После полночи море начало волноваться, а к утру разыгралась страшная буря, и когда мы подошли к Туапсе, то волнение на море было такое сильное, что мы целый час потеряли на то, чтобы пристать к пристани. Я отправился прямо на вокзал, но там узнал, что железнодорожный путь закрыт, потому что под Армавиром идут бои казаков с красногвардейцами. Я возвратился на свой транспорт, с которым и отправился в Новороссийск, куда мы пришли в б1/2 часов вечера. Дул страшный норд-ост, почему мы не могли пристать к пристани, а простояли на якоре всю ночь. Сила норд-оста (северо-восточный ветер) здесь такова, что, случалось, он опрокидывал вагоны, а в городе протягивали канаты, держась за которые только и можно было ходить по городу.
23 января/5 февраля. Вторник
Сегодня утром норд-ост, который, оказалось, дул здесь шесть суток, затих, и наш пароход подошел к пристани. Не успели мы причалить, как на пароход вошли какие-то люди и объявили, что все солдаты, прибывшие с нашим пароходом, должны зарегистрироваться в местном каком-то комитете. Потом я узнал, что солдат по записи их в комитете насильно направляли на помощь красногвардейцам, сражающимся с казаками за Екатеринодаром. Сойдя с парохода, я на извозчике отправился в находящееся на полпути между пристанью и вокзалом подворье Драндского монастыря, настоятелем которого состоял епископ Сухумский. Здесь я от монахов узнал, что пятые сутки идут бои красногвардейцев с казаками между Екатеринодаром и /неразб./ что только сегодня рано утром отправлен из Новороссийска отряд красногвардейцев с артиллерией на помощь своим, что весь подвижной состав занят подвозом солдат и военного снаряжения, и, следовательно, мне вряд ли удастся скоро выехать из Новороссийска. Отправившись, после короткого отдыха на подворье, на Новороссийский вокзал, я там получил подтверждение всего сказанного мне монахами и с вокзала пешком пошел в город на Ново-Афонское подворье, где от прибывших с румынского фронта солдат из бывших послушников Ново-Афонского монастыря узнал, что самый надежный сейчас путь в Москву через Феодосию. Настоятель Ново-Афонского подворья добрейший о. Филофей, мой старый знакомый по Сухуму, где он в течение 10 лет заведовал Ново-Афонским подворьем, стал мне настоятельно советовать, чтобы я возвратился назад, так как мне опасно и очень трудно будет добраться до Москвы. В душе сознавая всю основательность совета о. Филофея, я тем не менее решил добраться до Феодосии. И, если уж оттуда мне не удастся выехать в Москву, то вернуться в Сухум на одном из транспортов, постоянно курсирующих между Крымом и Кавказом. О. Филофей повел меня посмотреть новороссийский базар, и я был поражен изобилием на базаре разных продуктов и их необычайной по сравнению с Су хумом дешевизной. Солдаты образовали на база ре толкучий рынок и распродают здесь решительно все: чай, сахар, кофе, халву, рахат-лукум, дыни, яблоки, сапоги, фуфайки, белье, брюки, плащи непромокаемые, дамские чулки, туфли, калоши и проч. И откуда только они набрали всего этого! Говорят, что привезли с турецкого фронта. Отсюда я отправился ночевать на Драндское подворье, куда меня довез о. Филофей на своих лошадях в линейке, заручившись от о. Филофея письмом к старшей сестре на подворье Параскавеевского монастыря в Феодосии монахине Вере, чтобы она оказала мне гостеприимство, если явится в том нужда.
24 января/6 февраля. Среда
Утром сегодня я опять пошел на вокзал узнать, не открылся ли путь на Ростов. Но оказалось, что бои все продолжаются теперь уже под Екатеринодаром, где будто бы снарядом снесен купол собора и сделано много других разрушений. Во время боя убит командующий красногвардейским отрядом юнкер Яковлев, тело которого вместе с другими убитыми красногвардейцами доставлено час тому назад в Новороссийск для торжественного погребения, которое назначено сегодня в 4 часа дня.
С вокзала я пошел в порт, чтобы устроиться на каком-нибудь пароходе до Феодосии, но, к великой своей радости, увидел у пристани свой транспорт № 97, командир которого охотно согласился взять меня до Феодосии. Корабль был до отказа переполнен бежавшими с турецкого фронта солдатами, но командир поместил меня в каюте вместе с бывшим начальником Сухумского порта лейтенантом Ильяшевичем. Я пошел на Драндское подворье, взял свои вещи, на извозчике доехал до пристани, где и сел на транспорт № 97. В 21/2 часа дня мы вышли из Новороссийска в Феодосию, но, чтобы не попасть на поставленные около Новороссийска минные заграждения, мы должны были вернуться к Геленджику (около 40 верст), а затем оттуда наш № 97 взял курс прямо на Феодосию. Погода на море была великолепная: полный штиль на море, но пользоваться палубой не пришлось, ибо она была так переполнена солдатами, что служащие на транспорте должны были ходить буквально по солдатским телам.
25 января/7 февраля. Четверг
Мы пришли в Феодосию в 8 /2 часов утра, но на берег я смог сойти только в 10 часов, так как полтора часа продолжалась высадка солдат с нашего транспорта. Я на извозчике доехал до вокзала и здесь узнал, что поезд ушел по расписанию в 8 часов и что, если бы он не ушел, то все равно мне не пришлось бы на нем ехать, так как на поезд «вольных» не принимают, а сажают одних только солдат. Между тем вокзал наполнялся солдатами, которые стали требовать, чтобы для них снарядили отдельный поезд; начались пререкания между солдатами и вокзальным начальством, превратившиеся в страшную ругань и угрожавшие окончиться кровопролитием; я решил, не ожидая результатов, отправиться на подворье Параскавеевского монастыря, находящееся близ г. Феодосии, в 1 /2 верстах от вокзала. Сестра Вера, прочитав письмо о. Филофея, оказала мне радушный прием: напоили меня чаем, накормили и дали дивную комнату. Отдохнув, я отправился смотреть город и первым делом поехал на крытый рынок, где оказалось такое изобилие продуктов, что у меня просто глаза разбежались: тут было всяких сортов мясо (и говядина, и баранина, и телятина), рыба, масло и сливочное, и топленое, сыр, сало, дивное малороссийское, белый хлеб, дивные бублики и проч. — словом, в изобилии было все то, от чего мы в Сухуме уже успели отвыкнуть, — и все сравнительно недорого. На открытом базаре наблюдается та же картина, что и в Новороссийске: солдаты торгуются всевозможными вещами. В Феодосии мне рассказывали совершенно невероятные вещи: будто бы еще на днях только что была запрещена продажа на базаре женщин, которых возвращавшиеся с малоазийского фронта солдаты захватили с собой из Турции, и торговля шла настолько успешно, а подвоз невольниц был так интенсивен, что цена рабыни упала с 150 рублей до 30 и даже 25 рублей.
26 января/8 февраля. Пятница
Утром я на монастырских лошадях направился на вокзал, но здесь мне сказали тоже, что и вчера: «вольных» не принимаем, а отправляют одних только солдат. Отправив свои вещи на монастырских лошадях на подворье, я пошел в Феодосийский собор узнать от кого-либо из членов соборного причта, уехал ли Таврический архиепископ Димитрий на Московский собор? Здесь мне сказали, что владыка Димитрий сейчас дома, в Симферополе, и что с ним можно говорить из Феодосии по телефону с городской станции, куда я и отправился; через 5 минут по приходе на станцию я уже говорил по телефону с архиепископом Димитрием. На Соборе он был председателем отдела по устроению церковных дел на Кавказе, и поэтому я ожидал получить от него все сведения по интересующим меня вопросам, а именно: о выделении нашей епархии из состава Грузинского экзархата в самостоятельную, об отношении Собора к самочинно объявленной грузинами автокефалии своей церкви и о распределении церковного имущества в Закавказье между русскою и грузинскою церквами. От владыки Димитрия я узнал, что не только на Соборе, но даже и в отделе по всем этим трем вопросам не сделано ровно ничего! А наш Сухумский владыка мне сказал, что Кавказский отдел выполнил всю свою работу. Какое противоречие, чтобы не сказать более! Сам владыка Димитрий предполагает выехать в Москву на собор 9 февраля, а делегат от духовенства Таврической епархии протоиерей Знаменский выехал неделю тому назад, должен был известить владыку о своем прибытии в Москву, но ожидаемого извещения до сих пор не получено, посему владыка очень беспокоится, не случилось ли с ним какого несчастья в дороге. «Теперь все может случиться», — сказал владыка и добавил: «Как это вы, отец протоиерей, дерзнули отправиться в такое далекое путешествие?» Наш разговор кончился. На телефонной станции мне сказали, что сегодня рано утром матросы бомбардировали с миноносцев Ялту и ее окрестности, что будто Ялта очень пострадала, что там матросами расстреляно много офицеров, что все население Ялты разбегается.
30 января/12 февраля. Вторник
Наконец-то я в Москве! Прибыл я сюда сегодня в 4 часа дня, пробыв в пути 79 часов, вместо обычных 32 часов. Носильщик взял мои вещи, посадил меня на извозчика, который и довез меня благополучно за 20 рублей до подворья Пантелеимоновского монастыря, помещающегося на Большой полянке № 38. Из Феодосии мне удалось выехать в субботу 27 января совершенно для меня неожиданно. По обыкновению утром я явился на вокзал со своими вещами и здесь опять слышу то же самое, что и вчера: «вольных» не будут принимать на поезд. От начальника станции я узнал, что есть распоряжение от железнодорожного комитета до тех пор не принимать «вольных» пассажиров, пока не останется ни одного солдата в Феодосии. На мой вопрос, до каких же пор это будет продолжаться, получил ответ: «пока не освободится от солдат весь турецкий фронт». Я уже решил ехать назад, что было сделать очень легко, так как ежедневно из Феодосии в Батуми возвращались пустые транспорты, доставлявшие сюда солдат. Вдруг ко мне подбегает один солдатик, который и раньше много раз со мной заговаривал и знал, что я еду на Собор, но никак не могу попасть на поезд, и просил его содействия. Офицер, оказавшийся комендантом Феодосийского вокзала, подозвал какого-то солдата, приказал провести меня в кассу, чтобы там купил себе билет до Москвы и возвратился к нему; когда я возвратился к офицеру он наложил на моем билете штемпель, что проезд разрешается, подписал и приложил печать и приказал солдату усадить меня в уже готовый к отходу поезд. Я сел в купе II класса и отлично доехал до Джанкоя. Здесь нам было объявлено, чтобы мы пересаживались в уже пришедший из Севастополя почтовый поезд, который идет без пересадок до Москвы. Я едва успел ступить на подножку первого попавшегося мне вагона, как поезд тронулся. Какой-то солдат сжалился надо мной, открыл мне дверь, взял мои вещи и ввел меня на площадку вагона; постепенно я протиснулся внутрь вагона и стал в коридор; все купе были заняты. Между тем на каждой станции число пассажиров увеличивалось, влезали в окна, стекла в которых везде были выбиты; коридор нашего вагона был переполнен до отказа; дул сильный сквозняк; может быть, это было к лучшему, ибо от переполнивших вагон солдатских тел шел невыносимый запах. В течение 16 часов я стоял в коридоре, стиснутый со всех сторон солдатами до такой степени, что ухитрился даже заснуть, стоя на ногах. Иногда открывались двери из купе, около которого я стоял; очевидно, сидевшие там пытались пройти в уборную, но это было совершенно невозможно, ибо солдаты собою образовали плотную непроникаемую стену и закрыли всякое движение по коридору, да и в уборной поселились какие-то пассажиры и никого туда не впускали. У меня явилась мысль проникнуть в купе... и вот, когда раз приоткрылась дверь, я увидел матроса и попросил у него разрешения на минуту войти в купе, он меня впустил, и я , к ужасу своему, увидел в купе еще трех матросов... Я обратился к ним с просьбой приютить меня хоть на короткое время, так как у меня нет больше сил ехать дальше в стоячем положении. В ответ на это получил приглашение перейти к ним; они внесли мои вещи, накормили и напоили меня и уложили спать на верхней постели, сказав, что я могу с ними ехать до самой Москвы. Оказывается эти четыре матроса едут в Петроград в качестве делегатов от Черноморского флота для каких-то переговоров с балтийцами. С собой они везли огромные запасы всяких продуктов и ехали «со всеми удобствами», разве только из вагона приходилось не в дверь выходить, а в окно прыгать. В Харькове произошел инцидент. На вокзале, когда я спал, мои спутники вышли в буфет, заперев купе на ключ. Вдруг страшный стук в дверь будит меня и я слышу грубые голоса, требующие открыть дверь; я отвечаю, что у меня ключа нет, что это купе занято матросами, едущими по делам службы. В ответ на это послышалось страшное ругательство, и дверь была открыта имевшимся, очевидно, у появившихся в нашем купе двух матросов ключем. Эти два матроса были вооружены с ног до головы револьверами и ручными гранатами и самым грубым образом потребовали от меня, чтобы я очистил купе, которое займут они. На мое заявление, что это купе уже занято матросами и что я нахожусь в нем временно, послышался грубый, но внушительный окрик: «сейчас же выходи вон!» Я взял свои вещи и вышел на платформу, а они в окно выбросили все вещи матросов и заняли наше купе. Через несколько минут наш поезд тронулся и ушел, а я со своими и матросскими вещами, в беспорядке разбросанными по платформе, один остался около них. Оказалось, что наш поезд стал на свой прежний путь, на свое место, и когда мои спутники, закончив свои дела в буфете, возвратились в свое купе и увидели в нем чужих людей, а свои вещи не нашли, то произошла страшная перепалка, позван был комендант вокзала, и экспроприаторов нашего купе удалили, а ко мне явились три мои спутника, каждый со своей вагонеткою, и мы со своими вещами опять водворились в своем купе и теперь уже доехали до Москвы, пожалуй, и спокойно, если не считать того, что в Серпухове наш поезд наскочил на какой-то воинский поезд и разбил один вагон, причем было ранено 12 солдат. По пути я видел массы «мешочников и мешочниц», направлявшихся в хлебные места за мукой или возвращавшихся с нею домой. В Москве, на Курском вокзале я сердечно распрощался с своими матросами, оказавшимися на редкость добрыми, сердечными русскими людьми, причем все они попросили моего благословения, а один из них, по имени Иван Кузьмич, дал мне свой адрес с просьбой сообщить ему о моем возвращении в Сухум. Очевидно, у него было сомнение в моем благополучном возвращении домой.
Письмо о. Илариона возымело свое действие, и я был принят монахами Афонского подворья с необыкновенным радушием: мне отвели отличную комнату на все время моего участия в Соборных занятиях, разрешив мне пользоваться примыкавшим к моей комнате залом, — в случае необходимости мне принять кого-нибудь у себя; предложили мне полное содержание, дали мне для услуг симпатичнейшего послушника о. Донакта. Монахи очень интересовались жизнью Ново-Афонской братии, и я должен был подробно о всем рассказывать.
В свою очередь и они поделились со мной своими скорбями и печалями, особенно в связи с только что изданным новой властью декретом «О свободе совести». И правда, когда они мне дали прочитать этот декрет, то я пришел в ужас: декрет этот имеет целью совершенно уничтожить церковь, разрушить все наши церковные общества и организации и оставить в будущем церковь без пастырей. Что это так, я приведу лишь две статьи этого декрета, которые гласят следующее: «Никакие церковные и религиозные общества не имеют права обладать собственностью, прав юридического лица они не имеют» (ст. 12) и «преподавание религиозных вероучений во всех школах, в государственных, обществ! иных и частных учебных заведениях не допускается» (ст. 9). Нот что значит жить вдали от центра: нам в Сухуме и в голову не могло придти, что власть, объявившая себя государственною, может издать такой закон! Монахи ожидают больших неприятностей себе от этого декрета: у них был участковый пристав (комиссар) за разными сведениями относительно помещений подворья и живущих в нем.
31 января/13 февраля. Среда
А сегодня утром я отправился в первый раз на Церковный Собор, заседания которого происходили в Московском епархиальном доме, в Каретном ряду, в Лиховом переулке. Поехал я на трамвае через Каменный мост, мимо храма Христа Спасителя, по проездам Пречистенского, Никитского, Тверского и Страстного бульваров. По пути я видел массу разрушенных домов, особенно сильно пострадал огромный, кажется, 6-ти этажный дом у Никитских ворот, в который упирается Тверской бульвар; в нем, говорили мне потом, помещался во время боев на улицах Москвы штаб «юнкеров». Когда трамвай проходил мимо Александровского военного училища, то у всех пассажиров лица обратились по направлению к нему и как-то сразу изменились; мой сосед шепотом мне сообщил, что здесь помещается главный красногвардейский штаб и что здесь продолжаются бессудные расстрелы подозрительных, по мнению нынешних властей, лиц. Сойдя с трамвая у Петровских ворот, я, природный москвич, учившийся в Московской духовной семинарии, а потому отлично знавший Москву, быстро нашел Епархиальный дом и вошел в него. Заседание Собора уже началось. Мне сказали, что без членского билета меня не впустят в зал заседаний Собора, так как сейчас заседание происходит при закрытых дверях, и посоветовали пройти за нужными указаниями в канцелярию Собора. В канцелярии я предъявил свои документы и через 15-20 минут я получил членский билет за № 542 за подписью товарища председателя Собора митрополита Новогородского Арсения и за печатью Собора. С этим билетом я был пропущен в зал соборный и занял первое попавшееся мне свободное место.
Помещение — огромное, состоит из очень большого зала в два света и примыкающей к нему церкви. Между иконостасом церкви и залом устроено возвышение на расстоянии не менее 16-20 аршин; на этом возвышении стоит длинный покрытый зеленым сукном стол для президиума Собора, налево от стола кафедра для ораторов, направо стол для секретаря и его помощников, внизу у стола устроены места для делопроизводителей и стенографистов; сзади стола, по направлению к иконостасу, амфитеатром поставлены кресла для архиереев — членов Собора. Места членов Собора — клириков и мирян — отделены от стола для президиума большим проходом и деревянною решеткой.
Председательствовал сам патриарх, с ним сидели за столом товарищи председателя: митрополит Арсений, протопресвитер Н, А. Любимов и кн. Е. Н. Трубецкой. Отсутствовали товарищи председателя: митрополит Харьковский Антоний, протопресвитер Г. И. Шавельский и М. В. Родзянко. Перед иконами в иконостасе горели лампады. Оканчивались прения (при закрытых дверях) по поводу занятия большевиками зданий Синода в Петрограде; была голосована и принята единогласно резолюция: «Через ранее избранную для переговоров с Народными Комиссарами делегацию выразить горячий протест от имени Всероссийского церковного собора, члены которого являются представителями всего православного русского народа, против своевольного захвата принадлежащего православной церкви имущества и потребовать немедленного возвращения захваченного имущества его законному владетелю в лице Святейшего патриарха».
После краткого перерыва заседание Собора продолжалось при открытых дверях. Патриарх довел до сведения Собора, что члены Святейшего Синода старого состава сложили с себя свои высокие обязанности, и потому Собору надлежит вынести свое постановление относительно вступления в исполнение своих обязанностей вновь избранных членов Священного (а не Святейшего; Святейшим теперь именуется только патриарх) Синода и Высшего церковного Совета, при содействии каковых учреждений патриарх управляет русскою церковью. Соответствующее постановление Собором было внесено и вместе с сим было решено совершить торжественное открытие Священного Синода и Высшего Церковного Совета в субботу 3/16 февраля. Во время заседания меня узнал сидевший за секретарским столом профессор В. Н. Бенешевич, который прислал ко мне дежурного семинариста сказать, чтобы я после заседания не уходил, не повидавшись с ним. С профессором Бенешевичем я познакомился на Закавказском Церковном Соборе в мае 1917 года в г. Тифлисе, куда он был командирован Временным Правительством в помощь Закавказскому Комиссариату, с специальным поручением установить нормальные отношения между представителями Русской и только что объявившей себя автокефальной Грузинской церквами. По окончании заседания я подошел к профессору Бенешевичу, и он повел меня в патриаршую приемную комнату, помещавшуюся здесь же, в огромном Епархиальном доме, и представил меня патриарху. Святейший выразил желание получить от меня сведения о положении церковных дел в нашей епархии и вообще в Закавказье и сказал, что он позовет меня к себе после, когда хоть немного освободится от скопившихся во множестве разных дел. Мы с профессором Бенешевичем вышли, и он повел меня в главную соборную канцелярию, где распорядился выдать мне все напечатанные доклады, приготовленные подлежащими отделами для обсуждения их в пленарном заседании Собора, и, объяснив мне процесс работы на Соборе, сказал, что я могу записаться для участия в работе не больше как в три отдела по своему выбору. Когда профессор Бенешевич ушел, я узнал в канцелярии, что он состоит вторым помощником секретаря Собора В. П. Шеина, а первым помощником — управляющий канцелярией Св. Синода П. В. Гурьев.
Организация Собора такова: в состав Собора входят члены по выбору: от каждой епархии по 4 члена — два клирика и два мирянина, от военного и морского духовенства, от действующей Армии- я Флота, от монашества, от всех духовных академий, от всех университетов, от Академии наук, от Сената, от Государственного Совета, от Государственной Думы, по должности: все епархиальные архиереи, члены Св. Синода, наместники всех лавр, настоятели монастырей Валаамского и Соловецкого и Пустынь Саровской и Оптиной, и по персональному приглашению Святейшего Синода и самого Собора — всего 548 членов, из коих 78 архиереев, 2 протопресвитера, 13 архимандритов, в том числе 1 профессор, 131 протоиереев, священников и иеромонахов, в том числе 8 профессоров-протоиереев, 9 протодиаконов и диаконов, 1 псаломщик и 314 мирян, в том числе 36 профессоров.
Собор действует через посредство: 1) общего собрания Собора, 2) Совещания архиереев, 3) Соборного Совета, 4) Отделов, 5) Председателя, товарищей председателя и 6) секретаря и помощников секретаря.
Каждое принятое общим собранием членов Собора правилодательное или основоположное постановление обсуждается епископским совещанием с точки зрения соответствия его слову Божию, догматам, канонам и преданию Церкви; в состав этого совещания входят все архиереи — члены Собора, и тогда только это постановление принимает силу соборного определения или послания, когда оно не отвергнуто тремя четвертями голосов епископского совещания, причем для вынесения своего решения епископскому совещанию дается трехдневный срок.
Соборный Совет составляет предложения о ходе занятий на Соборе и дает направление поступающим на имя Собора делам: он состоит из президиума, состав которого мною указан выше, и трех членов по избранию Собора: митрополита Платона (от епископата), прот.-проф. А. П. Рождественского (от клириков) и проф. П. П. Кудрявцева (от мирян).
На отделах лежит предварительная разработка всех подлежащих рассмотрению Собора вопросов. Председатели отделов, их заместители и секретари избираются Собором, а в члены отделов записываются члены Собора по своему выбору, причем один член Собора не может быть членом более чем трех отделов. В нужных случаях отделы могут образовывать из своей среды подотделы способом по своему усмотрению. Всех отделов на Соборе двадцать один: 1) отдел уставный (председатель Иаков, архиепископ Казанский, и его заместители: В. П. Шеин и протоиерей П. Н. Лахотский), 2) Высшее Церковное управление (председатель Митрофан, архиепископ Астраханский и его заместители: Мансуров П. Б. и Гермоген, епископ Тобольский), 3) епархиальное управление (председатель Георгий, епископ Минский и его заместители: проф. И. М. Громогласов и прот. А. Я. Зыков), 4) Церковный суд (председатель Сергий, митрополит Владимирский и его заместители: П. В. Цветков и В. В. Радзимовский), 5) благоустроение прихода (председатель Потулов В. А. и его заместители: Кузнецов Н. Д. и свящ. Ф. Ф. Григорьев), 6) правовое положение церкви в государстве (председатель Арсений, митрополит Новгородский и его заместители: проф. князь Е. Н. Трубецкой и Анастасий, архиепископ Кишиневский), 7) богослужение, проповедничество и храмы (председатель Евлогий, архиепископ Волынский и его заместители: Пахомий, епископ Черниговский и проф.-прот. В. Д. Прилуцкий), 8) церковная дисциплина (председатель Владимир, митрополит Киевский и его заместители: прот. П. А. Миртов и Серафим, епископ Сердобский), 9) внешняя и внутренняя миссия (председатель Платон, митрополит Кавказский и его заместители: Серафим, епископ Челябинский и Сильвестр, епископ Омский), 10) единоверие и старообрядчество (председатель Антоний, митрополит Харьковский и его заместители: епископы Андроник Пермский и Серафим Челябинский) ,11) монастыри и монашество (Серафим, архиепископ Тверской — председатель и его заместители: епископы Тихон Уральский и Феодор Волоколамский), 12) духовная академия (председатель проф.-прот. А. П. Рождественский и его заместители: проф. В. П. Рыбинский и проф. И. В. Попов), 13) духовно-учебные заведения (председатель Иоанн, архиепископ Рычиский и его заместители: прот. К. М. Агеев и П. Н. Николин), 14) церковноприходские школы (председатель Назарий, архиепископ Херсонский и его заместители: прот. П. И. Соколов и В. Г. Доиронравов), 15) преподавание закона Божия (председатель Кирилл, архиепископ Тамбовский и его заместители: прот. Е. 3. Капралов и М. Ф. Глаголев), 16) церковное имущество и хозяйство (председатель Анастасий, архиепископ Кишиневский и его заместители: П. И. Астров и А. А. Осецкий), 17) правовое и имущественное положение духовенства (председатель Андроник, епископ Пермский и его заместители: прот. В. Д. Рождественский и И. М. Бич-Лубенский), 18) устройство православной церкви в Закавказье в связи с объявленной грузинами автокефалией своей церкви (председатель Димитрий, архиепископ Таврический и его заместители: Макарий, епископ Владикавказский и кн. П. Д. Урусов), 19) издательский (председатель Никандр, епископ Вятский и его заместители: Андроник, епископ Пермский и прот. П. Н. Лахотский), 20) личный состав (председатель Митрофан, архиепископ Донской и его заместители: Митрофан, архиепископ Астраханский и проф.-прот. П. И. Лепорский) и 21) редакционный (председатель Рункевич С. Г. и делопроизводитель Дегтярев К. К.).
Я записался в отделы 5, 8, и 18-ый. Заседания Собора бывают только дневные, а с 5 часов вечера работают отделы в помещениях епархиального дома и находящейся близ него духовной семинарии. Самый многолюдный отдел 5-й — в нем записалось свыше ста членов, а самый малолюдный — 18, наш Кавказский, в нем лишь 12 членов. На вторую сессию Собора из Закавказья приехал пока я один, почему, сказали мне, после Рождества еще не было ни одного заседания Кавказского отдела.
С Собора я возвратился к себе на подворье в 3/2 часа и, полный впечатлений от сегодняшнего дня, а также не успев оправиться после продолжительного своего путешествия, вечером не пошел на заседания отделов, а остался дома.
1/14 февраля. Четверг
Сегодня Собор обсуждал доклад 3 отдела о епархиальном управлении — глава V о благочиннических округах. Главы 1 — о епархии, ее устройстве и учреждениях; II — о епархиальном архиерее; III — о епархиальном собрании и IV — о епархиальном совете — все эти четыре главы уже обсуждены Собором в его первую сессию и уже получили силу соборного определения. По сравнению с прежними порядками в епархиальном управлении введены следующие новшества: епархиальный архиерей теперь не назначается, а избирается особым избирательным собранием, состоящим из членов клира и мирян данной епархии, а также из архиереев митрополичьего округа, из кандидатов, указанных архиереями округа и епархией; кандидатами могут быть, кроме епископов, и монашествующие, и не обязанные браком лица белого духовенства, и миряне, имеющие 35-летний возраст, причем для лиц мирских и из белого духовенства обязательно пострижение в рясофор, если они не приняли монашества. Архиереи пребывают на кафедре пожизненно. Теперь уже не будет таких уродливых явлений, как пребывание архиерея на нашей Сухумской кафедре, беднейшей из всех кафедр России, в течение нескольких месяцев или одного-двух лет. За время моего служения в Сухуме в течение 25 лет на Сухумской кафедре пребывало 10 архиереев, из коих один, епископ Арсений, — 80-летний старец пробыл 10 лет, другой — настоящий епископ Сергий состоит 4 года, а на долю остальных 8-ми архиереев приходится вместе 11 лет! Архиерей управляет епархией при содействии епархиального собрания и епархиального совета, в составе коих также входят не только члены клира, но и миряне, также по избранию.
Доклад отдела о благочиннических округах был принят сегодня Собором в предложенной отделом редакции, за очень незначительными изменениями. По сравнению с прежним здесь главная перемена заключается в установлении коллегиального, вместо прежнего единоличного, управления благочинническим округом в лице благочиннического совета из представителей клира и мирян, члены коего опять-таки избираются благочинническим собранием, состоящим из выборных приходскими советами лиц.
Завтра праздник Сретения Господня, и потому я должен идти ко всенощной. Хотя на подворье есть своя церковь, но я надумал идти в церковь Воскресения в Кадашах, находящуюся недалеко от подворья, близ Третьяковской галереи. Там священником состоит мой однокашник по семинарии Н. И. Смирнов, один из выдающихся работников на духовно-приходском поприще в Москве. Он является, прежде всего, пионером в деле насаждения в церквах так называемого общенародного пения; затем он один из первых завел воскресные религиозно-нравственные беседы с простым народом еще в 1890 году, будучи псаломщиком означенной церкви. Это был человек необычайной чистоты и постоянного горения, непременно долженствующий что-нибудь делать для других. Это он завел религиозно-нравственные беседы с московскими извозчиками по трактирам, где они в определенный час съезжались для отдыха и утоления голода, а зимой, — чтобы и согреться. А мысль эту ему подал, как мне говорил сам о. Николай, А. П. Чехов своим рассказом об одном извозчике, который, проездив целый день по Москве и не встретив среди своих ездоков ни одной души, которая бы посочувствовала его большому горю (у него в деревне умер единственный сын), стал делиться своим горем со своей лошадью, когда распряг и ввел ее в стойло. И благословляют московские извозчики имя своего батюшки о. Николая!
В служении всенощной принял участие вместе с о. Николаем и я, выходя на литию и полиелей. Меня поразило необычайно стройное и проникнутое какою-то особенной воодушевленностью и задушевностью пение народа, до отказа переполнившего очень вместительную церковь. Чувствовалось, что вся эта народная масса, среди которой были и старики, и дети, и люди среднего возраста, и мужчины, и женщины, и студенты, и гимназисты, и простые, и интеллегентные, вкладывала в пение всю свою душу: вся масса именно молилась и, молясь, пела эти дивные церковные песнопения, заражая своим молитвенным настроением и случайно или для любопытства (таких в Москве всегда много) зашедших в церковь. Не могу не отметить здесь дивного, внятного, каждое слово в душу вкладывающего чтения местным о. диаконом канона праздничного! Почему это у нас не борются с этим бессмысленным, возмутительным, быстрым бормотанием нашими псаломщиками дивных по содержанию церковных молитвословий?! И как много от этого теряет наше дивное захватывающее православное богослужение! После всенощной о. Николай остался в церкви, так как очень много было исповедующихся, готовящихся завтра причаститься Св. тайн. По словам о. Николая, в настоящие грозные дни у него всегда масса говеющих. Потом я узнал, что о. Николай после исповеди возвратился домой во втором часу ночи!
Завтра я буду служить раннюю литургию у Воскресения в Кадашах, а оттуда пойду прямо на Павелецкий вокзал, чтобы поехать в свою деревню навестить своего старика-отца, крестьянина с. Голубино Серпуховского уезда Московской губернии, и двух своих сестер.
2/ /5 февраля. Пятница
Сегодня, отслужив раннюю литургию у Воскресения в Кадашах в переполненном до отказа храме, я из церкви отправился прямо на Павелецкий вокзал, чтобы ехать в свое родное Голубино, находящееся в 56 верстах от Москвы и в 2 с половиной верстах от станции Барыбино Московско-Уральской железной дороги. Но на вокзале оказалась такая огромная очередь желающих купить билет, что я, простояв в очереди 1/2 часа, не мог стоять дальше и ушел к себе на подворье, отложив поездку до другого раза. На вокзале меня поразила невообразимая, жидковато-черная грязь, покрывшая полы не менее чем на ½-3/4 вершка, и в этой грязи сплошь лежали люди в ожидании возможности выехать из Москвы!
Весь вечер я употребил на посещение своих знакомых москвичей, главным образом, священников-товарищей по семинарии. У своего приятеля священника А. П. Закатова я первый раз в жизни ел конину, причем узнал об этом лишь уходя домой: матушка спросила меня, понравились ли мне котлеты, и когда я, говоривший перед ужином, что ни в коем случае не мог бы съесть конского мяса, ответил утвердительно, то матушка мне выпалила: «а котлеты-то сделаны из конины».
3/16 февраля. Суббота
Заседание Собора открылось сегодня в 10 ч. 5 м. под председательством Арсения, митрополита Новгородского. В начале заседания секретарь Собора сообщил, что вместо заболевшего Сухумского епископа Сергия в заседаниях Собора будет участвовать его заместитель, Сухумский кафедральный протоиерей Георгий Степанович Голубцов. Затем Собор приступил к слушанию и постатейному чтению выработанного 2-ым отделом Положения «Об избрании патриарха».
Профессор И. И. Соколов выдвинул вопрос о местоблюстителе русского патриаршего престола, и Собор постановил сдать этот вопрос для всесторонней разработки во 2-й отдел Собора. Вдруг входит патриарх; Собор встречает его вставанием, поклоном и ответным на его благословение пением: «испола эти, деспота». Заняв председательское место, патриарх при гробовой тишине сказал следующее: «К великой скорби слухи об убийстве митрополита Владимира подтвердились. Из верных источников я узнал, что в ночь на 26-е января в Кцево-Печерскую лавру пришло несколько солдат с требованием, чтобы их провели к «хозяину» лавры; их провели к настоятелю лавры митрополиту Владимиру, который спал. Солдаты его разбудили и произвели очень длительный обыск, ища, очевидно, денег, но нашли только 100 рублей. Затем заставили его одеться, объявив ему, что поведут его в комиссариат, и вывели его из лавры за ворота. Никто из, очевидно, перетрусившей братии не проявил желания проводить своего владыку. А утром 26 января владыку нашли за лаврой убитого, причем на теле оказалось несколько ран не только пулевых, но и штыковых». Сказав это, патриарх объявил заседание закрытым, предупредив, что сейчас будет отслужена панихида по убиенном святителе, новоявленном священномученике митрополите Владимире. Панихида была отслужена при открытых царских дверях здесь же, в церкви епархиального дома во имя св. равноапостольского князя Владимира, патриархом в сослужении архимандритов и протоиереев — членов Собора, при пении соборян. Должен заметить, что епархиальный дом, в котором происходят занятия Собора, выстроен митрополитом Владимиром в бытность его на Московской кафедре.
Да, великую потерю понесла Русская церковь в лице покойного святителя! Я очень хорошо знал покойного владыку, ибо, прослужив под его начальством около 4-х лет в Сухуме, когда он был экзархом Грузии, я и по перемещении его в Москву всегда являлся к нему во время моих ежегодных отпусков на родину. Это был человек необычайного смирения и скромности и вместе с тем необычайной силы духа. В течение многих лет он был первенствующим иерархом не только по своему общественному положению, но и по тем высоким качествам духа, коими он ярко выделялся среди всех других русских архиереев. «В то время, как другие совершенно изолгались и постоянно изменяли своим убеждениям, м. Владимир не боялся говорить «правду царям» и не «с улыбкой», как наш старинный поэт, но со слезами, сознательно подвергая себя огорчениям и страданиям, и в то же время претерпевая все житейские скорби со смирением и с величайшей твердостью души. Да, это был живой пример нашим владыкам, часто в последние годы переживавшим борьбу между правдой и выгодой, между совестью и честью от людей, — пример тому, как должно предпочитать первое второму!» Вечная память священномученику митрополиту Владимиру!
По окончании панихиды состоялось торжественное открытие Священного Синода и Высшего Церковного Совета, в присутствии членов Собора и множества других лиц. Прежде всего патриарх в сослужении нескольких архимандритов и протоиереев совершил молебствие, затем обратился с краткой речью к членам Священного Синода и Высшего Церковного Совета, призывая их к жертвенной совместной с ним работе на пользу святой церкви Христовой в настоящие лукавые дни; после речи патриарха заведующий делами Священного Синода П. В. Гурьев прочитал соборное определение о правах и обязанностях открываемых учреждений, и патриарх объявил оба учреждения открытыми, предложив всем посторонним удалиться; началось первое совместное заседание Священного Синода и Высшего Церковного Совета. Я познакомился с кн. Урусовым, замещающим сейчас председателя Кавказского отдела, и, указав ему на необходимость скорейшего созыва отдела для разрешения абхазского церковного вопроса, получил от него уверения, что в ближайшие дни он это сделает, хотя членов отдела слишком мало сейчас находится в Москве. Он просил меня войти с письменным докладом по этому вопросу, возможно подробнее мотивированным.
Весь вечер я провел дома в писании писем в Сухум и на Новый Афон. Оказывается, митрополит Платон командирован патриархом в Киев уговорить архиепископа Алексия (Дородницына) явиться в Москву на суд патриарха и Священного Синода.
Эти слова были сказаны м. Владимиру архиепископом Антонием (Храповицким) 5 ноябри 1917 г. по избрании патриарха Тихона, когда архиепископ Антоний от имени сонма архиереев благодарил м. Владимира, уступающего теперь место первенствующего архиерея митрополиту Тихону, новопоставленному патриарху, — благодарил за то, что тот высоко держал знамя первенствующего архиерея. Прим, автора.
4117 февраля. Воскресенье
Сегодня утром я пошел в Иверскую часовню, чтобы там отслужить молебен пред чудотворною иконою Божией матери. Народу там была масса: вся площадь была покрыта желающими войти в часовню, чтобы приложиться к иконе. Мне удалось протискаться сравнительно скоро. Ожидая, пока дежурный иеромонах окончит уже начатый им молебен, я стал наблюдать подходящих непрерывной лавой к иконе богомольцев, чтобы приложиться к святыне, и должен признаться, что такой глубокой веры, так ярко выраженной и в истовом крестном знамении, и в светящихся, слезой подернутых глазах, и в движении губ, шепчущих слова молитвы, я ранее никогда не наблюдал. По окончании молебна я попросил иеромонаха отслужить молебен для меня, но он предложил мне самому отслужить, что я с особенной охотой и сделал.
Выйдя из часовни, я остановился, чтобы еще раз перекреститься и поклониться великой святыне, и вдруг увидел на стенах часовни следы пуль; я спросил рядом стоящего со мной человека, что это за пули попадали в часовню, и узнал от него, что это все следы небывалой битвы за обладание Москвою в памятные дни 28 октября — 3 ноября 1917 года; он посоветовал мне осмотреть Никольские и Спасские ворота: я внял его совету. Никольские ворота, оставшиеся вместе с иконою над ними неприкосновенными даже в 1812 году, теперь сильно попорчены, а икона святителя Николая Чудотворца разбита. Над Спасскими воротами разрушены знаменитые часы с их историческим боем. В храм Св. Василия Блаженного попало несколько пуль, и разбиты в некоторых окнах стекла.
Отсюда я отправился в Староконюшенный переулок к своей хорошей знакомой по Сухуму В. С. Остроумовой, вдове известного в Москве профессора А. А. Остроумова, и здесь узнал, что ее внучка Варюша Котляревская, которую знаю со дня рождения, недавно вышла замуж за сына известного генерала Брусилова. Меня оставили обедать. За обедом я узнал, что генерал Брусилов уже три месяца лежит после тяжелого ранения во время захвата Москвы большевиками в лечебнице доктора Руднева, что он на пути к выздоровлению, что большевики все время зовут его к себе на службу, но он решительно отказывается от этой чести.
Весь вечер сегодня я провел дома за изготовлением письменного доклада 18-му отделу о необходимости решить абхазский церковный вопрос в присутствии представителей абхазского народа, для чего вызвать в Отдел двух представителей по выбору самого народа — клирика и мирянина.
5/18 февраля. Понедельник
На Соборе сегодня занимались постатейным чтением Положения об избрании патриарха. Это положение, выработанное 2-м отделом, было принято Собором с очень небольшими изменениями. Согласно этому Положению патриарх избирается Собором из архиереев, клириков и мирян; Собор созывается не позднее трех месяцев со дня освобождения патриаршего престола. В патриархи может быть избираем всякий архиерей и всякое лицо в священном сане, удовлетворяющее каноническим требованиям. Сначала на Соборе избираются три кандидата в патриархи, и если в числе их окажется лицо, получившее три четверти голосов на общем собрании, то о сем лице производится особое голосование в собрании епископов, участвующих на Соборе, и если в этом собрании епископов означенный кандидат получит также три четверти голосов, то он и признается избранным на патриарший престол. Если же ни один из трех кандидатов не получит трех четвертей голосов в общем собрании Собора и в особом собрании епископов, то патриарх избирается из трех кандидатов по жребию. Таким именно порядком и был избран патриарх Тихон. Если в патриархи будет избрано лицо из белого духовенства, то оно должно принять монашество.
Во время заседания Собора было оглашено поданное членами Собора заявление о посвящении одного торжественного заседания памяти убиенного митрополита Владимира. Собор постановил: во вторник, 6 февраля отслужить торжественно заупокойную литургию по убиенному святителю в Храме Христа Спасителя и поручить Соборному Совету в один из ближайших дней устроить торжественное, с произнесением речей, заседание в память митрополита Владимира, пригласив в качестве ораторов и не членов Собора, если Совет найдет нужным это сделать.
По окончании заседания ко мне подошел член Собора от нашей епархии С. П. Кехгиопуло, преподаватель Ярославской духовной семинарии, сын греческого священника из одного села близ Сухума, не бывший на родине около 6 лет и избранный в члены Собора заочно по настоянию представителей греческих приходов. Он только что приехал из Ярославля. Мы с ним разыскали кн. Урусова и упросили его назначить на завтра заседание нашего 18-го отдела, причем я вручил ему свой доклад по абхазскому вопросу.
6/19 февраля. Вторник
В 9 ч. утра я был в храме Христа Спасителя, где патриарх совершал заупокойную литургию по убиенному митрополиту Владимиру в сослужении с 2-мя митрополитами, 2-мя архиепископами, 2-мя епископами, 2-мя протопресвитерами, 4-мя архимандритами и 6-ю протоиереями и 2-мя протодиаконами — знаменитым Розовым и Архангельским. Проповедь говорил во время причащения священнодействующих священник храма Христа Спасителя Илия Гиляревский, давший всестороннюю характеристику почившему святителю, как человеку, прежде всего, идейному, настойчиво и твердо проводящему свои идеи в жизнь, готовому за них жертвовать и своим покоем, и благополучием, и даже жизнью. Занимая Московскую кафедру, почивший архипастырь, будучи человеком практически опытным, хорошо знающим незавидный быт духовенства, запросы и потребности мирян, так как до принятия монашества он был приходским священником, — «он не ограничивался писанием резолюций, совершением «соборных богослужений», только в известные дни приемами посетителей, — нет: он постоянно горел огнем архипастырского делания, обновлял, духовно возрождал и творил церковную жизнь, он был полон инициативой и творческим созидательным духом». По окончании литургии патриарх в сослужении целого сонма архипастырей и пастырей (свыше 100 человек) отслужил панихиду. В то же время были отслужены литургии и панихиды по убиенному святителю и во всех московских храмах. Надолго останется в моей памяти своею печальною торжественностью траурный перезвон московских колоколов со всех сорока сороков храмов.
Сегодня вечером наконец-то состоялось заседание нашего отдела, во время которого был заслушан мой доклад о необходимости безотлагательного решения абхазского церковного вопроса. Согласно моему докладу отдел постановил: «чтобы не дать грузинам повода обвинять Собор в решении абхазского церковного вопроса без ведома абхазского народа, ходатайствовать перед Соборным Советом о вызове в Москву двух выборных представителей от абхазского народа (одного клирика и одного мирянина) для совместного с отделом рассмотрения вопроса о дальнейшем бытии Абхазии в церковно-административном отношении, предложив этим выборным доставить с собою правильно составленные и законно заверенные приговоры всех абхазских общин, в коих была бы ясно выражена воля абхазского населения относительно того, в составе какой церкви желают остаться абхазцы — русской или грузинской. Эти приговоры уже есть, абхазцы мне предлагали взять их с собою, но я уклонился от этого, сказав им, что буду настаивать на Соборе о вызове в Москву абхазских представителей, кои и привезут с собою эти приговоры. Вместе с сим отдел предложил мне и С. П. Кехгиопуло заготовить проект выделения Сухумской епархии в самостоятельную в двух видах: 1) с оставлением в Сухумской епархии приходов Черноморской губернии и г. Анапы Кубанской области и 2) выделением этих приходов из состава нашей епархии.
Завтра думаю поехать в свое родное Голубино, чтобы повидаться с стариком-отцом и сестрами, так как член Собора священник соседнего с Голубиным села Юсупова о. Николай Сироткин сказал мне, что на зиму оставлен один так называемый дачный поезд, который ходит только до станции Барыбино, где мне нужно слезать, и на котором легче устроиться, чем на почтовом, с коим всегда едет масса народу.
8112 февраля. Четверг
Вчера на Соборе приступили к рассмотрению доклада 10-го отдела о единоверии и епископе для старообрядцев. Меня этот вопрос совершенно не интересует, и поэтому я решил использовать этот день лично для себя, поехав в свое родное Голубино.
Возвратившись из Голубино сегодня в 4 часа, я немедленно отправился в епархиальный дом, где член Собора Н. Д. Кузнецов, в присутствии членов Собора и массы посторонних лиц, сделал оставивший сильное впечатление на слушателей доклад по поводу последнего советского декрета «О свободе совести». Сначала Н. Д. Кузнецов (Московский присяжный поверенный) провел параллель между Смутным временем и ныне переживаемым и сказал, что только вера православная помогла России выйти из того тупика, в котором она очутилась. Как и теперь, Русь погибала от внутренних нестроений. Как и теперь, враги проникли в ворота священной для нас Москвы, стремясь утвердить на Руси свое господство; но не умерла тогда среди русских людей вера, и она-то спасла Русь. Правда, теперь положение нашей родины еще более отчаянное: мало сказать, что наша родина — на краю гибели; она уже гибнет. И нет никакой надежды на спасение. В политических партиях мы разуверились, ибо они в полной мере проявили свое бессилие. Народная душа, естественно, обращается к той силе, которая прежде не раз спасала Россию от гибели — к церкви, которая сейчас одна только непоколебимо стоит на страже национальных и вероисповедных интересов своего народа. И враги народа решили наложить свою грязную руку и на эту нашу святыню, на нашу св. православную церковь. Затем оратор стал объяснять смысл и значение большевистского декрета «О свободе совести», согласно коего церковь не только приравнивается к обыкновенному мирскому обществу (торгово-промышленному товариществу, кооперативному союзу и проч.), но даже не имеет права и подобного общества: она лишается всякой собственности, не может принимать пожертвований, — словом, лишается прав состояния, приравнивается к каторжнику. Согласно этому декрету храмы и священные предметы в них могут получить всякое, даже нецерковное употребление, напр, храмы могут быть обращены в кинематографы и общественные рестораны, священные сосуды могут быть подаваемы в них для пива и вина или чая. Согласно декрету все церковное имущее! во объявляется достоянием народа, — следовательно, народ как будто обогащается, а на самом деле выходит наоборот, народ не обогащается, а ограбляется, ибо, когда у верующего народа отнимут храмы со всеми их принадлежностями, то народ, который, несомненно, не захочет оставаться без храмов, должен опять приобретать все на свои гроши. Далее, все православные храмы и священные предметы в них переходят ко всему народу, следовательно, и к евреям, и к мусульманам, и к буддистам, ибо русский народ есть консолидация всевозможных, числом до ста, народностей. Наконец, декрет издан народными комиссарами, т. е. лицами действовавшими от имени всего народа, а между тем народ этого не хочет, — следовательно, необходимо, чтобы народ громко заявил свой протест против такого посягательства на народные святыни и не только на словах, но и на деле, составляя общественные приговоры с выражением своих протестов и направляя их в Церковный Собор для отправления по назначению.
По окончанию доклада собрание горячо благодарило Н. Д. Кузнецова за разъяснение советского закона «О свободе совести» и просило его напечатать этот доклад, чтобы весь русский верующий народ знал, в какие руки попала власть над ним. Но тут выяснилось, что ни одна типография не возмется за печатание такого доклада, так как по решению Союза печати наборщик, который взял бы на себя набор шрифта для подобного доклада, немедленно исключается из Союза печати, что равносильно лишению заработка; есть циркуляр советской власти, согласно которому под угрозой строгой ответственности- запрещается печатать что бы то ни было для Собора, патриарха и вообще для церкви. Редактор «Церковных ведомостей» протоиерей П. Н. Лахотский доложил собранию, что ему удалось найти одного немца, который по ночам в своей типографии сам набирает для него «Церковные ведомости», — таким порядком он выпустил 1-й и 2-й номера означенных ведомостей, а завтра надеется выпустить соединенный 3-4 номера. Этот же немец мог бы напечатать и доклад Н. Д. Кузнецова. Собрание просило Н. Д. Кузнецова напечатать его доклад, если не в типографии, то на гектографе, чтобы разослать его по всем епархиям России для осведомления русского народа.
Сегодня я виделся со своим товарищем по семинарии священником В. И. Востоковым, который скрывался около 2-х недель в Коломне среди рабочих Коломенского машиностроительного завода, спасаясь от ареста за произнесенную им 25 января на Соборе, наделавшую много шума речь, в конце которой он единственное спасение России находил в даровании ей царя. Отец Востоков посвятил меня, что им написана статья о том, что только немцы могут быть нашими естественными союзниками, и что нужно во что бы то ни стало уйти от наших «союзничков» и соединиться с немцами. Иначе Россия погибнет! Но эту статью нигде не хотят печатать. Мне эта мысль показалась очень оригинальной, чтобы не сказать более.
Судя по газетам немцы все идут вперед: уже заняли Двинск, Могилев, подходят к Минску и Пскову, всюду разбрасывая прокламации, что они «идут не территории захватывать, а установить в русской земле порядок и уничтожить шайку хулиганов». Многие радуются немецкому нашествию, ожидая, что немцы установят у нас порядок и твердую власть. А по-моему радоваться нечего: вряд ли от немца может быть для нас что-нибудь хорошее.
9/22 февраля. Пятница
На Соборе продолжались общие прения об единоверии, - принявшие страстный характер, так как противники домогательств единоверцев о даровании им своего епископа видят в этом стремление их объявить единоверческую церковь автокефальной. Заседание закрылось постановлением перейти к постатейному чтению законопроекта об единоверии.
Вечером я был на заседании 8-го отдела «О церковной дисциплине». Отдел слушал доклад профессора И. М. Громогласова по вопросу о разрешении второго брака для вдовых священников, приняв во внимание, что второбрачие духовенства воспрещается не только церковными правилами, но и Божиим словом, постановил согласно докладу проф. И. М. Громогласова признать совершенно недопустимым второй брак для священных лиц.
10/23 февраля. Суббота
По пути на Собор я зашел на Ордынку в Марфо-Мариинскую общину к казначее и главной помощнице вел. кн. Елисаветы Федоровны по управлению обители В. С. Гордеевой, чтобы передать ей поздравление с днем ангела от епископа Сергия. В. С. Гордеева предупредила меня, что так как великая княгиня очень интересуется положением дел в Туапсинской Иверско-Алексеевской женской общине, то чтобы я приготовился к подробному докладу великой княгине об этой общине, так как на днях она позовет меня к себе.
История этой общины такова. В 1897 году в г. Екатеринодаре появился некий «старец» Софроний, 37 лет от роду; на окраине этого города, в частном доме он начинает устраивать молитвенные собрания, на которые являются послушать его духовных наставлений, главным образом, женщины и девушки из простого народа; эти собрания постепенно привлекают к себе огромное число посетительниц, так как «старец» оказался незаурядным духовным оратором, сильно влиявшим на сердца и умы своих слушательниц. Среди постоянных посетителей устраиваемых «старцем» Софронием молитвенных собраний особенно выделялись своей преданностью «старцу» и готовностью на всякое послушание некая Мавра Макаровская, тогда 22-летняя девушка, дочь простого, многосемейного, бедного сапожника, работавшего на базаре, и некий Федор Палкин, тогда 15-летний мальчик-рассыльный одной торговой конторы, а потом ставший мелким конторщиком. Каждое молитвенное собрание оканчивалось сбором добровольных пожертвований на «процветание творимого старцем божьего дела». Почитательницы «старца» с его благословения начинают собирать пожертвования по городу, а затем и по станицам. В руки «старца» начинают стекаться обильные денежные средства, так что у него зарождается мысль об устроении обители, но непременно женской, в которой он был бы «старцем», т. е. духовным руководителем. В это же время духовные власти в Екатеринодаре узнают об устраиваемых о. Софронием молитвенных собраниях, производят строжайшее расследование и, хотя не нашли ничего предосудительного в беседах «старца» в смысле их содержания, но тем не менее воспретили ему устраивать в дальнейшем молитвенные собрания, как лицу несвященному. В мае 1906 года «старец» Софроний вместе с Маврой Макаровской являются в Сухум к епископу Кириону и получают от него благословение на устройство женской общины на земле, только что ими купленной в количестве 221 /2 десятины в 18 верстах от Туапсе; вместе с сим епископ Кирион постригает Мавру Макаровскую в рясофор и дает ей имя Мариам, назначив ее временно, впредь до проведения всего дела в Св. Синоде, строительницей вновь устрояемой общины, получившей впоследствии название «Иверско-Алексеевской (в честь наследника цесаревича) женской общины». К ним скоро присоединяется Федор Михайлович Палкин, который незадолго до этого был усыновлен родителями Мавры Макаровской и получил фамилию Макаровского, и под видом родного брата строительницы общины монахини Мариам поселяется в устрояемой женской общине. Здесь это трио развивает усиленную деятельность. К ним начинают стекаться из Кубанской области бывшие слушательницы и сомолитвенницы «старца» Софрония. Число сестер, увеличиваясь с каждым годом, к 1910 году достигает 126; уже выстроен храм, устроено несколько корпусов для сестер, хороший дом для строительницы, уютная дачка для «старца».
Община постепенно разрастается, благосостояние ее постепенно растет, но одновременно с благосостоянием обители растет и благосостояние Макаровских: в 1910 году они, раньше ничего не имевшие, уже имеют в Екатеринодаре два дома. Операции по сбору пожертвований в пользу общины развиваются и переносятся из Кубанской области в Ростов-на-Дону, Харьков и Москву; монахиня Мариам сумела проникнуть к вел. кн. Елисавете Федоровне и заручиться ее полным доверием; монахиня Мариам сумела пробраться во многие аристократические гостиные Петербурга и заручиться покровительством разных высокопоставленных лиц. Между тем по Туапсе начинают распространяться и доходят до Сухума слухи об обогащении Макаровских за счет общины и о разных неблаговидных действиях «старца» Софрония. Сухумский епископ Димитрий (Сперовский), до которого дошли эти слухи, немедленно же послал монахине Мариам предложение удалить из общины «старца» Софрония, Палкина-Макаровского и других мужчин (предложение от 8.УП.1911 г., за № 1572). Но это предложение не было исполнено монахиней Мариам, так как епископ Димитрий скоро после этого был переведен на Рязанскую кафедру, а прибывший вместо него епископ Андрей (в мире кн. Ухтомский) сразу принял «старца» Софрония и монахиню Мариам под свое покровительство как несправедливо гонимых, тем более, что он, вскоре по своем прибытии в Сухум, получил от вел. кн. Елисаветы Федоровны письмо с просьбой не оставлять своим вниманием и попечительством Иверскую
общину. Епископ Андрей лично отправился в общину, чтобы самому видеть все. Возвратившись, он передавал мне, что о. Софроний произвел на него очень хорошее впечатление своею благообразною внешностью и какою-то особенною духовною настроенностью и что владыка хотел бы рукоположить его во иеродиакона и иеромонаха, но отсутствие необходимых документов у о. Софрония помешало ему осуществить это намерение. Но недолго епископ Андрей находился под обаянием личности «старца»: вскоре он получает достоверные сведения о том, что купчая на подворье Иверской общины в Туапсе совершена на имя Макаровского, а не «старца», как ему лично докладывал недавно сам «старец», а вместе с тем до него доходят слухи, компрометирующие «старца» с нравственной стороны. Епископ Андрей немедленно пишет благочинному в Туапсе принять меры к тому, чтобы не Макаровский, а Иверская община в лице монахини Мариам владела подворьем, а в Св. Синод доносит о недопустимости постоянного жительства в женской общине мужчин, прося соответствующих указаний. Обер-прокурор Св. Синода В. К. Саблер ответил епископу Андрею, что «старца» нужно немедленно изгнать из общины. Но епископ Андрей, переведенный в Уфу, этого почему-то не захотел сделать и оставил исполнение Саблеровского совета своему преемнику епископу Сергию, которого и посвятил во все подробности дела об Иверской общине. Епископ Сергий поручил особой комиссии в составе наместника Драндского монастыря и двух священников, не имевших до того никакого отношения к общине и лицам, причастным к ней, произвести всестороннюю ревизию Иверской общины. Ревизия эта дала огромный материал для приступа к формальному духовному следствию, каковое и было поручено особой комиссии, под моим председательством, в составе священника Сухумского собора С. Я. Смарагдова, бывшего присяжного поверенного, и священника г. Анапы Н. П. Преображенского. Все мы трое никогда не бывали в общине и никого не знали из проживающих в ней, так что никаких личных интересов в этом деле у нас быть не могло. Одновременно с назначением формального следствия монахиня Мариам была временно до окончания духовного суда над ней устранена от управления общиной, а на ее место была временно назначена управлять общиной казначея Моквинского женского монастыря нашей епархии монахиня
 Иеронима. Монахиня Мариам со «старцем» выехали из общины в Екатеринодар, а Макаровский остался в г. Туапсе.
Приступив к производству формального следствия, мы привлекли в качестве обвиняемой в хищениях общинного имущества и денежных средств общины, а так же в допущении в общине разных неблаговидных действий со стороны «старца» Софрония — монахиню Мариам, так как ни «старец», ни Палкин-Макаровский не могли быть привлечены к духовному суду. Монахине Мариам мы послали требуемую законом повестку о явке в назначенный день и час для допроса в самой общине; повестка ею была получена, но она к допросу и к присутствованию при допросе свидетелей не явилась, почему мы постановили приступить к допросу свидетельниц в ее отсутствие. Мы допросили решительно всех сестер в общине, всех рабочих в ней, допросили многих лиц в Туапсе; мне пришлось съездить даже в Ростов-на-Дону и в Москву для допроса некоторых жертвователей на общину, особенно Г. И. Светашева в Ростове и Л. Н. Решетниковой в Москве. Произведенное на законном основании и в законном порядке следствие установило следующее:
I. Хозяйственная жизнь общины не имела никакой системы и никакого порядка. Вся система хозяйства и ведения денежной части в общине способствовала лишь обогащению Ма-каровских и самого «старца» за счет общины и ее благодетелей. Хозяйством заведуют не выборные из сестер общины, а всецело Палкин-Макаровский; он заведует и денежной частью и письмоводством. До 1912 года никаких приходно-расходных книг и никакой отчетности не ведется, что создавало особо благоприятные условия для злоупотреблений и хищений. С 1912 года началось ведение материальной и приходо-расходной книг. При рассмотрении записей прихода и расхода в этих книгах нам удалось установить целый ряд несомненных хищений и злоупотреблений. Палкин-Макаровский, снабженный от начальницы общины монахини Мариам одною готовою доверенностью на получение корреспонденции для общины денежной, заказной и простой получает на почте деньги, но часть их на приход не записывает, и они бесследно исчезают. Мы получили в Туапсинской почтово-телеграфной конторе официальные справки, когда и какими суммами Палкин-Макаровский получал в 1912 году деньги для общины, и оказалось, что из полученных в разное время им на приход не записано 1576 рублей 43 копейки. Затем послушница Евдокия Ушанова предъявила нам расписку Палкина-Макаровского в том, что он получил от нее собранную ею в пользу общины сумму в 1265 рублей, а на приход записано 465 рублей; в 1913 году выдана ей же записка в получении от нее 1210 рублей, а на приход записано 635 рублей. В 1913 году Палкин-Макаровский продал Туапсинскому жителю С. А. Кривенко общинные дрова за 250 рублей, выдав в получении этих денег расписку, но на приход их опять не записал. Наряду с этими денежными злоупотреблениями происходит целый ряд других злоупотреблений. Палкин-Макаровский устраивает себе кирпичный завод, но дрова для выжигания кирпича покупаются им за счет общины, глину и песок доставляют сестры общины.
Он арендует на свое имя огород, а обрабатывают его огород те же сестры. Затем покупает в Туапсе на свое имя участок земли для подворья общины, уплачивает за этот участок деньги, пожертвованные для этой цели московской купчихой Л. И. Решетниковой, ростовским купцом Г. И. Светашевым и другими, на этом участке строится дом с конюшней на деньги, которые вписываются в расход по книге Иверской общины, а все это присваивает себе, отказываясь передать общине. В конце концов он переводит к себе почти весь инвентарь общины и объявляет его своим. Так была поставлена хозяйственная часть в общине, и такова была деятельность Палкина-Макаровского, протекавшая с благословения «старца» Софрония и с ведома и попустительства начальницы общины монахини Мариам.
П. Внутренняя же духовная жизнь в общине протекала еще при более ненормальных условиях, которые не только способствовали духовному преуспеянию и нравственному совершенствованию сестер общины и в конец растлевали их души. Монахиня Мариам допустила, прежде всего, жительство в женской общине мужчин — «старца» Софрония, Палкина-Макаровского и других.
Главную роль в жизни общины играл «старец» Софроний, который пользуется полнотой власти и обаянием. Многие сестры считают его святым, могущим доставить в «царство небесное». Он окружается внешним почетом: в церкви для него устраивается особое место; сестры ему целуют ноги, моя их; водою после его ванны обливаются сестры на снегу, чтобы избавиться от дурных помыслов и от засыпания во время его продолжительных поучений. Его сестры носят на носилках из бани, так как чрез это несущим сообщается какое-то особенное благословение, с благоговением поднимают с пола разбрасываемую им кожицу от съедаемых им яблок. «Старец» любит вкусно поесть, он пьет дорогое вино, но самым главным удовольствием для него является мытье в бане и принимание ванн. В бане его моют отдельные сестры, не исключая и самой начальницы монахини Мариам, там он лечит больных сестер паром, а сам лечится массажем, производимым сестрами. Ванны он принимает и у себя на «дачке», и у монахини Мариам в келий, и у сестры Минодары, и даже в коридоре между их келиями. Принимая ванны и находясь в обнаженном виде, старец принимает сестер на «откровение помыслов», причем позволяет себе такие нескромные действия, о которых говорить непристойно, а свидетельница, заслуживающая самого полного доверия, давая показания о сем, плачет.
При этом «старец» Софроний учит сестер скрывать на исповеди пред священником грехи, приказывая им: «говорите священнику: согрешили словом, делом, помышлением, но подробно своих грехов не говорите», — это для того, чтобы они не передавали духовнику своих смущений. В то же время «старец» начинает обнаруживать какое-то пристрастное отношение к деньгам: утаивает при участии монахини Мариам пожертвования на общину, требует от сестер, чтобы они все до копейки передавали ему, ничего себе не оставляя, угрожая ослушницам в своих поучениях проклятием и лишением христианского погребения, подучивает одну из сестер судиться из-за денег с своим родным братом, у которого пятеро маленьких детей.
Федор Палкин-Макаровский играл большую роль не только в хозяйственной жизни монастыря, но также и во внутренней духовной обители. Молодой, неглупый, здоровый, красивый, энергичный, он пользуется у части сестер — молодых черниц — огромным обаянием. Когда вместо монахини Мариам прибыла в общину для временного начальствования казначея Моквинского монастыря монахиня Иеронима, то молодые сестры, отказавшиеся повиноваться последней, заявили нам, следователям: «верните нам Федора Михайловича», т. е. Палкина-Макаровского. Я не буду указывать на те слухи, которые ходили по Туапсе об отношениях его к черничкам, а приведу лишь те несомненные данные, кои установлены следствием. Проживая незаконно в женской общине под видом родного брата начальницы, он мало обнаруживает свою склонность к духовной жизни, для усовершенствования в которой он якобы поселился в женской обители: храм он посещает сравнительно редко, молится мало; но зато он постоянно вмешивается во внутренние распорядки общины, отбирая у сестер деньги, назначая им те или иные послушания, делая различные распоряжения по обители.
Что же делает в это время начальница общины монахиня Мариам (Мавра Макаровская)? Незаконно допустившая жительство в женской обители мужчин, она явно попустительствует и даже помогает им как в их хищническо-хозяйственной деятельности, так и в растлении душ сестер. Все хищнические действия и злоупотребления Палкина-Макаровского совершаются при ее попустительстве и содействии.
Она не только не противодействовала растлевающему влиянию «старца» Софрония, но, наоборот, принимала непосредственное участие в омовении «старца» в бане, в устраивании ему ванн даже у себя в келий, забывая и свое положение начальницы в общине, и свои иноческие обеты.
Желая прикрыть незаконное пребывание в обители Палкина-Макаровского, она выдает его за родного брата и вводит в этом отношении в заблуждение даже великую княгиню Елисавету Федоровну, с таким доверием относившуюся к м. Мариам и к общине! Удаляясь все более и более от большинства сестер, она сближается окончательно со «старцем» Софронием и Палкиным, участвуя во всех их мошеннических махинациях и бесстыдных деяниях.
Когда же она была отдана под духовный суд, то вместо того, чтобы терпеливо, как и подобает монахине, ожидать окончания следственного о ней дела, она, презрев интересы ею устроенной обители, явно принимает меры, клонящиеся ко вреду общины: при ее участии переводится весь инвентарь обители к Палкину, она рассылает «циркуляры» благодетелям общины, чтобы те теперь ничего не жертвовали на обитель, уговаривая туапсинского торговца Габзика и других, чтобы они предъявляли требования к общине об уплате долгов и т. п. Так, пренебрегши интересами обители, для процветания которой она якобы ничего не жалела, м. Мариам преследует исключительно личные и своекорыстные цели, стремясь всячески причинить вред обители.
Таковы были условия жизни в Иверской женской общине, созданной деятельностью «старца» Софрония, Палкина-Макаровского и м. Мариам — Мавры Макаровской! И, конечно, такое состояние жизни в общине не могло рано или поздно не вызвать возмущения и протеста со стороны части сестер, истинно преданных родной обители и верных иноческим обетам. И такое возмущение и возникло среди старых, наиболее почтенных и по возрасту, и по жизни сестер, и в обители воцарился разлад.
Вся община разделилась на два враждебных лагеря: с одной стороны старшие сестры, все в пожилом возрасте, а с другой стороны молодежь, примкнувшая к «старцу» Софронию, м. Мариам и Палкину. Первые — в большинстве старухи — степенные, серьезные, одушевленные религиозным чувством и преданностью святой Церкви, ранее сами считавшие «старца» Софрония за святого и преданные монахине Мариам, вскоре разочаровались в том и в другой, увидев и хищения монастырского достояния и бесстыдные действия их.
Молодые же сестры, не привыкшие к послушанию, не уважающие ни храма, ни священных предметов, ни духовных властей, продолжают держать сторону «старца», м. Мариам и особенно Палкина-Макаровского. Эти сестры, развращенные тлетворным влиянием указанных трех лиц, непристойно держат себя в храме, на клиросе вместо пения, в нашем присутствии, громко хохочут, в церкви же учиняют скандал, падая с истерическими выкриками в фиктивный обморок, прибегают к озорству, сжигая часть белья следователей, уходят из общины без спроса у новой начальницы, живут у Палкина-Макаровского после удаления его из обители, чем навлекают на себя и на общину нарекания со стороны туапсинских жителей. О церковной настроенности этой группы сестер можно судить хотя бы по такому установленному факту: у послушницы Марии Покорной, одной из самых ярких почитательниц пресловутого «трио» в период перетаскивания инвентаря обители к Палкину-Макаровскому, отобран и вскрыт в нашем присутствии, во время производства нами следствия, сундук, в котором найдены запрятанные в грязное оскверненное женское белье следующие священные предметы: 1) семь приборов воздухов, 2) три священнических пояса, 3) церковная завеса и 4) два покрывала на св. престол и жертвенник — все бывшее в употреблении при богослужении. Далее такого кощунства трудно и идти!
О всем этом мы, не заканчивая следственного дела, донесли епископу Сухумскому Сергию. Обитель была накануне полного развала. Нужно было спасать и самую обитель, и ее имущество. Чтобы закрепить за общиной ее подворье, присвоенное себе Палкиным-Макаровским, нужно было возбудить против него уголовное дело, что и было сделано. Чтобы установить мир и порядок в самой общине, нужно было удалить из нее всех непокорных, отказавшихся повиноваться новой начальнице сестер — приверженцев монахини Мариам, что также было сделано. И скоро после этого в обители водворился полный порядок и началась спокойная жизнь. Владыка о всем подробно доложил вел. княгине Елисавете Федоровне и получил от нее полное одобрение всех своих действий. Между тем следственное дело, нами произведенное, мы никак не могли закончить производством, так как м. Мариам, которой по закону мы должны предъявить все следственное дело и отобрать от нее подписку на этом деле в том, что оно ей предъявлено и что она производством следствия довольна или недовольна, упорно уклонялась от явки к нам. Когда же мы обратились за содействием к гражданской власти о доставлении к нам монахини Мариам, то она просто скрылась. Так наступил 1915 год; назначается новый иерарх Грузии архиепископ Питирим. Вскоре по его прибытии в Тифлис Сухумский епископ Сергий получает из Тифлиса казенный пакет за печатью экзарха Грузии, в коем оказывается частное письмо к экзарху Питириму некоего князя Жевахова и на этом письме собственноручная надпись экзарха, коей он просит епископа Сергия дать сведения и заключение по содержанию письма кн. Жевахова. В своем письме кн. Жевахов пишет экзарху Питириму, что все дело по обвинению старца Софрония, монахини Мариам и Палкина-Макаровского является плодом «глубочайшей интриг, в какую были вовлечены едва ли не все причастные к этому делу лица» и поэтому необходимо все дело пересмотреть сначала, чтобы «восстановить в попранных правах монахиню Мариам, оклеветанную и очерненную, на свои средства основавшую обитель, и спасти обитель от разгрома», под каковым кн. Жевахов разумеет, очевидно, удаление из обители м. Ма-риам и некоторых близких к ней лиц. Епископ Сергий донес экзарху Питириму о всем, добытом на следствии относительно защищаемого кн. Жеваховым «трио», и уверил, что в настоящее время в обители жизнь идет совершенно нормально и спокойно, и что ей никакой разгром не угрожает, а письмо кн. Жевахова приказал приобщить к следственному делу, что и было сделано. Экзарх этим ответом, очевидно, удовлетворился, так как нам больше никаких запросов из Тифлиса не было. В это же время община получила все права женского монастыря, а ее временная начальница монахиня Иеронима была возведена в сан игуменьи. Наступает 1917 год, когда «чехарда» в назначении министров и их товарищей была в самом разгаре, и на должность товарища обер-прокурора Св. Синода назначается тот самый кн. Жевахов, который два года тому назад был частным ходатаем по делу об обелении «старца» Софрония, м. Мариам и Макаровского. Через несколько дней по своем вступлении в новую должность, кн. Жевахов предпринимает далекое путешествие из Петербурга в Сухум с единственной целью «восстановить в попранных правах м. Мариам» и обелить «старца» Софрония и Палкина-Ма-каровского, так несправедливо и жестоко оклеветанных».
Я помню, как епископ Сергий вызвал меня к телефону и сказал: «У меня сейчас сидит товарищ обер-прокурора Св. Синода кн. Жевахов, приходите ко мне немедленно и захватите с собою следственное дело о м. Мариам с «старцем» Софронием». Я зашел в свою канцелярию, снял там копию с письма кн. Жевахова (оно, как я сказал выше, было в следственном деле), попросил бывших в канцелярии служащих засвидетельствовать верность копии своими подписями и с следственным делом вошел к владыке, где я застал какого-то господина неопределенного возраста (ему можно дать и 35 лет, но можно дать и 70 лет) совершенно лысого, с каким-то бабьим отталкивающим лицом. Этот господин был кн. Жевахов. После взаимного представления, кн. Жевахов взял у меня следственное дело и начал его быстро перелистывать, ища какой-то бумаги. — Где же здесь бумага, поданная Вам во время производства следствия 28-ю сестрами Иверской общины в защиту своей начальницы и своего «старца»? — спросил меня кн. Жевахов. Я ему быстро нашел эту бумагу и наш протокол о приобщении ее к делу. Он прочитал и резко заявил: «Нет, это не то, у Вас должно быть другое прошение сестер?» Я ему ответил, что никакого другого прошения нам не подавалось во время следствия со стороны сестер. Кн. Жевахов повышенным тоном мне сказал: «Нет, у Вас есть это прошение, и вы должны мне его сейчас же принести». Я обратился к владыке своему с просьбой о защите меня от такого злого навета со стороны князя и, сказав последнему, что после этого я не могу продолжать с ним разговора, хотел взять благословение у своего владыки, чтобы уйти, но последний, крепко пожав мне руку, сказал: «Садитесь, успокойтесь, тут недоразумение и князь не хотел вас обидеть». Я остался, а кн. Жевахов начал порочить всех, относившихся отрицательно к деятельности знаменитого «трио» лиц, начиная с епископа Андрея. О Туапсинском благочинном о. Краснове, в высшей степени порядочном и честном человеке и примерном священнике, сказал, что он — революционер (о. Краснов положил начало раскрытию безобразий в Иверской обители). О священнике А. Ильинском, члене Комиссии по обревизованию Иверской общины, давшей огромный материал для следственного дела, сказал, что он будто изгнан своими прихожанами, тогда как этот достойный пастырь, человек всесторонне образованный, пользовавшийся у своих прихожан глубоким уважением и горячей любовью, сам отказался от должности приходского священника в Сочи, чтобы безраздельно отдаться любимому им законоучительскому делу в Сочинской гимназии. О священнике С. Я. Смарагдове, моем сослуживце по Сухумскому кафедральному собору, недавно принявшем по призванию сан священника, бывшем присяжным поверенным, человеке глубоко верующем, благоговейном священнослужителе, примерном приходском пастыре (его выдающейся пастырской работе знаменитый Меньшиков посвятил специальное письмо к ближним в «Новом времени») , кн. Жевахов рассказал, конечно, анекдотический случай , будто бы 13 лет тому назад он, в бытность свою в Оптиной пустыни, голый вбежал в алтарь и вскочил на св. престол, — и князь, обращаясь к епископу Сергию, добавил: «А Вы еще считаете его одним из выдающихся иереев в епархии!» Словом, князь Жевахов, собиравший, очевидно, всевозможные бабьи сплетни, вылил целый ушат помоев на всех тех, чья репутация была совершенно безупречна и кто пользовался глубоким уважением со стороны решительно всех, знавших их. Затем, сказав, что дело о монахине Мариам будет пересмотрено Св. Синодом и потому следственное дело он берет с собою, встал и хотел уйти. Но я ему заметил, что он не может взять с собою самого дела, так как оно еще не закончено производством, на что мне владыка заметил, что это его право, как товарища обер-прокурора. Князь Жевахов взял дело и, простившись с нами, вышел, сел в автомобиль и уехал из Сухума, пробыв в нем не более 1/2 часа. Это было в пятницу на масленице 10-го февраля 1917 года. На второй же день я подал владыке рапорт с жалобой на неправильные действия кн. Жевахова, а владыка, на основании моего рапорта, в свою очередь написал в Св. Синод о том, чтобы дело о м. Мариам не решалось по докладу кн. Жевахова, лично заинтересованного в этом деле, а ожидался законный исход пришедшего к концу следствия; если же Св. Синод решит рассматривать теперь же по докладу кн. Жевахова, то епископ Сергий просил предварительно затребовать от него объяснения по содержанию этого доклада. Рапорт владыки в Св. Синод был послан 11 февраля, а через несколько дней после этого началась революция. Что сделал кн. Жевахов с следственным делом неизвестно. Несомненно, оно осталось у него на руках или им уничтожено, так как, по наведенным мною летом 1917 года справкам в канцелярии Св. Синода, кн. Жевахов дела в Св. Синод не передал. В заключении должен сказать, что Иверско-Алексеевская женская община за последние три года (1915-1917 г.г.) вполне благоустроилась и стала на твердые ноги; сестер в ней на 1 января 1918 года было 142; в обители царит мир, согласие и очень добрые отношения у сестер между собою и с игуменью Иеронимой.
На Соборе сегодня продолжалось обсуждаться страшно надоевшее Положение об единоверии.
11/24 февраля. Воскресение
Сегодня в 4 часа состоялось объединенное заседание 15-то отдела Собора и представителей родительских организаций г.г. Москвы и Петрограда. Обсуждалось положение Закона Божия в школе в связи с изданием большевиками декрета об изгнании из школы этого предмета. Много было сказано речей в этом заседании, главным образом, со стороны представителей родительских организаций. Речи эти сводятся к следующему. До октябрьского переворота большевиков положение Закона Божия в школе было твердое. Еще при министре народного просвещения Ольденбурге был выработан законопроект, по которому из существующего положения было сделано исключение в сторону освобождения от изучения Закона Божия только тех детей, родители которых оставили церковь православную. Министр Салазкин считал нерациональным и педагогически вредным предоставлять 14-летним детям право освобождать себя от классных занятий по Закону Божию.
Некоторые педагогические советы учебных заведений, в кои поступали заявления о нежелании изучать Закон Божий, действовали в полном согласии с существовавшими узаконениями и требовали от родителей удостоверения о выходе их из состава членов православной церкви.
Произошел октябрьский переворот. Вся Россия стала в оппозицию ему. Народные комиссары почти никем не признавались; все учительство не пожелало работать под руководством и при управлении комиссара по народному образованию.
Законоучительские организации притаились в ожидании готовых пасть на законоучительское дело мероприятий со стороны большевиков, не находя для себя удобным вступать в какие-либо переговоры с ними, так как это повлекло бы за собою неприязнь, осуждение законоучителей со стороны всего учительства, даже разрыв с ним.
В начале декабря 1917 года наметилось резкое, отрицательное к церкви направление большевистской политики. Но к Закону Божию большевики не думали подходить сразу с радикальными мерами изгнания его. В газетах было опубликовано большевистское постановление о том, что «преподавание Закона Божия в высшей, средней и низшей школах признается необязательным».
В минувшем январе большевики пошли против церкви православной уже организованным, совершенно открытым походом. И в газетах от 21-23 января опубликован их декрет «О свободе совести», которым узаконяется самое резкое, категоричное и безусловное отделение церкви от государства и, конечно, школы от церкви. Закон Божий из школы совершенно изгоняется; ему не предоставляется места и времени даже и в неурочные часы.
Этот декрет вызвал дружный отпор со стороны законоучительских и родительских организаций всюду, где только пытались его проводить. Всюду созываются многолюдные собрания и выносятся постановления об оставлении в школе Закона Божия. На угрозы не давать средств на содержание законоучителя родительскими организациями выносятся постановления оплачивать законоучительский труд особыми взносами. Братство петроградских законоучителей постановили не оставлять уроков по Закону Божию в школе и продолжать их до тех пор, пока к законоучителю не будет применена физическая сила. В свою очередь и союз педагогических советов средних учебных заведений г. Петрограда и его окрестностей уведомил самого товарища Луначарского о всей непедагогичности среди учебного года выбрасывать из курса школы такой важный предмет, как Закон Божий, так как это выбрасывание деморализуюше должно отразиться на учащихся.
Настоящее собрание постановило признать закон Божий обязательным предметом школьного обучения «с освобождением от него тех детей, родители которых о том сделают официальные заявления», и вместе с сим обратиться ко всем родительским организациям с призывом встать на защиту Закона Божия в школах и требовать от нынешних властителей отмены декрета «О свободе совести».
Когда я пришел домой, то добрый о. Донат дал мне выпущенную Союзом ревнителей и проповедников православия листовку, которая раздавалась сегодня в московских храмах, и которая заслуживает того, чтобы ее увековечить. Несомненно, эта листовка написана под влиянием доклада Н. Д. Кузнецова 10-го февраля. Привожу ее буквально:
«Православные люди, объединяйтесь! Скорее, скорее, без всякого промедления! Дорог каждый час, каждая минута! Последние времена. На Св. Церковь открыто гонение. Неужели это потерпим, нежели станем сообщниками Сатаны? Ведь не тот лишь пособник Сатаны, кто явно подымет рук на Св. Мать-церковь, но и тот, кто останется равнодушным, когда наносят ей удары другие, но и тот, кто в это страшное время, время духовного подвига и страды до смерти, испугавшись, отойдет назад и не поможет страдающей Матери из боязни. Прочь страх, прочь равнодушие, прочь дремоту и спячку! Разве не знаете, что из Руси Святой хотят сделать Русь сатанинскую? Хотят изгнать веру православную! Это не стона, это не угроза — это ужасная подлинная действительность! Читайте декрет народных комиссаров об отделении церкви от государства. Они там печатают, что предоставляют всем народам свободу совести. Но, лжецы бессовестные, сами обличают себя темже декретом. Читайте ст. 12-ю. Там написано: «Никакие церковные и религиозные общества не имеют права обладать собственностью, они не имеют прав юридического лица». Слышите! Вот что это значит: все религиозные общества, не только православные, но и инославные, и даже магометанские и еврейские не могут иметь своей общественной собственности. Значит, теперь мы, церковный народ, не можем иметь ни святых престолов, ни св. Евангелия, ни св. Креста, ни св. икон, ни богослужебных книг, положительно ничего. Каждый отдельный человек имеет право владеть собственностью, имеют это право и другие общества, напр., торговые, товарищества, разные мирские союзы и т. п. Гонение только на религиозные общества.
Не ясно ли, что хотят разрушить все наши церковные общества и организации? Скажите, как будут существовать наши общества, если у них будет отнято право собственности? Не имея никакого достояния, что наши общества в состоянии будут сделать? Ни своих залов для собраний, ни своих школ, ни своих приютов и всякого рода благотворительных и просветительных учреждений, ни своих типографий, ни даже стульев для сидения и т. д. Наши общества лишены права юридического лица. Мы не имеем права приобретать дома и другие недвижимости, заключать договора и т. п.; мы не имеем права даже принимать пожертвования, потому что никакое казначейство и никакой банк не примет наших денег на хранение, так как — не юридическое лицо. Разве это не подлинное гонение на религиозные общества?
Мало того! Отнимаются наши все церковные имущества. Все имущества существующих в России церковных и религиозных организаций объявляются народным достоянием. Значит это вот что: отнимут все церковные земли, все дома, выгонят на улицу наших священников, иноков и инокинь, и все на законном основании. Еще хуже: здания и предметы, назначенные исключительно для богослужебных целей, отдаются по постановлению местной или центральной государственной власти в бесплатное пользование соответственных религиозных обществ. Вы слышите: и наши храмы, и все религиозные предметы: св. сосуды, антиминсы, св. Евангелие, св. Крест, свящ. одежды, — все это от нас отнимается, все это становится народным достоянием. Доселе это было достояние народа православного, а теперь на наши святыни дали право и всем другим народностям, населяющим Россию: и евреям, и татарам-магометанам, и служителям Сатаны — атеистам.
К нашим святыням, лежащим на престоле, и жертвенникам не имеют права касаться даже руки благоговейных верующих-мирян, а ныне это достояние всех и ими имеют право, по указанию власти, распоряжаться как угодно все неверующие и иноверы, и мы не смеем протестовать: ведь это уже не наше, это от нас отнято.
Мы лишены права беспрепятственно в церкви даже молиться. Мы можем пользоваться храмами и нашими святынями только по постановлению местных или центральных властей. Значит, о предоставлении нам храмов нужно будет просить, нам могут и отказать, или будут тянуть с разрешением месяцами и годами. А мы это время должны быть без храмов, без таинств, без богослужения. Разве это не гонение?
Еще хуже: храмы не будут вмещать народа, мы не можем построить новых, ибо мы не имеем ни права собственности, ни права юридического лица.
Еще ужаснее: хотят все сделать, чтобы оторвать от веры всех наших детей. Доселе наши дети учились вере и Закону Божию в школах и государственных, и общественных, и частных. Читайте статью 9-ю декрета. Там сказано: «преподавание религиозных вероучений во всех школах государственных, общественных и частных не допускается». Вы понимаете? Ни в каких школах не разрешается преподавать Закон Божий, который вместе с законоучителем из всех школ изгоняется. Масса наших детей останется без научения основам веры и нравственности. А между тем вводится всеобщее обучение, наших детей заставят посещать государственные школы, там их будут обучать не вере, а неверию. А если появятся учителя верующие, которые хотели бы кое-чему научить детей вере, таких учителей будут изгонять. Пример Франции — налицо. Там учителя изгонялись даже за то, что ходили в церковь на богослужение, установили слежку за учителями, и кто, по доносу, оказывался верующим, — тех увольняли.
Разве это не гонение? Но еще хуже: в будущем нас хотят оставить без пастырей. Подлежат закрытию все духовно-учебные заведения — семинарии и академии. Где же церковь будет нам подготавливать будущих священников и архиереев? Дождались мы свободы! Полная свобода, но только для Сатаны и его служителей, а для нас одно рабство, унижение и глумление на «законном основании».
Вот доходят до нас со всех концов России вести, что уже началось исполнение этого преступного декрета, уже начали местами отбирать церковное достояние, захватывать даже и церкви, а священников изгонять и убивать. Неужели, православные, вы останетесь глухи и немы к происходящему? Нас, православных, числится не тысячи, а миллионы. Многие уже отпали, но гораздо более верных, не преклонивших колен перед Сатаною. Неужели вы позволите людям, захватившим власть на Руси, так издеваться над нами и лишать нас всего святого, без чего, как говорит постановление нашего Церковного собора, и самая жизнь наша теряет для нас всякую цену».
Листовка заканчивается призывом к объединению в приходские общины около своих храмов, около своих пастырей.
/2/25 февраля. Понедельник
На Соборе продолжалось постатейное чтение Положения об единоверии, и так как меня мало интересует этот вопрос, я пошел осмотреть так называемый законоучительский кабинет, устроенный законоучительским отделом церковного Собора в здании Московской духовной семинарии. Кабинет этот предоставляет нововведение в законоучительском деле и потому я обязуюсь сказать о нем несколько слов. Комната, в которой помещается кабинет, очень светлая и просторная; на стенах развешены карты: Палестины, карта для изучения священной и древней церковной истории; путешествий св. ап. Павла, древних патриархатов. Тут же картины с изображением священных сосудов и других предметов, употребляемых при богослужении, священных одежд, храмов — ветхозаветного и новозаветного, картины по священной истории, семь Таинств (издание Сытина). На столах лежат: Библейский атлас (Березкина), 50 картин «Спаситель мира», виды: Киевского Владимирского собора, Александро-Невской и Киево-Печерской лавр, художественно изданная английская Библия, немецкая народная Библия. Вот модели храмов и частей его (иконостас, горнее место, престол), сделанные из картона, модель катакомб; вот изображения из гипса языческих божков и предметов языческого богопочитания (пособия для изучения языческих религий). Вот отдельно на окнах размещены уставы обществ взаимопомощи, родительских комитетов и др. организаций, тут всевозможные каталоги книг и указатели. Здесь же собрана огромная библиотека; прежде всего обращают на себя внимание книги для серьезного чтения, для самообразования, например, профессоров Светлова, Рождественского, Глаголева, Чельцова, Введенского, Булгакова, Розанова и др. Вот полное издание религиозно-филисофской библиотеки Новоселова в книжках с разнообразными названиями. Вот отдел столь необходимых при преподавании Закона Божия особенно в средней школе хрестоматий: «Лучи» Розанова, «Святая юность» Поселянина, «Волны вечности» издания Киевского религиозно-философского общества, «Среди природы и в кругу хороших людей» П. А. Смирнова и др.; вот списки книг для чтения учениками: Сосунцова, Шараевского, Чельцова и др., вот брошюрка с темами для письменных работ по Закону Божию. Вот особый отдел с книжками о выдающихся людях, вот мелкие брошюры с житиями святых. А вот особый отдел учебников для разных классов средне-учебных заведений. На особом столе лежат образцы письменных работ по Закону Божию учеников VIII класса Московской Медведниковской гимназии на тему «Цель жизни ». Работы без подписей фамилий учеников.
Когда я вошел в кабинет, то там находилось несколько духовных и светских лиц; одни сидели за столами и читали, другие переходили от одной книжки к другой; те отмечают в записную книжку интересные книги, иные рассматривают картины, альбомы, ученические работы.
Если Бог поможет возвратиться в Сухум, то непременно нужно будет устроить законоучительский кабинет.
13/26 февраля. Вторник
На Соборе продолжалось постатейное чтение Положения об единоверии под председательством митрополита Арсения. Во время перерыва на Собор прибыл патриарх с митрополитом Харьковским Антонием, возвратившимся из Киева с Украинского церковного Собора. По предложению патриарха, занявшего свое председательское место, митрополит Антоний сделал доклад Собору об Украинском Соборе и об убийстве митрополита Владимира. О последнем митрополит Антоний мало сказал нового по сравнению с тем, что было известно нам из газет, а именно: 25 января в восьмом часу вечера в митрополичий дом, находящийся внутри Киево-Печерской лавры, позвонили; когда швейцар открыл парадную дверь, то вошли пять вооруженных солдат и спросили швейцара: «Здесь ли живет митрополит?» В это время вышел епископ Федор, проживающий в качестве гостя у митрополита Владимира; его солдаты спросили: «Ты будешь отец митрополит?» Он ответил: «Нет, митрополит живет там», и показал на верхний этаж. Солдаты пошли наверх, и там на площадке их встретил сам владыка, одетый только в подрясник; начались переговоры между солдатами и владыкой, и вниз долетела сказанная владыкой фраза: «Если вы пришли меня убивать, то убивайте сейчас». Но солдаты закричали на владыку и увели его в покои. Там вскрыли кассу, письменный стол, всюду ища денег, но нашли всего только 100 рублей и велели владыке одеться и идти с ними к коменданту. Владыка вышел из своих покоев в рясе, с панагией и в клобуке, в прихожей надел рясу-шубу, калоши, взял в руки посох; к нему подошел под благословение его келейник 70-летний Филипп. Владыка его благословил, поцеловал в уста и сказал: «Ну, прощай, Филипп». В это время солдаты заорали: «Ну, будет тут разговаривать, довольно попили кровушки, пойдем». Владыка и тут сказал им: «Если вы пришли убивать меня, то убивайте здесь».
Но солдаты вывели владыку из дома и повели его к лаврским воротам, где стоял часовой (у лавры в это время была своя стража). Часовой открыл ворота, пропустил солдат с владыкою, но не выпустил келейника Филиппа, который хотел следовать за своим владыкой. Лже-наместник лавры архимандрит Климент, самовольно захвативший в свои руки власть наместника, по извещении о происшедшем, поставил в известность коменданта города. Лишь на второй день часов в 9 утра в лавру вбегает какая-то баба и с плачем начинает причитать: «Что это вы тут делаете? Или ничего не знаете? Идите скорее! Там, за воротами, около стены лежит убитый владыка». Монахи побежали и в саженях ста от лаврских ворот нашли владыку, лежащим навзничь у лаврской стены; ряса его была окровавлена, клобук — тоже, панагия и бриллиантовый крест на клобуке — целы; сапоги, калоши и теплые шаровары — сняты. Сейчас же дали знать властям, по прибытии которых был произведен осмотр места, где найдено тело убитого владыки; был составлен акт медицинского осмотра, причем на теле оказалось две пулевых раны, из коих одна от разрывной пули, и несколько штыковых: в лоб, в висок и в бок. Владыку на руках принесли в лавру и 29 января отпели и похоронили в лаврской Воздвиженской церкви рядом с митрополитом Флавианом.
Относительно Украинского церковного Собора митрополит Антоний доложил Собору следующее: «Собор начался 9-го января, а 29-го января, когда начались бои между украинцами и большевиками, он был закрыт. За все 11 дней, в кои заседал Собор, успели только избрать президиум и назначить членам Собора суточные деньги в размере 20 рублей в сутки. Это был не Собор, а самый низкопробный митинг; трудно было отделить членов Собора от публики, среди которой замечались неприличные женщины, были и пьяные; в воздухе висела матерная брань за все время этого, с позволения сказать, Собора».
Слушал я владыку и краснел в душе за него: неужели, правда, ничего нельзя было видеть на этом Соборе, кроме пьяных мужчин и неприличных женщин?! А если бы и так, то молчать бы нужно об этом! И почему это у митрополита Антония постоянно — ив разговорах, и даже в проповедях — фигурируют или неприличные женщины, или неприличные слова, или неприличные болезни? Я вполне понимаю бывшего моего владыку епископа Андрея (в мире князя Ухтомского), который не мог спокойно говорить о митрополите Антонии за его постоянную «скабрезность». Защитники митрополита Антония говорят, что он, часто рассказывая неприличные вещи, этим выполняет наложенный им на себя обет юродства. Подходящее для архиерея юродство! А ведь от этого его «юродства» часто страдают люди вполне достойные! Я никак не могу забыть рассказ также моего (Сухумского) владыки Димитрия (Спе-ровского) о том, как митрополит Антоний в бытность свою Волынским распространял о Петербургском митрополите также Антонии (Вадковском), достойнейшем архипастыре, мизинца которого он не стоил, самые нелепые, самые возмутительные по своей грязи слухи о его болезни. А между тем, вряд ли был в последнее полстолетие другой столь любвеобильный и чуткий к чужому горю, столь тактичный и деликатный владыка, каким был Петроградский митрополит Антоний, оставивший по себе самую светлую память в сердцах всех, кто входил с ним хоть в самое короткое общение.
14/27 февраля. Среда
Сегодня на Соборе по открытии митрополитом Арсением заседания было сделано членам Собора архимандритом Матфеем внеочередное заявление по поводу убийства митрополита Владимира. Архимандрит Матфей обратил внимание Собора на те исключительные обстоятельства, при которых совершено это небывалое в летописях Русской церкви преступление, а именно: в митрополичий дом врываются пять солдат, производят у владыки обыск, берут его с собой из митрополичьего дома, ведут его по двору лавры, выводят, наконец, за ворота, а никому из братии нет до этого ровно никакого дела. Самозванный наместник архимандрит Климент ограничивается лишь тем, что по телефону осведомляет о случившемся коменданта города, в ответ на что слышит, что никакого распоряжения об аресте митрополита не было и быть не могло, что сейчас же комендантом посылается 50 или 100 матросов для розыска митрополита; чрез полчаса архимандрит Климент извещается комендантом, что матросы возвратились, ничего не расследовав и не нашедши митрополита. Архимандрит Климент спокойно ложится спать, ничего больше не предпринимая для спасения владыки. Утром на другой день вся братия спокойно спит и архимандрит Климент с нею, и только в 9 часов в лавру вбегает какая-то баба, шедшая к обедне, и своим криком: «что вы тут делаете? Вашего владыку убили. Он лежит там за воротами» ставит на ноги всю братию. Все это не только возмутительно, но и наводит на разные размышления и подозрения. Нам не следует ожидать официального расследования — возможно, что мы его и не дождемся, — а необходимо безотлагательно командировать от имени церковного Собора чрезвычайную комиссию для всестороннего расследования этого кошмарного дела. Собор не может умыть руки в этом страшном убийстве: он должен раскрыть это вопиющее преступление. Ряд других ораторов поддержал архимандрита Матфея в его настойчивом требовании, и Собор постановил: «избрать особую комиссию в составе трех членов Собора, которой и поручить завтра же отправиться в Киев и там произвести строжайшее расследование всего дела об убийстве святителя Киевской церкви и о последующем доложить Собору». После сего состоялись закрытые выборы членов следственной комиссии, в каковую оказались избранными: архиепископ Кирилл, архимандрит Матфей и юрист Руднев.
По объявлении результатов выборов Собор приступил к обсуждению все того же доклада — отдела по единоверию.
Сегодня носятся упорные слухи о том, что немцы уже в Петрограде, ждут их и в Москву. А на нашем Соборе идет спокойная работа, как будто ничего и не случилось.
Вечером я был у своего друга священника А. П. Закатова; у него огромная семья: жена и одиннадцать человек детей — 3 сына и 8 дочерей; страшно тяжело ему живется, так как никто из его детей сейчас не служит. Вчера два его сына с своими товарищами (всего 8 человек) возвратились из своего путешествия в Московский и Подольский уезды; ездили они на салазках за провизией и привезли с собой 3 мешка картофеля, по 75 рублей за мешок (в мешке 3 меры). Вообще в Москве недостаток в провианте, и все страшно дорого.
15/28 февраля. Четверг
Сегодня пленарного заседания Собора не было, так как V в 4 часа должно быть торжественное заседание, посвященное памяти убиенного митрополита Владимира.
В утренних газетах сообщают, что Петроград немцами еще не взят, но близок к тому. Интересно сообщение из Петрограда, что там бешено поднялись в цене все ценные бумаги. Что это значит?
Торжественное заседание Собора началось панихидой по убиенном святителе, которую совершил патриарх Тихон в сое-лужении протодьякона Розова, при пении Кадашевского народного хора под управлением священника Н. И. Смирнова. После панихиды говорили речи, посвященные памяти митрополита Владимира, митрополит Арсений Новгородский; Анастасий, архиепископ Кишиневский; Пахомий, епископ Черниговский; Серафим, епископ Челябинский и протоиереи: П. А. Миртов, Лахотский П. Н. и Восторгов И. И. и священник Н. И. Смирнов. Очень долго и невразумительно говорил епископ Пахомий, измучивший слушателей своею необыкновенно нудною речью.
Вдохновенные, проникнутые горячей любовью к почившему святителю речи сказали митрополит Арсений и три протоиерея, особенно о. Восторгов, буквально завороживший своею дивной речью слушателей. Когда он кончил говорить, к нему быстро подошли патриарх, митрополиты Антоний и Арсений и многие другие и сердечно благодарили его.
Темой своей речи он взял служение Владыки Владимира на Кавказе в должности экзарха (1893-1898 г.г.). В своей речи он ярко охарактеризовал необычайные трудности экзаршего служения среди разноплеменной паствы, и особенно живо он изобразил лживое, хитрое, ленивое и небрежное до преступности, политиканствующее и погрязшее в лживых доносах грузинское духовенство, сопровождая свою речь всевозможными фактическими данными; он привел несколько ярких примеров ложных доносов на тогда экзарха Владимира, один из коих заставил даже рассмеяться слушателей, а именно: один священник-грузин жаловался обер-прокурору Победоносцеву, что экзарх Владимир не только не хочет дать ему просимого места, но, когда он пришел к владыке просить места, то тот сначала выгнал его вон; когда же проситель упал пред владыкой на колени и стал умолять его пожалеть, если не его, то его многочисленное семейство (а проситель оказался вдовым и одиноким), то владыка начал будто бы колотить просителя палкой и колотил его до тех пор, пока лжеизбиваемый не сжалился над владыкой и начал его умолять: «Владыка святый! Вы устали, пожалейте себя, отдохните!» — «Ну, этого довольно даже и для грузина», — сказал К. П. Победоносцев, прочитав донос иерея-грузина.
16 февраля/1 марта. Пятница
Сегодня на Соборе, наконец-то, закончилось обсуждение законопроекта об единоверии. Самостоятельного епископа единоверцам не дали, несмотря на страшные домогательства этого со стороны всех защитников единоверия и особенно со стороны докладчика протоиерея С. Шлеева — единоверца. Но Собор решил, что с согласия местного епархиального архиерея могут быть назначены особые епископы на положении викарных для заведования только единоверческими приходами, причем Собором намечено пять таких единоверческих епископий. После окончательного голосования всего законопроекта председательствующий митрополит Арсений обратился к Собору с предложением благодарить, как это стало принятым на Соборе, главного докладчика и защитника законопроекта о. С. Шлеева за его труды по докладу, но о. Шлеев, стоявший во время речи митрополита Арсения на ораторской кафедре, демонстративно сошел с кафедры и вышел из соборного зала, так что митрополит Арсений закончил свою речь обращением к Собору благодарить другого докладчика — Серафима, епископа Челябинского, который все время был против дарования единоверцам самостоятельного епископа.
После перерыва митрополит Арсений предложил Собору выслушать внеочередное заявление архиепископа Гродненского Михаила, который сказал следующее: «Сегодня ночью к помещению епископа Камчатского Нестора явилось 8 красногвардейцев с требованием открыть двери, на что со стороны епископа Нестора последовал ответ, что двери будут открыты лишь тогда, когда явятся и потребуют этого милиционеры. Чрез полчаса прибыло 8 милиционеров, двери в помещение епископа Нестора были открыты; по требованию епископа Нестора красногвардейцы предъявили какой-то ордер на производство обыска у епископа; милиционеры этот ордер признали неправильным, начались горячие пререкания между ними и красногвардейцами, явилась угроза кровавой схватки между теми и другими, тогда епископ Нестор начал их успокаивать, сказав, что пусть красногвардейцы творят волю пославших их. Обыск был произведен, и красногвардейцы, взяв одно письмо родных епископа Нестора к нему из Казани и два стихотворения, написанные епископом Нестером, в которых высмеивались большевики, вышли. Чрез полчаса они явились опять уже с автомобилем и, объявив епископа Нестора арестованным, увезли его в автомобиле, разрешив келейнику епископа сопровождать своего владыку. У ворот Александровского военного училища автомобиль остановился, келейнику было приказано возвратиться домой, а автомобиль с епископом Нестором скрылся за воротами училища».
Выслушав это, Собор постановил избрать комиссию в составе членов Собора — А. А. Салова, бывшего следователя и прокурора Окружного суда, и крестьянина А. И. Юдина, поручив им узнать, в чем дело, и потребовать освобождения епископа Нестора. На завтра назначено обсуждение с нетерпением всеми ожидаемого, крайне интересного доклада о приходе.
Придя к себе на подворье, я получил письмо от В. С. Гордеевой с сообщением, что великая княгиня Елисавета Федоровна просит меня принять участие в служении литургии в церкви Марфо-Мариинской общины 18 февраля вместе с епископом Тульским Ювеналием.
Грабежи и разбои в Москве все разрастаются. Вчера в б1 /2 часа вечера в самом центре Москвы (на углу Лубянки — Кузнецкого моста) двое каких-то проходимцев остановили извозчика, приставили дуло револьвера к ехавшему на извозчике господину, одетому в шикарные шубу и шапку, сняли их с него, взяли часы и кошелек и, приказав извозчику быстрее ехать, скрылись.
17 февраля!2 марта. Суббота
Сегодня было самое продолжительное при мне заседание Собора, продолжавшееся с 10 до 3 часов с перерывом на 15 минут, причем большая часть заседания прошла при закрытых дверях. Дело шло об аресте епископа Нестора, что нужно сделать и предпринять к его освобождению. Сначала член вчера избранной делегации А. А. Салов подробно доложил Собору, что он с другим членом А. И. Юдиным сделали по порученному им Собором делу об епископе Несторе. Они были сначала у начальника штаба Красной Армии в Александровском высшем училище, где им удалось прочитать очень малограмотно составленный протокол по поводу ареста епископа Нестора, из коего они узнали, что епископ арестован по приказу начальника штаба Московского военного округа по политическому делу; к протоколу приложены два стихотворения, в коих высмеивается нынешняя власть, и одно письмо к епископу Нестору его родных из Казани, но эти приложения читать им не было позволено. Узнали они, что епископ Нестор сидит под арестом здесь же, в Александровском училище, но когда делегация попросила разрешить ей свидание с епископом, в этом ей было отказано. Из Александровского училища делегация отправилась в штаб Московского военного округа, где ее принял вместо дежурного генерала, у которого прием уже кончился, какой-то адъютант-товарищ, молодой человек лет 19-20, еврейского, несомненно, происхождения. Продержав делегацию около двух часов, адъютант объявил, что, по наведению справок где следует, он не получил никаких сведений об епископе Несторе и что за справками нужно придти дня через два-три. Все это было вчера, а сегодня утром А. А. Салов узнал, что епископ Нестор переведен в Таганскую тюрьму.
После долгих и горячих прений, во время которых много сказано было нелестного по адресу нынешней власти, Собор постановил: «) осведомившись о незаконном аресте епископа Нестора, Священный Собор, в единении со всем верующим народом, выражает свое глубокое негодование по поводу незаконного лишения свободы своего сочлена — православного епископа и требует немедленного освобождения узника-епископа; 2) предложить всем приходским организациям г. Москвы отслужить завтра, в воскресенье, молебствие об избавлении от уз епископа Нестора и принять все меры и средства, какие приход найдет для себя удобными, к немедленному освобождению арестованного епископа».
Когда я выходил из епархиального дома, то архиепископа Кирилла позвали к телефону; оказывается с ним говорил — откуда неизвестно — епископ Нестор, сообщивший, что из тюрьмы его перевозят в какой-то монастырь.
Сегодня в вечерних газетах напечатано, что немцы, сверх всего прочего, требуют уступки туркам Карса, Ардагана и Батума, что немцами взят Киев, что в Москве 18 и 19 февраля вместо хлеба буду давать галеты, так как запасы муки совершенно истощились.
18 февраля/3 марта. Воскресенье
Сегодня утром я отправился в собор Марфо-Мариинской общины и там сослужил на литургии Тульскому епископу Ювеналию; кроме меня сослужили: духовник великой княгини протоиерей Митрофан Серебрянский, архимандрит Гурий (из Казани) и местный священник о. Вениамин. Великая княгиня пришла к литургии к самому началу и стояла неподвижно до самого конца на своем месте. По окончании литургии был отслужен молебен об освобождении от уз епископа Нестора. Из собора мы все, служившие литургию, отправились во главе с епископом Ювеналием в покои великой княгини, которая нас встретила и, взяв от каждого из нас благословение, дала всем по просфоре. Мы сели за уже накрытый стол пить чай или кофе с булочками и сливочным маслом. После чаю когда была убрана чайная посуда, нам стали подавать обедать. Обед состоял из трех блюд: супа, жареной рыбы и вишневого киселя, причем каждому было положено по два тоненьких ломтика черного хлеба, а великая княгиня извинилась пред гостями, что за неимением она не может предложить белого хлеба. Я сидел налево от великой княгини; шла непринужденная беседа о текущих событиях, во время которой великая княгиня очень возмущалась предположением, что немцы спасут Россию, и сказала, что немцы, наоборот, высосут все соки из России. Она очень советовала всем прочитать брошюру какого-то Дурылина под заглавием «Лик России». Меня она очень подробно расспрашивала о Новом Афоне и проживающей сейчас в Сухуме семье покойного К. В. Рукавишникова, бывшего Московского городского головы, которого великая княгиня и ее покойный супруг очень любили. От великой княгини я узнал, что покойный Константин Васильевич написал первый проект Марфо-Мариинской общины. — «Относительно Туапсинской женской общины Вы мне расскажете после обеда, если имеете время», — сказала великая княгиня. Во время обеда сестра общины вошла в столовую, что-то тихо сказала великой княгине, и последняя объявила нам, что сейчас по телефону только что для доклада ей сообщено, что епископ Нестор сейчас находится в Ново-Спасском монастыре, где и будет пребывать под домашним арестом впредь до решения его дела в военно-революционном суде.
После обеда я остался у великой княгини и сделал ей подробный доклад об Иверско-Алексеевской общине, в присутствии В. С. Гордеевой, которая мне потом сказала, что епископ Сергий, поздравляя ее в переданном мною письме с днем ангела, написал, что я могу, если пожелает великая княгиня, подробно ознакомить ее с положением дела в Иверской общине.
19 февраля/4 марта. Понедельник
На Соборе сегодня приступили к обсуждению с таким интересом всеми членами Собора ожидаемого доклада 5-го отдела о благоустроении прихода. Председательствовал сам патриарх. Докладчиками были члены Собора В. А. Потулов, Н. Д. Кузнецов и священник Самарской епархии Ф. Ф. Григорьев, которые и ознакомили Собор с ходом работы в отделе во время разработки предлагаемого вниманию Собора законопроекта; оказывается, вопросами церковного имущества и ведения церковного хозяйства этот отдел не занимался, а вопросы эти разрабатываются в 16-ом отделе. Многие статьи законопроекта были отдаваемы отделом для разработки в особые подотделы. Докладчик Н. Д. Кузнецов в своей речи сказал, что, хотя отделом положено много времени и сил на составление предлагаемого законопроекта, тем не менее докладчики не претендуют на то, что составленный в отделе проект Положения о приходе совершенен, поэтому они со вниманием и благодарностью выслушают всякое дополнение и всякую поправку Устава. Докладчик священник Ф. Ф. Григорьев заявил, что он, взяв на себя обязанность докладчика, оставил за собою право говорить против принятия Собором 15-й статьи законопроекта, которой вводится выборное начало при замещении священно-церковнослужительских вакансий. Затем выступил с речью архиепископ Серафим (Чичагов) о необходимости предпослать Уставу о приходах введение или предисловие, в коем обратить самое серьезное внимание на духовно-церковное настроение, которым должно быть проникнуто все делание в приходе. Предложение это было принято и было поручено Собором особой комиссии под председательством архиепископа Серафима выработать введение к приходскому Уставу. После этого было приступлено к постатейному чтению законопроекта о приходе. Была прочитана статья 1-я законопроекта:
«Приходом в Православной церкви называется общество православных христиан, состоящее из клира и мирян, пребывающее на определенной местности и объединенное при храме, составляющее часть епархии, находящееся в канонических отношениях к своему епархиальному епископу, под руководством поставленного последним священника-настоятеля». Докладчик Н. Д. Кузнецов ознакомил Собор с историей составления этой статьи: одна только эта статья отняла у отдела 3 заседания, несмотря на то, что она предварительно была разработана в особом подотделе. После этого секретарем Собора было оглашено, что подано 38 записок от членов Собора, желающих высказаться по содержанию 1 -и статьи законопроекта о приходе, и заседание было закрыто в 2 ч. 15 мин.
Сегодня я познакомился с профессором И. И. Соколовым, от которого узнал большую для себя новость, а именно: он, по поручению патриарха, составил послание от имени патриарха к грузинским архиереям, коим грузины приглашаются к мирному и полюбовному разрешению своего церковного вопроса, основанному на церковных канонах, а не на захватном праве. Это послание патриарха, по недоразумению, было опущено в почтовый ящик, а не сдано на почту заказным. Конечно, это была большая ошибка — послать патриаршее послание не с нарочным. Профессор Соколов является сторонником мирного разрешения споров с Грузинскою церковью, он не останавливается даже пред тем, чтобы послать к грузинам особую мирную делегацию от нашего собора. Я ему сказал, что, конечно, Русская церковь должна сделать все от нее зависящее, чтобы мирным путем разрешить не по ее вине происшедший конфликт с Грузинской церковью; это, главным образом, для того, чтобы сложить с себя великую ответственность перед потомством; но нужно хорошо знать грузин, как я их знаю, чтобы с уверенностью сказать, что теперь они не пойдут ни на какие переговоры, ибо мирное разрешение конфликта для них, прежде всего, не выгодно, так как им пришлось бы отказаться от многого, что ими захвачено в революционном порядке (от зданий духовной семинарии, Синодальной конторы, экзаршего помещения и проч.), да и зачем им входить в мирные переговоры с Русскою церковью, когда в результате их приобрести больше того, что они сейчас имеют, они не могут, а лишиться многого из того, что сейчас в их руках, вероятность есть? Сила сейчас на стороне грузин, а до права, до справедливости им нет никакого дела. Нарушение церковных канонов их ничуть не беспокоит, ибо автокефалия церкви для них не цель, а средство для закрепления государственной автономии. Профессор Соколов очень советовал мне доложить подробно о кавказских церковных делах самому патриарху.
20 февраля/5 марта. Вторник
Сегодня заседание Собора началось ровно в 10 часов. Председательствовал патриарх. Обсуждалась 1-я статья Положения о приходе. Из 38-ми записавшихся вчера ораторов успело высказаться сегодня лишь 18. Большинство речей касалось определения, что такое приход? Одни предлагали назвать его обществом, как сказано в проекте, другие — общиной, третьи — учреждением, иные — общиной-семьей и т. д. Некоторые ораторы, например князь А. Г. Чагадаев, высказывались против территориальности прихода.
Во время перерыва я узнал в Соборной канцелярии, что приглашение прибыть на церковный собор 2-м абзахским делегатам послано от имени Соборного Совета на имя Сухумского окружного комиссара князя А. Г. Шервашидзе — почтой заказным порядком 9/22 февраля с. г.
В конце заседания ко мне подошел дежурный у стола президиума семинарист и передал мне, что архиепископ Американский Евдоким просит меня по окончании заседания подойти к нему. Когда я это сделал, то архиепископ Евдоким предложил мне отправиться сейчас же вместе с ним к моему товарищу по семинарии священнику церкви Знамения у Креста С. И. Глаголевскому, который нас ждет. Я согласился, и мы отправились; до Сухаревой башни дошли пешком, а там до конца 1 -и Мещанской доехали на трамвае. Пробыли мы в семье о. Сергия Ипполитовича до 10 /2 часов вечера. Все время прошло у нас в живой и непринужденной беседе. Владыка оказался необыкновенно простым и добрым человеком, прекрасным собеседником и неутомимым рассказчиком. Он очень интересовался новым Афоном и Сухуми и говорил о своем желании купить близ Н. Афона небольшой земельный участок десятины в две-три, прося меня о содействии ему в этом. На мой вопрос, зачем ему эта земля, он ответил, что у него есть родной брат и они бы вместе с ним выстроили бы свой домик на этом участке, обзавелись бы хозяйством, устроили бы огород, сад и т. п., — и зажили бы тихо и спокойно. — «А ведь нам, архиереям, при нынешнем положении дел, угрожает полная нищета», — сказал владыка и добавил: «Вообще среди архиереев сейчас страшно подавленное настроение». По просьбе матушки рассказать что-нибудь интересное из жизни в Америке, архиепископ Евдоким, бывший, очевидно, в ударе, рассказал необыкновенно красочно один рассказ, который я решил занести в свой дневник; тем более, что этот рассказ касается человека, имя которого одно время долго не сходило со столбцов русской и даже заграничной прессы. Я имею в виду того неистового иеромонаха Илиодора, личность которого до сих пор не утратила общественного интереса. Постараюсь воспроизвести рассказ архиепископа Евдокима его словами: «Дело было в середине сентября 1916 года в Нью-Йорке, в доме нашей православной миссии. Келейник мой мне докладывает рано утром, что какая-то дама из Тифлиса желает меня видеть секретно по какому-то важному делу. Хотя я никакой дамы из Тифлиса не знал, тем не менее приказал келейнику ввести просительницу. Предо мной предстала довольно миловидная молодая женщина в очень хорошем костюме, но с такими угловатыми манерами, что видно было сразу, что костюм и обладательница его еще не сроднились друг с другом. На мой вопрос: «Что Вам угодно?» — Слышу ответ: «Под большим секретом только Вам скажу, кто я. — Я жена о. Илиодора». Я был в высшей степени поражен такими словами, потому что, при всей крикливости американской прессы до этого момента ни в одной газете не было намека на приезд Илиодора. Но дело было так. Илиодор, сумевший избегнуть вездесущего американского репортажа, уже некоторое время жил в Нью-Йорке в одной еврейской семье, не возбуждая около себя никакого шума. С первых же слов дама стала умолять меня спасти Илиодора, который задумал издать книгу и в ней документы, обрисовывающие карьеру и деятельность Распутина, порочащие царскую семью, министров, высшие аристократические круги столицы и Синод; уже заключен контракт с одной фирмой, по которому Илиодор должен получить 50.000 долларов за напечатание этой книги. Прошу Вас спасти его и меня, говорила дама, потому что после издания этих документов он и я потеряем всякую возможность вернуться на Родину. По словам ее выяснилось дальше, что Илиодор, озлобленный и ожесточенный непрерывным гонением его со стороны гражданской власти и Синода в России, готовился жестоко отомстить им, лелея в себе революционные и демагогические замыслы и планы. Пока же, до предполагаемого выхода в свет указанных документов, он намеревался устроить и на чужой земле свой Илиодоровский храм. — «Их Бог — не мой Бог», — говорил часто Илиодор, изверившийся и разочарованный в религиозности и нравственности высшего духовенства и правящих кругов. В храме его должны были быть Голгофа, плащаница, много лампад, различные священные изображения. Должны были читаться особые молитвы и Св. Писание, произноситься особые проповеди.
Когда же я спросил, кто же она сама?, то получил ответ, что она крестьянка Саратовской губернии, она из богомолок в Илиодоровском Царицынском монастыре, ей стало жаль гонимого батюшку, и она стала делить с ним все его испытания и труды, что у них уже двое детей, которые теперь тоже с ними. Сказав это, она достала из ридикюля номер журнала «Магазин» — роскошное и богатое издание для американских аристократических кругов и, раскрыв его, подала мне, и я увидел портрет Распутина во всю величину журнала и рядом широковещательную рекламу, что со следующего номера начнется печатание в этом журнале неслыханного материала по разоблачению русского двора, русской аристократии и правительства, не исключая и Св. Синода. На мой вопрос: «Что же я могу сделать?» Я получил ответ: «Соберите хоть половину этой суммы, и Вы спасете честь России, честь Синода, а нам окажете великое благодеяние». Я, обещав ей сделать возможное, предложил ей придти ко мне чрез некоторое время.
Жена Илиодора ушла, оставив мне условный адрес своей квартиры и номер своего телефона. А я немедленно после этого неожиданного визита отправил в Вашингтон специального гонца к нашему послу Бахметьеву, послав с ним для личной передачи последнему номер «Магазина» и мое письмо с подробным изложением всего разговора моего с женой Илиодора. Посол, впервые узнавший о всем этом от меня, отозвался горячей благодарностью. Тотчас же он предпринял все зависящие от него меры к изъятию из рук разных темных дельцов документов, в числе коих был целый ряд писем членов царской фамилии к Распутину, переписка с ним же разных высокопоставленных лиц и проч. Письма эти были подарены самим Распутиным Илиодору во время их дружбы. Закипела переписка посольства со Штюрмером и Двором, отправлялись курьеры с таинственными пакетами; полетели шифрованные телеграммы. Я не могу сейчас сообщить ход переговоров, нахожу это преждевременным. Скажу только, что дело обертывалось очень серьезно и хлопотливо. Контракт, заключенный фирмой, обусловливал для Илиодора следующие обязательства: 1) книга Илиодора («Святой черт») должна быть переведена на все европейские и некоторые внеевропейские языки и распространена по всему свету; 2) во всех крупных центрах Америки и Европы Илиодор должен был выступить с чтениями на тему этой книги; 3) затем он должен был ее инсценировать в театрах во всех деталях и 4) и, наконец, перенести эти инсценировки на экран кинематографа. Посольству удалось снять объявление со страниц «Магазина». Но «Магазину» пришлось вести тяжебное дело за это снятие с упомянутой выше фирмой.
Русским дипломатам не удалось довести дело до полного конца, — и документы начали печататься в европейских газетах, древнееврейским алфавитом, на жаргоне. Об этом мне сообщила одна еврейка, пришедшая для этого в православный храм. Началась слежка за еврейскими газетами; вскоре среди столбцов еврейской печати стали появляться небольшие столбцы английской печати, заключавшие в себе резюме из различных документов. Наконец, документы начали печататься и в американских русских газетах, главных образом, в социалистической газете «Русский голос», — печататься с подробностями, с рассказами. Что же касается до чисто американских газет, то к чести американской прессы, в них не появилось ни строчки перепечатки из такого, казалось бы, для них соблазнительно-скандального материала.
Между тем Илиодор приступил к широкому осуществлению своей программы. Помимо издания книги в его программу входили, как я сказал, чтение лекций, инсценировка тем книги и постановки кино-пьесы. Лектором он оказался очень посредственным. Выступая в Нью-Йорке, Чикаго и в других городах пред американской публикой, падкой на сенсации, но очень требовательной к форме, в которой они ей подносятся, не владея совершенно английским языком и входя в общение с слушателями чрез переводчика, он показался американской публике до смешного жалким и наивным. И его затея публичных выступлений провалилась с треском. Больше преуспел он на другом, для него раньше казавшемся немыслимом поприще, — на инсценировке страниц его книги для кинопьес. Но для пьес нужны были костюмы, строго отвечающие действительности. И вот он прошлым летом явился в духовную мастерскую с заказом 16 монашеских мантий, 16 клобуков и нескольких священнических облачений и предложил заведующему мастерской иеромонаху заработать 1700 долларов, но иеромонах ответил резким отказом, а когда узнали, кто он, то вытолкали за дверь. Впрочем он все-таки потом где-то достал нужные ему одеяния. Когда я в конце прошлого года уезжал в Россию, Илиодор уже оканчивал сложную постановку своей кино-пьесы и был ее главным режиссером. А работы ему было не мало. Надо было создать внутренность православного храма, надо было научить иностранных актеров и статистов уметь держаться в незнакомых для них одеждах русского духовенства, уметь даже их носить; надо, чтобы они не делали слишком грубых промахов при инсценировке русских церковных обрядов. На постановке пьесы Илиодор заработал 25.000 долларов. Не всегда Илиодору приходилось жить хорошо: иногда бывало очень трудно. Жил он широко, имел комфортабельную квартиру для себя с семьей, — и, плохо еще ориентируясь в чужой стране, первое время был весь в долгах. В одну из трудных минут пришел он ко мне, раздраженный, удрученный; ругал все не только в России, но и в Америке и нервно говорил мне: «Спасите меня, спасите. Я погибаю, меня евреи опутали совсем; они меня погубили. В ваших руках моя судьба. Спасите меня из объятий этих людей!» И когда я спросил его, что же я могу для него сделать?, — он стал меня упрашивать, чтобы я помог ему купить ферму, чтобы он мог скрыться от лица всех людей, зарыться в землю, заняться хозяйством. Я согласился помочь ему купить ферму рядом со Свято-Тихоновским монастырем, основанным нашим патриархом Тихоном в бытность его архиепископом Американским, обещал даже лично поехать с ним туда. Илиодор с восторгом согласился. В назначенный для поездки день я был занят и вместо меня с Илиодором
поехал протоиерей П. Попов. Настоятель монастыря, извещенный заранее о моем приезде, увидев подъезжающий автомобиль с ожидаемым гостем, встретил его у ворот монастыря с колокольным звоном, с крестом и со всей братию. Каково же было изумление его, когда он увидел выходившего из автомобиля протоиерея и, в особенности, Илиодора. Встретились старые знакомые. Когда Илиодор был переведен из Царицына в Тульскую губернию настоятелем Свято-Духовского монастыря, то в числе братии этого монастыря находился и теперешний настоятель Свято-Тихоновской обители. И при нем был побег Илиодора из Свято-Духовского монастыря. Илиодор осмотрел ферму, наметил план работ на ней,., но дело с покупкой не состоялось, вероятно, потому, что Илиодор скоро опять почувствовал под собою твердую почву. По крайней мере, когда в конце прошлого года я уезжал в Россию, Илиодор находился в самом разгаре своей режиссерско-артистической деятельности».
Свой рассказ об Илиодоре архиепископ Евдоким закончил подробностями его побега за границу. Этот побег ему устроили русские революционеры, из коих Керенский играл видную роль в организации побега. Он помог Илиодору бежать в Финляндию летом 1916 года. Переряженный женщиной, в телеге, окольными путями проехал Илиодор до самой границы, которая отделялась маленьким ручейком. В версте один от другого стояли солдаты — шведский и русский. Илиодор сошел с телеги и, будто гуляя и срывая цветы, перепрыгивая с камешка на камешек ручья, незаметно отошел от русского солдата; потом, поддавшись в сторону, кустами, пригнувшись, добрался до шведской стороны. Место пребывание Илиодора скоро стало известно нашим властям, — и к нему стали являться разные посланцы за покупкой документов. Но Илиодор уже попал в цепкие руки темных дельцов, и они поспешили переправить беглого монаха в Америку, где, не желая выпустить его из своей среды, поместили в одной еврейской семье.
От С. И. Глаголевского мы с архиепископом Евдокимом на трамвае доехали вместе до Сухаревой башни, откуда каждый из нас пересел на свой трамвай, чтобы ехать к себе: архиепископ Евдоким на Солянку на Сербское подворье, где он имел пребывание у своего приятеля архимандрита Михаила, а я на Полянку к своему о. Донату.
21 февраля/ 6 марта. Среда
Сегодня пленарного заседания Собора не было, так как было соединенное заседание Священного Синода и Высшего Церковного Совета, на котором был определен порядок и время введения в действие епархиальных советов и упразднения духовных консисторий. Признано было необходимым в текущем году созвать экстренные епархиальные собрания не позднее мая для обсуждения вопросов о положении церкви при новых условиях ее жизни и о преобразовании епархиального управления.
В Москве носятся упорные слухи о решении нынешних властителей арестовать патриарха. Сегодня в епархиальном доме было заседание Совета Союза объединенных приходов г. Москвы, на котором решено, в виду предполагаемого ареста патриарха, поставить около патриаршего помещения и внутри его охрану из добровольцев от имени московских приходов.
22 февраля /7 марта. Четверг
На заседании Собора под председательством - митрополита Арсения продолжались речи остальных записавшихся ораторов по 1-й статье проекта Устава о приходе. Всем ораторам дал исчерпывающий ответ докладчик Н. Д. Кузнецов, который и просил Собор принять эту статью в редакции Отдела без всяких поправок. После этого все внесенные поправки были подвергнуты отдельному голосованию и были все отвергнуты, кроме одной, а именно: вместо слов «находящееся (приход есть общество) в канонических отношениях к своему епархиальному епископу» Собор принял такую поправку «находящееся в каноническом подчинении у своего епархиального епископа». Затем состоялись прения по содержанию 2-й и 3-й статей проекта приходского устава, причем во 2-й статье к обязанностям прихода прибавлено, по сравнению с проектом, попечение о нуждах причта и общецерковных и епархиальных. В 3-ю статью я внес поправку в том смысле, что открытие нового прихода совершается епархиальною, а не высшею церковною властью, как сказано в проекте; но моя поправка, по настоянию докладчика Н. Д. Кузнецова, очень ревниво оберегающего проект отдела, была Собором отвергнута, и статья 3-я была принята в редакции отдела.
Сегодня в«Известиях солдатских, рабочих и крестьянских депутатов» напечатан мирный договор с немцами. Позорный договор!
Ввиду полученного от М. В. Родзянко извещения, что он не может прибыть в Москву и участвовать в занятиях Собора, секретарь довел до сведения Собора, что в исполнение обязанностей 2-го товарища председателя Собора от мирян вступает избранный Собором кандидат К. Д. Самарин, который и занял за столом президиума свое место, а после перерыва я, до сих пор не имевший определенного места, занял место А. Д. Самарина. От сидящего рядом со мною протоиерея А. Хотовицкого, ключаря храма Христа Спасителя, я узнал, что патриарх отклонил вчера предложение бывшей у него вчера вечером делегации от Союза объединенных приходов г. Москвы относительно охраны его, но тем не менее Совет означенного Союза решил поставить и уже поставил внешнюю охрану патриарха, у ворот дома, где помещается святейший (Троицкое подворье у Сухаревой башни).
23 февраля/8 марта. Пятница
Заседание Собора сегодня началось вместо обычных 10 часов в 9 часов, так как в 12/2 часа назначено соединенное заседание Священного Синода и Высшего Церковного Совета. На Соборе продолжалось обсуждение проекта приходского устава, причем Собором были приняты с незначительными изменениями статьи 4—11 проекта.
Вечером я был на заседании отдела о благоустроении прихода, где мне удалось, при обсуждении статьи 6-й положения о церковном имуществе, внести поправку в эту статью в том смысле, что из церковных сумм могут быть выдаваемы, в случаях крайней необходимости, пособия членам причта.
Сегодня в официальных «Известиях солдатских, рабочих и крестьянских депутатов» напечатано распоряжение Московского комиссариата по народному образованию, значительно изменяющее прежнее распоряжение советской власти об изгнании Закона Божия из школы, а именно: теперь Закон Божий признается необязательным, и ученики освобождаются от принудительного изучения его лишь в казенных учебных заведениях, и запрещается расходовать на преподавание Закона Божия казенные и специальные средства учебных заведений. Несомненно, это распоряжение комиссариата по народному образованию является результатом настойчивого представления со стороны родительских организаций о сохранении в школах преподавания Закона Божия.
24 февраля/9 марта. Суббота
Сегодня, садясь в трамвай, чтобы ехать на заседание Собора, я, по обыкновению, купил «Русские Ведомости» и, к своему ужасу, на 4-й странице читаю: «Обстрел Сухума (жирным шрифтом). Севастополь (от нашего корреспондента) . 15 февраля. Суда нашего флота вчера обстреляли огнем из орудий Сухум; поврежден ряд зданий». Не знаю, что и думать!
На заседании Собора под председательством самого патриарха продолжалось обсуждение проекта приходского устава — ст. 12-й, которая вызвала очень горячие прения по вопросу, какой состав причта в приходе признать нормальным? В результате всех прений было постановлено передать эту статью в отдел для дополнительного обсуждения и для более детальной разработки. В проекте статья 12 гласит: «Приходской причт состоит из священника и псаломщика. Число членов причта может увеличиваться по просьбе прихода, в согласии с нуждами его, за счет местных или государственных средств на содержание его. Примечание. Псаломщик может быть и в сане дьякона».
Во время перерыва профессор В. И. Бенешевич передал мне испрошенный им для меня у патриарха портрет с его собственноручной надписью.
Протоиерей А. Хотовицкий, с которым я сижу рядом, предложил мне завтра принять участие в патриаршем служении литургию в храме Христа Спасителя, где будут петь соединенные народные хоры московских церквей, под управлением священника Н. И. Смирнова. Я, конечно, с большою охотою принял это предложение.
В Москве наблюдается повальное бегство из нее; большинство бежит или на юг, в Донскую и Кубанскую области и на Кавказ, или за границу. А у нас на Соборе занятия идут самым спокойным образом, как будто ничего и не случилось. Несомненно, главная причина этого бегства ожидаемый и уже отчасти начавшийся в Москве голод и могущие возникнуть в связи с этим голодом народные волнения.
25 февраля/ 0 марта. Воскресенье
Сегодня я первый раз в жизни участвовала патриаршем служении литургии. В храм Христа Спасителя я пришел в 9 часов, и мне уже было приготовлено облачение и даже чья-то камилавка, кстати, очень для меня большая. Все архимандриты и протоиереи облачились в полные облачения: архиереи надели мантии, — и мы в 9 часов 20 минут все вышли из алтаря к западным дверям для торжественной встречи патриарха, который прибыл в храм в 9 часов 25 минут. Встреча патриарха была обычна, как у нас встречают архиереев, прибывающих в храм для служения литургии. Патриарх облачался в священные одежды также обычно, но подносили ему одежды протоиереи. Я выносил для облачения патриарха подризник и епитрахиль, причем, когда я стоял держа обеими руками блюдо с священными одеждами и тряхнул головою, чтобы поправить свалившуюся мне почти на глаза камилавку, то последняя свалилась у меня с головы на землю. Мое положение было не из приятных.
Сослужили патриарху архиепископы Анастасий Кишиневский и Иоасаф, помощник патриарха по управлению Московской митрополией, епископ Димитрий Можайский и брат Черниговского епископа Пахомия, три архимандрита и пять протоиереев. Протодиаконствовал знаменитый Розов; пели народные хоры московских храмов, в коих введено общенародное пение под управлением священника Н. И. Смирнова и какого-то иеромонаха, стоявших лицом к алтарю на предпоследней ступеньке лестницы, ведущей на солею, около клиросов. Пело, как говорили, не менее 5000 человек. Пение было стройное и громкое, но в меру. Особенно мощно было исполнено: «Верую», «Достойно есть яко воистину» и «Отче наш». На меня это пение произвело потрясающее впечатление не только своею мощностью, но, главным образом, какою-то особою проникновенностью и молитвенностью: чувствовалось, что вся эта поющая масса в то же время молилась.
После литургии я пошел домой и, купив по пути газету «Раннее утро», прочитал в ней следующее сообщение: «Нападение горцев на Сухум. Севастополь. Здесь получено с миноносца «Дерзкий» из Сухума радио такого содержания: горные племена напали на город, грабят и убивают жителей. Необходима помощь».
Что это значит? Какие горные племена могли напасть на Сухум? Я не могу допустить мысли, чтобы это были абхазцы. А никаких других «горных племен» там нет. Несомненно тут пахнет какой-то провокацией.
Бегство из Москвы разрастается; говорят, что московские вокзалы переполнены бегущими на юг и за границу.
26 февраля! 11 марта. Понедельник
Сегодня на Соборе под председательством патриарха обсуждалось внеочередное заявление профессора Л. И. Писарева по поводу катастрофического положения преподавателей духовно-учебных заведений, с ноября прошлого года не получающих содержания. Многие из преподавателей в поисках куска хлеба занимаются продажей газет, набивают льдом погреба, служат дворниками и т. д. Необходимо немедленно придти им на помощь, для чего нужно изыскать сумму в 14 миллионов рублей.
По поводу этого заявления разыгрались длительные и горячие прения, занявшие все сегодняшнее заседание. Все речи сводились к тому, чтобы немедленно же уплатить преподавателям духовно-учебных заведений причитающиеся им суммы, для чего взять всю наличность епархиальных учреждений: свечных заводов, епархиальных попечительств, эмиритальных касс и проч., — взаимообразно, — с тем, чтобы потом возместить из тех источников, кои будут изысканы Собором; были указаны и эти источники, а именно: 1) единовременный налог в размере 10 рублей на каждый пуд продаваемых на епархиальном свечном заводе свечей и 2) 6% сбор с валового дохода каждой церкви. Но и предлагавшие установить эти налоги ораторы считали необходимым сделать это не иначе, как чрез епархиальные собрания духовенства и мирян. Некоторые ораторы возражали против установления налогов и предлагали устроить сбор добровольных пожертвований на это дело по всем приходам. Некоторые, наконец, предлагали обратиться от имени Церковного Собора к «народным» комиссарам с требованием уплатить педагогам духовно-учебных заведений заслуженное и заработанное ими вознаграждение из средств государственного казначейства. Собор постановил обратиться с изложенными требованиями к народным комиссарам, поручив это сделать той же делегации, которая будет выражать протест от имени Собора против советского декрета «О свободе совести»; в случае же отказа в исполнении этого требования, предложить имеющим быть не позднее мая с. г. экстренным епархиальным собраниям обсудить вопрос об установлении единовременного налога в размере 10 рублей с каждого пуда продаваемых свечей.
Сегодня из Петрограда переехали в Москву народные комиссары во главе с Лениным, а вместе с ними сюда перебираются и все государственные учреждения. По этому случаю в Москве реквизировали все лучшие гостиницы и частные дома — особняки, а живущие в них выбрасываются прямо на улицу, причем обыкновенно реквизируются не только дома, но и все содержимое в них, как-то: обстановка, посуда, белье и проч., — так что владельцы их, раньше богатые люди, моментально делаются буквально нищими. В Москве сейчас всюду, особенно в аристократической части (Поварская, Спиридоновка, Арбат, Никитская и прилегающие к ним переулки) можно видеть на домах огромный красный флаг, а иногда и черный, с надписью: «такая-то группа коммунистов» или «такая-то группа анархистов», — это значит, что какие-то люди неизвестного рода и племени облюбовали себе барский особнячок, явились к его владельцам с предложением выбраться из него в 24, а часто и в 12 часов, запретив под угрозой смерти брать что-нибудь с собой, а затем, водрузив «свой» флаг, спокойно водворялись в нем сами.
Говорят что завтра, по случаю годовщины революции, будет полная забастовка: даже трамваи не будут ходить, придется идти на Собор пешком.
А меня все продолжает страшно волновать неизвестность происходящего в Сухуме!
27 февраля! 12 марта. Вторник
Оказывается, трамваи сегодня ходят, но магазины все закрыты. На Соборе продолжалось под председательством митрополита Арсения обсуждение проекта приходского Устава, почти без изменений приняты статьи 13 и 14 проекта. Но как только митрополит Антоний приступил к чтению с таким нетерпением всеми ожидаемой статьи 15-ой проекта, то сразу началась спешная подача членами Собора председательствующему записок о желании высказаться по содержанию этой статьи. По подсчете записок оказалось 42 записавшихся оратора. Статьей 15-ой предполагается предоставить прихожанам право избрания на свободные священно-церковно-слу-жительские места достойных кандидатов.
Высказалось сегодня только 16 ораторов; большинство говорило против соборного начала при замещении священно-церковно-служительских мест, но не с принципиальной точки зрения, а исключительно в силу переживаемых в России событий; почти все ораторы находили выборное начало в идее хорошим, но применение его в настоящее время признавали для церковного дела не только неполезным, а даже вредным. Особенно горячо восставали против введения теперь же выборного начала представители мирян из крестьян и лиц, близких к русской деревне, и, наоборот, защищали его только представители клира из городского духовенства. И только один оратор говорил против выборного начала с принципиальной точки зрения, доказывая словами Священного Писания, что выборное начало духовенства противно Слову Божию («не вы меня избрали, но я избрал Вас», Иоан. 15,16). Многие ораторы, говорившие о несвоевременности введения выборного начала духовенства, приводили поразительные факты, имевшие место совсем недавно при избрании кандидатов на священнические и диаконские места; этих кандидатов крестьяне подвергают публичной пробе, оценивая их внешность, походку, голос и примеривая на них священные одежды, — и все это происходит публично, на общественном сходе, иногда после обильного угощения со стороны кандидата водкой, которую он ухитрился привезти с собою из города. Одним оратором был оглашен и такой случай, имевший место в одном селе Владимирской губернии: мужички-прихожане миром порешили избрать в диаконы своего приходского храма одного своего очень «голосистого» односельчанина и, желая видеть, как этот мужик будет выглядеть во время священнодействия, силой и угрозами заставили своего батюшку допустить его к диаконскому служению Божественной Литургии. И этот мужик, облаченный в диаконские священные одежды, начал служить Литургию; правда, в алтарь священник его не допустил, но тем не менее он сказал великую и две малых ектений, и только пред малым входом священник опять взмолился пред прихожанами о прекращении этого лицедейства, угрожая прекратить служение Литургии, и кощунство было прекращено. Вот какие уродливые формы может вылиться в.настоящее время выборное начало духовенства! И, конечно, при таких выборах человек с чистою совестью и душой скорее откажется от священства, чем согласится подвергнуться такой унизительной пробе, а пойдут люди с покладистою совестью, — в будущем не пастыри, в наемники!
28 февраля! 13 марта. Среда
Сегодня на Соборе продолжались речи записавшихся Хлораторов по вопросу о введении выборного начала при замещении свободных священно-церковно-служительских мест. Наиболее сильной из всех речей была речь волынского протоиерея Бокаревича, который ознакомил Соборе порядком назначения униатского духовенства в Галиции. Там епископ на освободившееся священническое место командирует сроком на один год избранного им священника. Через год, когда и паства, и пастыри хорошо ознакомятся друг с другом, прихожанам предоставляется или принять этого священника — и тогда они входят с ним в соглашение (священнику предоставляется предъявить свои требования относительно храма и снабжения его необходимыми принадлежностями, относительно дома для него, обстановки в доме и пр.) — или же, если он им не понравился, просить себе другого. Если же и другого священника прихожане не найдут для себя подходящим и откажутся принять его, то епископ сам избирает и назначает для них священника. И нигде духовенство не пользуется таким авторитетом и таким уважением, как в Галиции. Профессор Покровский в своей речи выяснил историю выборного начала духовенства на Руси. Епископу не из кого было выбирать кандидатов на священнические места, и потому прихожане обязаны были сами подыскивать кандидатов в духовные себе отцы, и только Новгородский епископ Геннадий испытывал представляемых ему прихожанами кандидатов, подвергая их экзамену в чтении и пении («даю ему читать псалтырь, а он и выступить не умеет, — жалуется епископ Геннадий), а в остальных епархиях рукополагали, очевидно, и неграмотных. Но теперь, когда есть духовно-учебные заведения, архиереи не нуждаются в помощи прихожан для избрания кандидатов на священно-церковно-служительские места, а сами могут находить нужных кандидатов.
Назначенное на сегодня в 31/2 часа заседание нашего кавказского отдела не состоялось, так как единственный заместитель председателя, находящийся в Москве, кн. П. Д. Урусов не явился. Вообще наш отдел работает совершенно ненормально: повестки о времени и месте заседания не вывешиваются в указанном месте, как это делается другими отделами; заседания назначаются в 3 часа, когда члены отдела не могут придти, ибо после пленарного заседания, которое обычно оканчивается в 2.15—2.20 часа, нужно обедать.
От 5 до 7 часов я участвовал в заседании отдела по благоустроению прихода, где продолжалось обсуждение составленного особой комиссией проекта инструкции членам причта, начиная с половины 19-ой статьи; статьи же 118 были рассмотрены на предыдущих заседаниях.
1/14 марта. Четверг
Заседание Собора сегодня открылось в 10 часов утра в О присутствии патриарха. Вначале секретарь Собора огласил следующий характерный случай, имевший место в Ниловой пустыни Тверской епархии, о котором настоятель доносит своему епархиальному архиерею. Около 4 часов пополудни в среду 13/26 февраля в Нилову пустынь прибыли вооруженные солдаты и направились в главный храм, где почивают мощи преподобного Нила. Вооруженные, в шапках, солдаты отобрали ключи, принялись вслух кощунствовать, называть святые мощи разными оскорбительными для верующего словами, требовали немедленного вскрытия раки и осмотра мощей преподобного Нила; оскорбляли всячески монахов и игумена, требуя от последнего, направив дуло револьвера к груди его, чтобы он снял свой наперсный крест. Настоятель подчинился, да и вообще вся напуганная братия ничему не сопротивлялась. Солдаты влезли в алтарь и там произвели ряд кощунств. Между тем об этом посещении обители солдатами узнали крестьяне близлежащих деревень. Скоро обитель наполнилась сбежавшимся со всех концов народом. Все устремились в храм, потребовали от солдат обратно ключи, а их попросили уйти из храма. И солдаты подчинились: сконфуженные, с опущенными лицами, они удалились из обители. В присутствии огромной массы народа был, по его требованию, отслужен благодарственный молебен у раки преподобного Нила по случаю избавления обители от солдатского нашествия. Вот тут и разбирись в сложной народной душе: народ в шинелях кощунствует и сквернословит, а народ в зипунах молебен служит святому угоднику Нилу!
По оглашению этого случая Собор приступил к очередной работе: были закончены речи остальными ранее записавшимися ораторами по поводу выборного начала при замещении свящснно-церковно-служительских мест; почти все опять говорили о несвоевременности введения этого начала в жизнь при той разрухе, какая господствует сейчас везде, не исключая и деревни. Сильную речь против выборного начала сказал 3-ий докладчик священник Ф. Ф. Григорьев. Затем с заключительными речами в защиту выборного начала выступили 1-ый и 2-ой докладчики В. А. Потулов и Н. Д. Кузнецов, после чего началась баллотировка разных резолюций, предложенных ораторами; огромным большинством была принята статья 15-я в следующем изложении: «Право избрания на священно-церковно-служительские места принадлежит епархиальному архиерею, который при избрании принимает во внимание и тех кандидатов, о которых приговором ходатайствуют приходы».
После этого было приступлено к обсуждению статьи 16-ой проекта приходского Устава, которая гласит: «Члены причта могут быть перемещаемы и увольняемы от своих мест только по суду или собственному их желанию». После горячей речи докладчика Н. Д. Кузнецова, просившего священный Собор принять эту статью без всяких поправок, выступил на кафедру один из любимых соборных ораторов священник о. Сергий Щукин. Он напомнил Собору то недавнее время, когда епископ Тобольский Варнава, человек без всякого образования (бывший огородник), происками своими и разных темных сил достигший высокого епископского сана, в своей епархии в течение двух—грех лет успел переместить с одного места на другое без прошения почти всех подведомственных ему священников, без всякого повода с их стороны, причем особенно изострился в преследовании наиболее интеллигентных священников, или переводя их в самые глухие приходы, или совсем увольняя их от службы. Необходимо положить раз и навсегда конец такому произволу, граничащему часто с жестокостью, — особенно в отношении священников многодетных и пустивших глубокие корни в приходе, а это возможно будет только в том случае, если Собор примет статью 16-ю проекта в изложении ее отделом. После речи о. Щукина остальные записавшиеся ораторы отказались от своего выступления, равно как отказался от заключительной речи и докладчик, и Собор постановил принять 16-ю статью проекта без всякого изменения.
В канун заседания митрополит Арсений объявил, что следующее заседание Собора будет в понедельник в 11 часов, а не в 10, как всегда, в виду наступления великого поста и необходимости для членов Собора присутствовать на утреннем богослужении; завтра же и в субботу будут лишь заседания отделов.
2/15 марта. Пятница
Сегодня утром я, по приглашению священника Н. И. Смирнова, вместе с ним был в детском приюте, помещающемся на Софийской набережной в доме № 28. Этот приют основан был в 1915 году для детей беженцев О. Ф. Вельяминовой. После неожиданной смерти ее летом прошлого года заботу о детях приняла на себя ее дочь О. Г. Вельяминова, но и та во время октябрьского переворота была убита. При жизни обеих попечительниц приют пользовался отличным помещением в их собственном доме на Поварской, а небольшие средства, отпускаемые приюту городом, щедро пополнялись из средств самих Вельяминовых. В данный момент положение детей с каждым днем становится все более и более трагичным. Лица, близко стоящие к приюту, пытались его передать городу или какой-нибудь другой общественной организации, но, в силу переживаемого момента, сделать этого до сих пор не удалось. Недели три-четыре тому назад дом на Поварской, где помещался приют, был реквизирован властями, а детей пришлось перевести в городской дом на Софийской набережной. Мы застали в приюте 70 детей в возрасте от 4 до 8 лет, — все дети безродные. За все три года существования приюта удалось отыскать только родителей двух детей. Приют не имеет никаких средств. Последние продовольственные запасы истрачены. Все питание детей состоит в 1 /8 фунта хлеба и в пустом гороховом супе. Постоянно случается, что дети, мучимые голодом, украдкой встают по ночам и бродят по квартире в поисках каких-нибудь съестных остатков или даже отбросов, и под утро их находят заснувшими где попало. Среди детей уже появилась цынга, на ногах открываются раны. Нужно было видеть с какою жадностью дети набросились на баранки, принесенные для них о. Николаем, которого дети хорошо знают!
Когда "сопровождавшие нас три члена приходского попечительства начали раздавать детям эти баранки, то произошла настоящая свалка. О. Николай передал заведующей приютом 680 рублей от имени своих прихожан и, мы, подавленные всем виденным, вышли.
Вечером от 5 до ?/2 часа я был на заседании отдела о церковной дисциплине. Речь шла о ношении духовенством светского платья и стрижении волос. Во время прений выяснилось, что настоящее духовное одеяние русского духовенства никогда никаким собором не было узаконено, что до патриарха Никона духовенство ходило в кафтанах, ничем не отличаясь в одежде от русского народа, — ас этого времени стало носить и рясу. Что же касается стрижения духовенством волос, то выяснилось, что ношение длинных волос воспрещается даже церковными правилами, как своего рода франтовство. После продолжительных прений отдел, признав нормальной, официальной одеждой для священника или диакона только подрясник, а рясу — одеждой необязательной, которую он может и не носить (являясь к архиерею и к богослужению, священник должен надевать на подрясник крест), — постановил: 1) рекомендовать духовенству носить установленное платье — подрясник только или и рясу, по его усмотрению, и умеренное пострижение волос; 2) духовенству заграничному, окраинных епархий, учащемуся в светских учебных заведениях, служащему в светских учреждениях, при исполнении ими физической работы, в дороге и вообще, когда его пастырская совесть позволит, — разрешить ношение светского платья и стрижение волос.
С заседания отдела я отправился на Пятницкую улицу к своему приятелю священнику А. П. Закатову. Во время мирной беседы в кругу огромной семьи о. Александра Петровича в 9 часов вдруг раздается тревожный звонок. — «Обыск» — решили мы все. Чрез две-три минуты в комнату вбегает какая-то дама, в меховой ротонде на плечах, в платке на голове, и взволнованным голосом рассказывает, что полчаса тому назад к ним в дом ворвались какие-то люди, объявившие себя коммунистами, и предъявили им какой-то ордер с требованием выбраться из дома завтра к 9 часам утра, взяв с собой лишь белье, одежду и обувь, а все остальное у них реквизируется в пользу коммунистической организации. Дама просила о. Александра, своего духовного отца, взять на хранение принесенную ею небольшую шкатулку. Конечно, просьба ее была исполнена. Дама, сказав, что она сейчас отправится, если найдет извозчика, к своим родным в Таганку, известить их о своем горе, ушла. Потом мне Александр Петрович сказал, что у них в церкви имеет» я такое укромное местечко, известное лишь ему и его коллег; — другому священнику, — в котором укрыты некоторые драгоценности, принадлежащие церкви, им самим и некоторым из их прихожан. Домой меня проводил сын Александра Петровича Коля, студент-математик IV курса, подпоручик, а со вчерашнего дня служащий в домовой охране дворником.
3/ 16 марта. Суббота
Сегодня во всех храмах московских совершены заупокойные богослужения по убиенному митрополиту Владимиру по случаю 40 дней со времени его кончины (40-ой день приходится на понедельник первой недели великого поста, а потому и переносится, согласно церковному уставу, на сегодня) .
У нас на подворье сегодня были блины с кетовой икрой и сливочным маслом. Это обстоятельство заслуживает быть отмеченным, так как в Москве есть сейчас блины мало кому доступная роскошь. Оказывается, вчера какие-то бабы из Екатеринославской губернии привезли монахам три мешка муки и несколько фунтов сливочного масла: «пусть и они покушают на масленице блинов», — говорили эти бабы.
Когда я за обедом рассказал о вчерашнем моем посещении детского приюта на Софийской набережной, то, как мне передал, мой милый о. Донат, после обеда последовало распоряжение от о. Аристоклия послать один мешок муки в детский приют! Какие прекрасные люди эти афонские монахи!
В газетах сегодня сообщено о взятии немцами Одессы и о том, что все военные суда: и русские, и союзнические — ушли в Севастополь.
4/17 марта. Воскресенье
Сегодня по всем московским храмам было прочитано послание патриарха Тихона к русскому народу, по поводу заключения мира с немцами, такого содержания:
«Благословен мир между народами, ибо все — братья, всех призывает Господь мирно трудиться на земле, для всех уготовал Он Свои неисчислимые блага. И Святая Церковь непрестанно возносит молитвы о мире всего мира, уповая, что восторжествует на земле правда Христова и соединит враждующих братьев в единое стадо под водительством единого небесного Пастыря. И несчастный русский народ, вовлеченный в братоубийственную кровавую войну, нестерпимо жаждал мира, как некогда народ Божий жаждал воды в палящей зноем пустыне. Но не было у нас Моисея, который бы напоил свой народ чудодейственной водой, и не ко Господу, Своему Благодетелю, воззвал народ о помощи, — явились люди, отрекшиеся от веры, гонители Церкви Божией, и они дали народу мир.
Но тот ли это мир, о котором молится Церковь, которой жаждет народ?
Заключенный ныне мир, по которому отторгаются от нас целые области, населенные православным народом, и отдаются на волю чуждого по вере врага, а десятки миллионов православных людей попадают в условия великого духовного соблазна для их веры, мир, по которому даже искони православная Украина отделяется от братской России, и стольный град Киев, мать городов русских, колыбель нашего крещения, хранилище святынь перестает быть городом державы Российской, мир, отдающий наш народ и русскую землю в тяжкую кабалу, -такой мир не даст народу желанного отдыха и успокоения, Церкви же Православной принесет великий урон и горе, а отечеству — неисчислимые потери.
А между тем у нас продолжается все та же распря, губящая наше отечество. Внутренняя междоусобная война не только не прекратилась, а ожесточается с каждым днем. Голод усиливается, и, чтобы ослабить его, грозят даже изгонять из столицы мирных жителей, не знающих, где им преклонить главу. Рабочим угрожает лишение заработка, возвращающиеся из полков воины не находят работы. Умножаются грабежи и убийства, и для борьбы с ними население часто прибегает к ужасному самосуду.
Устранит ли объявленный мир эти вопиющие к небу настроения? Не принесет ли он еще больших скорбей и несчастий? Увы, оправдываются слова пророка: «они говорят: мир, мир, а мира нет». Нет мира и нет радости, спутницы мира.
Святая Православная Церковь, искони помогавшая русскому народу собирать и возвеличивать государство русское, не может оставаться равнодушною при виде его гибели и разложения.
По воле Пастыреначальника, Главы Церкви, Господа нашего Иисуса Христа, поставленные на великое и ответственное служение Первосвятителя Церкви Российской, по долгу преемника древних собирателей и строителей земли русской, Святителей Петра, Алексея, Ионы, Филиппа и Ермогена, Мы призываемся совестию своею возвысить голос свой в эти ужасные дни и громко объявить пред всем миром, что Церковь не может благословить заключенный ныне от имени России позорный мир. Этот мир, принужденно подписанный от имени русского народа, не приведет к братскому сожительству народов. В нем нет залогов успокоения и примирения, в нем посеяны семена злобы и человеконенавистничества. В- нем зародыши новых войн и зол для всего человечества. Может ли примириться русский народ с своим унижением? Может ли он забыть разлучённых от него по крови и вере братьев? И Православная Церковь, которая не могла бы не радоваться и не возносить благодарственного моления Господу Богу за прекращение кровопролития, не может теперь иначе, как с глубокою скорбию взирать на эту видимость мира, который не лучше войны.
К тебе же, обольщенный, несчастный русский народ, сердце мое горит жалостию до смерти. «Оскудеша очи мои в слезах, смутися сердце мое» (Плач Иеремии, 2 гл., 11 ст.), при виде твоих тяжких страданий, в предчувствии еще больших скорбей. Не радоваться и торжествовать по поводу мира призываем Мы вас, православные люди, а горько каяться и молиться пред Господом.
Братие, настало время покаяния, наступили святые дни Великого поста: очиститесь от грехов своих, опомнитесь, перестаньте смотреть друг на друга как на врагов и разделять родную страну на враждующие страны. Все мы братья и у всех нас одна мать родная — русская земля и все мы чада одного Отца Небесного, Которого молим: «Отче наш, остави нам долги наши, якоже и мы оставляем должникам нашим».
Пред лицом страшного, свершающегося над страною нашею суда Божия, соберемся все вокруг Христа и Святой его Церкви. Будем молить Господа, чтобы смягчил Он сердца наши братолюбием и укрепил их мужеством, чтобы Сам Он даровал нам мужей разума и совета, верных велениям Божиим, которые поправили бы содеянное злое дело, возвратили отторгнутых и собрали расточенные.
Взываю ко всем Вам, архипастыри, пастыри, сыны мои и дщери о Христе: спешите с проповедью покаяния, с призывом к прекращению братоубийственных распрей и раздоров, с призывом к миру, тишине, к труду, любви и единению.
Убеждайте всех усердно молиться Господу, да отвратит Он праведный гнев Свой, грех наших ради на ны движимый, да укрепит наш расслабленный дух и да восставит нас от тяжкого уныния и крайнего падения. И милосердный Господь сжалится над грешною русскою землей и помилует ее ради святых угодников Божиих, наипаче же Заступницы усердной рода христианского, молитвами коих да снизойдет на вас благословение Божие. Аминь».
Послание читалось во время литургии. В храме Христа Спасителя, где я был на литургии, народ буквально рыдает, слушая это послание.
Сегодня я первый раз за все время моего пребывания на подворье ужинал вместе с братией в трапезной. По случаю заговин, после отслуженного в трапезной повечерия, был роскошный по нынешним временам ужин вместо обычных семи в 8 часов. На ужин было дано: семга, яйца всмятку, заливная щука, уха, жареный судак с картофелем и молочная рисовая каша. После ужина здесь же, в трапезной, произошел столь трогательный обряд прошения. Пред стоящим в красном углу массивным киотом с образом пресв. Богородицы — Избавительницы, был поставлен стол с небольшой на нем «Голгофой», с изображением висящего на кресте Спасителя. Каждый из нас, начиная со старшего, каковым, за болезнью настоятеля подворья о. Аристоклия, был я, подходил к распятию, читал «Богородице, Дева, радуйся», творил земной поклон, целовал распятие и становился налево от «Голгофы», подходил второй, делал тоже, и затем первый и второй делали земное поклонение один другому, испрашивая прощение, и т. д. Во время этого обряда братия пела пасхальные стихиры «Да воскреснет Бог и расточатся врази его», «Пасха священная нам днесь показася». Затем все мы из первого этажа, где помещается трапезная, поднялись в 3-ий этаж к настоятелю о. Аристоклию, который больной лежал в постели, и с ним все простились, получив от него по коробке мармеладу. Кстати, должен сказать, что старец о. Аристоклий, человек высокой духовной жизни и молитвенного подвига, пользуется в Москве горячею любовью и уважением. От о. Аристоклия мы спустились опять вниз, в трапезную, где пили кофе с молоком и затем в 9 часов 20 минут все мы разошлись по своим келлиям. Скоро ко мне вошел о. Донат и сообщил мне, что он получил распоряжение давать мне всю первую неделю чай с лимоном и белым хлебом и к обеду горячий суп с грибами и перловую кашу; братия же будет питаться до субботы один только раз в день хлебом с водой и холодным картофелем с огурцами, причем и то и другое будет даваться для нее в ограниченном количестве.
5/18 марта. Понедельник
Сегодня на Соборе обсуждалась ст. 17-ая проекта при-Устава об учреждении в каждом благочинническом округе должности приходского запасного священника; после продолжительных и довольно горячих порою прений, эта статья была отвергнута огромным большинством голосов; вместе с этой статьей были признаны лишними и статьи 18-20 проекта, являющиеся продолжением отвергнутой 17-ой статьи. После баллотировки и маленького перерыва архиепископ Тверской Серафим (Чичагов) доложил Собору составленное комиссией под его председательством введение приходскому Уставу, каковое и было принято в редакции комиссии без всякого изменения. 
Во время перерыва я слышал рассказ владыки Кирилла Тамбовского о том, как вчера он едва избежал ареста. Вчера он служил литургию в подмосковном селе Кунцеве. В конце литургии он произнес проповедь, в которой коснулся событий. После службы архиепископ Кирилл прошел в дом церковного старосты. Сюда за владыкою ворвалась группа лиц, бывших в храме, и сделала попытку арестовать владыку. Но эта попытка встретила энергичное прот хозяев дома, которые пригрозили в случае набат. Около часу архиепископ Кирилл был под уздой ареста. Затем ему удалось благополучно уехать.
Вечером в отделе по благоустроению прихода обсуждалась сданная Собором для дополнительной разработки 12-ая статья проекта приходского Устава. После долгих прений отдел признал нормальным состав причта из священника, диакона и псаломщика; в этом смысле и сделано отделом дополнение к 12-ой статье. Кроме того, отдел внес еще и другое прибавление к этой статье, а именно: число членов причта может быть сокращено по постановлению епархиальнойвласти.

По окончании заседания в отделе ко мне подошел священник о. Н. М. Сироткин из с. Юсупова, соседнего с моим родным Голубиным (о. Сироткин - член Собора от сельского духовенства Московской епархии) и пригласил меня участие в торжественном служении литургии в воскресенье 11/24 марта, которую будет совершать в храме с. Щебанцево (в 8 верстах от с. Голубино) епископ Пермский Андроник. Я обещал дать ему Ответ в среду. Дело в том, что мне очень хотелось бы принять участие в патриаршем служении в это воскресенье литургии и после нее молебствия по случаю торжества православия в храме Христа Спасителя, о чем я уже заявил ключарю о. А. Хотовицкому, обещавшему дать мне ответ в среду утром.
6/19 марта. Вторник
Сегодня на Соборе очень большие прения вызвала статья 27-я проекта Устава о приходе по вопросу о том, кого считать прихожанами. Согласно проекту «прихожанами считаются все живущие не менее одного года в пределах прихода лица православного исповедания и их семейства, записанные в приходскую книгу». После продолжительных прений Собором было постановлено огромным большинством считать прихожанами всех живущих в пределах прихода лиц православного исповедания и их семейства, если они поддерживают живую связь с приходом. После сего были приняты Собором почти безо всякого изменения 22-27 статьи проекта, причем к 26-ой статье Собором было принято примечание: «Желающие исповедоваться у другого священника должны представить своему приходскому священнику удостоверение о бытии у исповеди».
Вечером в отделе по благоустроению прихода разбирался составленный особым подотделом проект положения о кафедральных соборах. Я предложил внести в это положение особую статью о том, чтобы кафедральный Собор составлял собой особый благочиннический округ с настоятелем-благочинным; после долгих прений мое предложение не было принято, но я остался при особом мнении, каковое буду отстаивать на Соборе.
Вечером я был у В. В. Думкова, имеющего свое имение окаю Сухума. Там очень много говорили о захвате анархистами особняка и коллекций А. В. Морозова. Этот особняк представляет собою замечательный художественный музей: в нем замечательное, может быть, единственное собрание икон, единственное по качеству, подбору и сохранности; и только недавно была отстроена и специально приспособлена зала с верхним светом для иконного собрания. Морозовскому музею угрожают две опасности: расхищения, с одной стороны, и гибели от невежественного обращения, — с другой. Примеры — и очень недавние — такого расхищения налицо: картины из захваченного особняка С. П. Рябушинского уже почти все исчезли. А разгром патриаршей ризницы! Да, ужасное, небывалое по своему раз-время переживает сейчас наша родина!
7/20 марта. Среда
Сегодня Собор продолжал обсуждение вопроса об устроении прихода. Приняты были постановления об управлении приходскимим делами и о приходском собрании (статьи 26-59 проекта Положения о приходе). Решено, что управление приходскими делами совершается совместно настоятелем храма, другими членами причта и прихода; совместное участие клира и содействие прихожан в управлении приходскими делами осуществляется чрез приходское собрание и приходской совет. Собрание созывается не менее одного раза в полугодие; в случаях особой важности разрешается созыв приходского собрания немедленно, без всяких предварительных объявлений, — можно объявить о нем набатом и другими способами по усмотрению прихода. Право участия в приходском собрании с решающим голосом имеют прихожане обоего пола не моложе 25 лет. Собрание может лишать права участия в своих заседаниях и права избрания на приходские должности лиц, имеющих предосудительные занятия или ведущих предосудительный образ жизни. Кроме того, не имеют права участия в приходских собраниях целая категория лиц, как то: живущие в приходе менее одного года и не записанные в приходскую книгу, уклоняющиеся от ежегодного исполнения долга исповеди и св. причащения, состоящие под эпитимией и т. д.
Вечером я был на заседании отдела по благоустройству прихода, где была рассмотрена и принята инструкция членам причта. Ввиду того, что на очереди к рассмотрению в пленарном заседании Собора имеется очень много важных законопроектов, отдел решил просить Соборный Совет о том, чтобы инструкция членам причта была разослана для должного исполнения в административном порядке, без доклада ее Собору.
8/21 марта. Четверг
На Соборе продолжалось обсуждение проекта приходского Устава гл. VII о церковно-приходском совете, статьи 60-78. Собор принял следующие поправки, внесенные ораторами в дополнение к проекту: 1) по статье 60-й — (в состав приходского совета входят миряне) обоего пола в количестве не менее числа членов причта; 2) по статье 64-й — дополнено, что делопроизводитель приходского совета может получать за свои труды вознаграждение, равно как и члены приходского совета могут получать таковое за особые труды и 3) внесена новая статья о том, что треть приходского совета должна выбыть по жребию через год, оставляя за собою право быть переизбранной.
В начало заседания прибыл патриарх с мирополитом Платоном, встреченные общим вставанием и поклоном. Когда во время перерыва я подошел к митрополиту Платону, чтобы испросить у него приема для переговоров о перенесении экзаршей кафедры временно в Новый Афон, то получил от него ответ: «Это меня теперь не интересует: я теперь — Одесский». В этих словах сказался весь эгоизм митрополита Платона! От него я узнал, что есть предположение назначить на его место в Тифлисе архиепископа Тамбовского Кирилла или архиепископа Кишиневского Анастасия. Конечно, наиболее подходящим был бы архиепископ Кирилл, так как, в бытность свою законоучителем в Елисаветпольской гимназии, он отлично изучил все условия жизни в Закавказье. Да и человек-то он прямой и решительный! А такой именно и нужен сейчас у нас в Закавказье!
О. А. Хотовицкий сказал мне сегодня, чтобы я был готов к участию в патриаршем служении литургии в неделю православия в храме Христа Спасителя. Итак, значит, поездка в Щебанцево не состоится, о чем я и сказал о. Николаю Сироткину.
В Москве продолжается оттепель и потому всюду непролазная грязь! За всю зиму снег ни разу не вывозился из города, а собранный в огромные кучи, образовавшие особенно на площадях целые сугробы, ждал весеннего солнца, чтобы растаять, смешавшись с грязью, которой в Москве сейчас тоже целые кучи, пронестись грязною мутью по улицам первопрестольной. В трамваях москвичи открыто порицают существующие порядки, понося и проклиная «сущие власти». А весной все ожидают страшный голод!
9/22 марта. Пятница
Сегодня на соборе все обсуждался проект Устава о приходе. Была принята после продолжительных прений вся глава VIII проекта Устава (статьи 79-85) без всяких поправок, каковые, хотя и предлагались некоторыми ораторами, но все были отвергнуты после всестороннего и исчерпывающего объяснения со стороны докладчика В. А. Потулова.
Сегодня вечером у меня был сухумский табачник Г. В. Буз-оглы, армянин, большой русофил, мой бывший ученик по Сухумской городской школе. К нему на днях приехал из Сухума нарочный по делам его табачной фирмы и со слов этого нарочного Буз-оглы рассказал мне относительно бомбардировки Сухума миноносцем «Дерзкий» следующее: 13-го февраля в Сухумской бухте оставалось несколько судов Черноморского флота, матросы по обыкновению вышли на берег и, разделившись на группы, разошлись по всему городу. Одна группа матросов встретила на улице поручика князя Эмухвари, которого я отлично знаю, и, увидав, что он в погонах, потребовала, чтобы он немедленно снял погоны; когда же он отказался исполнить это требование, то матросы хотели сами сорвать с него погоны; тогда он, выхватив револьвер, одного матроса убил, другого тяжело ранил, а сам убежал. Уцелевшие матросы взяли своих убитого и раненого матросов и отправились с ними на свой миноносец «Дерзкий». Скоро оттуда прибыла в Городскую управу целая матросская делегация и предъявила городу требование, чтобы в течение двух часов Эмухвари был выдан им для суда в революционном трибунале, в противном случае будет открыта бомбардировка города, после чего делегация возвратилась на свой миноносец. Эмухвари, местонахождение которого было известно Сухумскому комиссару князю А. Г. Шервашидзе, его родственнику, согласился предстать на суд революционного военного трибунала, но с тем, чтобы в состав этого трибунала вошли представители и от Сухумского гарнизона и чтобы самый суд состоялся не на корабле, а в городе. После долгих переговоров матросы согласились на это, и Эмухвари предстал на суд военно-революционного трибунала, состоявшийся в помещении Сухумской городской управы. Во время разбора дела кн. Эмухвари был оскорблен одним из матросов и, выхватив револьвер, убил своего оскорбителя, а сам опять убежал. Матросы, объявив, чтоони возвращаются сейчас на свои суда и немедленно откроют бомбардировку г. Сухума и не прекратят ее до тех пор, пока кн. Эмухвари не будет приведен к ним на расправу, отправились на свои корабли. Через полчаса военные суда, вышедшие из Сухумской бухты на такое расстояние, чтобы их не достигали снаряды с береговых орудий, открыли пальбу по городу. Снаряды, перелетая самый город, ложились больше около дач, расположенных по окружающим Сухум с северо-запада горам. Началась в городе страшная паника.
Князь Эмухвари тогда сам явился к властям и просил его отправить на корабль, лишь бы только скорее прекратилась эта пальба. Эмухвари был доставлен на миноносец «Дерзкий», немедленно он был схвачен озверевшими матросами и брошен ими в машинную печь. Пальба прекратилась. От бомбардировки сильно пострадали дачи профессора Остроумова, Тамары, Симоновой, Лаптева и др.
От Буз-оглы я узнал, что недели через две-три на Черноморское побережье уходит санитарный поезд, с разрешения советской власти, с каковым поездом отправляются добровольцы сражаться с турками, продвигающимися к Батуму. Буз-оглы обещал устроить и меня на этот поезд.
10/23 марта. Суббота
Сегодня пленарного заседания Собора по случаю субботы первой недели великого поста, когда обычно большинство православных христиан причащается Св. Тайн, — не было. Я решил осмотреть помещение своей — Московской духовной семинарии, курс которой я окончил в 1888 году. Когда я подошел к воротам, то там стоял красногвардейский караул, который с меня потребовал пропускной билет; оказывается, что «начальством» запрещено пропускать кого бы то ни было без особого именного билета, который можно получить в канцелярии Собора; а так как последняя находилась в пяти минутах ходьбы от семинарского здания, то я немедленно пошел туда, взял пропускной билет и, предъявив его начальнику караула, был пропущен в здание семинарии. Я осмотрел семинарскую церковь, которая поразила меня своим благолепием по сравнению с тем, какой я оставил ее 20 лет тому назад; церковь мне показывал сторож ее Степан, едва передвигавший нога, с большой золотой медалью на шее, которую два года тому назад получил за 50-летнюю беспорочную службу в одной и той же должности семинарского церковного сторожа. Осмотрел я все спальни, огромную семинарскую столовую на 600 человек, посидел я на своем месте, где, будучи юношей, в течение 6 лет пил чай (обычно в нашей семинарии место для чаепития, избранное при поступлении в семинарию, сохранялось за его владельцем в течение всего его время пребывания); классов не мог осмотреть, потому что они были заняты членами Собора — архиереями, по двое в каждом классе. В так называемой «надзирательской» помещены солдаты, от которых я услыхал, что «начальством» предположено поместить архиереев по восьми человек в каждом классе, а в освободившиеся классы «поставят» солдат. Семинарские спальни заняты членами Собора — клириками и мирянами. Все помещения содержатся, как и в былые времена, в образцовой чистоте. Жалуются все члены Собора на плохое питание. Сегодня прочитал в газетах, что железнодорожное сообщение между Воронежем и Ростовом прервано. Как же я поеду домой? А страшно потянуло к себе. Главное, я убедился, что все вопросы, связанные с объявлением грузинами автокефалии своей церкви, не получат здесь разрешения, так как они могут быть поставлены на обсуждение лишь по получении того или другого ответа от грузинских архиереев на послание к ним патриарха, а ответ этот вряд ли будет дан. Нет, нужно собираться домой. Проведу в отделе выделение нашей епархии в самостоятельную, доложу патриарху о Ново-Афонском монастыре и о наших церковных делах и поеду домой! А еще усложняется дело с получением св. мира и с частицами св. мощей для антиминсов: нужно доставать пропуск в Кремль.
1/24 марта. Воскресенье
Сегодняшний день останется для меня памятным на всю -мою жизнь. Я участвовал в патриаршем совершении чина торжества православия в храме Христа Спасителя. Сначала была отслужена патриархом божественная литургия в сослужении митрополитов Антония и Сергия, архиепископов Назария, б. Одесского, Михаила Гродненского, Анастасия Кишиневского и Василия б. Черниговского, епископов Димитрия Дмитровского и Иннокентия — настоятеля Донского монастыря, 4-х архимандритов, 6 протоиереев. Проповедь говорил очень сухо м. Антоний. Храм, вмещающий 20.000 чел., был переполнен совершенно. Посреди храма, где в былые времена стояли высшие московские чины, теперь заняли место члены Собора.
По окончании литургии на средину храма вышел патриарх во главе целого сонма архиереев и священнослужителей: кроме всех сослуживших патриарху на литургии еще вышли специально прибывшие на Торжество Православия четыре епископа, два протопресвитера (Арсеньев и Любимов), четыре архимандрита, четыре протоиерея и все пресвитеры Успенского Собора; последние обладают все огромными басами. Чин торжества православия совершается во всех кафедральных соборах, совершается он ежегодно и у нас в Сухуме, но никогда он не производил на меня того потрясающего впечатления, какое произвел сегодня. Тут все было для меня необыкновенно: и патриаршее служение с целым сонмом архиереев, и неподражаемый архидиакон Розов, который, как сам он потом мне сказал, с каким-то небывалым для него подъемом провел весь этот чин, и пресвитеры Успенского собора с их могучими басами, и огромное собрание молящихся, во главе с стоящими посреди храма членами Собора, а, главное, это страшное ныне переживаемое время!
Непередаваемым был архидиакон Розов, осмысленно, красиво и трогательно оттенивший своим необыкновенным густым бархатистым басом все мысли чинопоследования! Невозможно забыть того момента, когда при какой-то томительной тишине о. Розов в переполненном до отказа храме, один запел своим громадным голосом, каким-то таинственно-величественным древним распевом: «Кто Бог велий, яко Бог наш; Ты еси Бог творяй чудеса един!». Повторив три раза эту хвалу Всевышнему, о. Розов необычайно торжественно, громовым голосом, крепко отчеканивая каждое слово, прочитал Символ нашей веры... Каждое слово проникало в душу, — ив это время мой взор упал на стоявшего против меня в числе других членов Собора А. Д. Самарина и я увидел, как по его щекам катятся слезы. Были ли то слезы умиления или скорби, — Бог знает! Но мне казалось, что в лице этого дивного человека проливает слезы вся верующая, чистая Россия!
После громоподобного чтения символа веры о. Розов опять запел древним, торжественным и умиляющим напевом: «Сия вера апостольская, сия вера отеческая, сия вера православная, сия вера вселенную утверди». Кончил о. Розов это дивное пение, и казалось, что нашу веру православную никакие силы не смогут уничтожить: ведь она вселенную утверди!.. Она и сама утверждена на веки в сердцах человеческих! Никакие силы ада не смогут ее истребить в роде человеческом!.. После такого утверждения веры нашей о. Розов с какою-то необычайной силою стал говорить о тех, кто, считаясь в числе чад православной церкви, не разделяет нашей православной веры, — стал им провозглашать «анафема» с такой силою, ч-го жутко становилось. На каждое «анафема» о. Розова эхом отдавалось не менее сильное «анафема» о.о. пресвитеров Успенского собора, которые с своими могучими басами были прекрасным дополнением к о. Розову. Было провозглашено «анафема» и нынешним властителям по особой специально выработанной для него формуле Затем были вспомнены все потрудившиеся на пользу Св. Православной церкви, начиная с св. Константина и Елены равноапостольских, и всем им была сказана о. Розовым и пропета всеми священнослужителями «вечная память». Торжество закончилось возглашением многолетия Святейшему Тихону, патриарху Московскому и всея России, святейшим патриархам Константинопольскому, Александрийскому, Антиохийскому и Иерусалимскому, всем иерархам и всему священному чину Св. Православной церкви и всем членам Всероссийского Поместного собора. Литургия началась ровно в 9 часов, и все торжество закончилось в 1 час 20 минут.
Вечером сегодня я был у В. С. Остроумовой и там услыхал любопытный, очень характерный для переживаемого времени рассказ относительно ареста бывшего Варшавского генерал-губернатора генерала Жилинского. Он был арестован в г. Михайлове Рязанской губернии, доставлен в Москву под конвоем и заключен в Таганскую тюрьму по подозрению в ограблении вагона с продовольствием на какой-то станции; доставлен он был в Москву по ордеру красногвардейского штаба вместе с большой партией уголовных преступников. В тюрьме администрация сразу поняла, что тут произошло какое-то недоразумение и потому посадила генерала в политическую камеру впредь до выяснения, не числится ли за ним какого-нибудь политического преступления. Он по телефону сообщил о своем аресте генералу Брусилову, который и послал своего сына, зятя Остроумовой, в Таганскую тюрьму узнать, в чем дело. От сына генерала Брусилова я и слышал этот рассказ.
12/25 марта. Понедельник
Сегодня заседание Собора было открыто в 10 ч. 10 мин., V-председательствовал митрополит Арсений. В начале заседания А. Д. Самарин сделал внеочередное заявление такого содержания: «В «Русских ведомостях» на днях было напечатано о том, что некоторые члены Собора считают неудобным, в тактических соображениях, мое участие в избранной Собором делегации к народным комиссарам по поводу изданного ими декрета об отделении церкви от государства. Поэтому я прошу вновь подвергнуть обсуждению вопрос о моем участии в делегации, недолгом считаю предупредить, что я готов идти даже на смерть за церковь Христову и, значит, вовсе не страх пред большевиками удерживает меня и заставляет сделать настоящее заявление». Сказав это, А. Д. Самарин вышел, а Собор единогласно постановил просить А. Д. Самарина принять участие в Соборной делегации, которая должна быть принята народными комиссарами сегодня в 2 часа дня. Когда А. Д. Самарину было объявлено постановление собора, он благодарил за оказанную ему честь и просил от имени делегации, в состав которой вошли Н. Д. Кузнецов, А. И. Юдин и еще четыре члена собора, расширить их полномочия, чтобы они могли коснуться вообще церковного дела при современном положении дел, а не выражать только протест против большевицкого декрета об отделении церкви от государства. Полномочия делегации были расширены в том смысле, что Собор, зная преданность членов делегации Св. церкви, предоставляет делегации делать от имени Собора заявления и представления народным комиссарам, какие она найдет нужным и полезным для Св. церкви. А. Д. Самарин попросил напутствия и молитв Священного Собора для делегации. Собор по почину митрополита Арсения запел лаврским напевом «В молитвах неусыпаемую Богородицу», члены Собора дружно подтянули; затем архимандрит Матфей отслужил краткое молебствие напутственное; члены делегации были окроплены св. водой и приложились ко кресту; митрополит Арсений сказал им краткое, но очень сильное напутственное слово; они взяли у всех митрополитов благословение и вышли. Был объявлен краткий перерыв.
После перерыва митрополит Платон, в присутствии патриарха, сделал доклад Собору о своей поездке в Киев, куда он был командирован Священным Собором с поручением уговорить архиепископа Алексия (Дородницына), чтобы он незамедлительно прибыл в Москву и явился к патриарху для дачи личных объяснений по обвинению его в разных интригах против патриарха и Священного Собора, имеющих целью отделение Украинской церкви от Русского патриархата. Митрополит Платон, который, кстати, страшно манерничал все время, пока делал доклад, то поднимая глаза к небу, то закрывая их рукой, то сильно прищуривая, то делая большие глаза, сказал следующее:
«Исполняя волю святейшего патриарха и Священного Собора, я, по приезде в Киев, решил, прежде всего, видеться лично с архиепископом Алексием; пригласив с собою архиепископа Евлогия и епископа Пахомия, я отправился к архиепископу Алексию; келейник его, воспитанник Владимирской духовной семинарии, доложивший своему владыке о нашем желании видеть его, попросил меня одного войти к нему; но я взял с собою и своих спутников. Архиепископ Алексий, отворив двери, рукой пригласил меня войти к нему, но я позвал за собой архиепископа, Евлогия и епископа Пахомия; но архиепископ Алексий, впустив меня, закрыл за мною дверь, оставив их за дверью. Тогда я сам открыл дверь и впустил преосвященных Евлогия и Пахомия. Архиепископ Алексий с первым облобызался, а со вторым не стал здороваться, сказав, что он его не признает епископом, как поставленного на Черниговскую кафедру неканонично. Затем мы сели. Я ему предъявил указ Священного Синода, которым ему предписывалось от имени патриарха немедленно прибыть в Москву для дачи объяснений. Он на это мне ответил, что он до тех пор не поедет в Москву, пока не получит хотя бы телеграммы от патриарха. Я ему возразил, что в его интересах ограничиться предъявленным ему мною указом и без замедления ехать в Москву. Когда же он решительно отказался от этого, то я объявил ему, что, в силу данного мне Священным Синодом и патриархом полномочия, я запрещаю ему священнослужение. Тогда только он согласился ехать в Москву, но, ссылаясь на то, что ему не на что ехать, стал просить у меня 250 рублей на дорогу. Эти деньги я ему выдал под расписку, и мы вышли. Прошло несколько дней, и я узнаю, что архиепископ Алексий разъезжает по всему городу и, очевидно, не думает о выезде в Москву. На мой запрос, чем объясняется его невыезд и несдержанна данного им слова, он ответил, что, во-первых, болезнь его помешала ему выехать, что, во-вторых, у него не хватило денег на дорогу, и, в-третьих, ему не продали на вокзале билетов и просил прислать ему еще 150 рублей. Я послал своего келейника на вокзал купить два билета I класса (для него и его келейника); билеты были куплены и вручены архиепископу Алексию. Но и на этот раз он не выехал, а билеты пропали. Тогда я, посоветовавшись с пребывающим в Киеве епископатом, послал архиепископу Алексию телеграмму (от получения пакетов он отказывался) о том, что, в силу данного мне Священным Собором и патриархом полномочия, я запрещаю его в священнослужении. Тогда только он выехал в Москву, о чем "и поставил меня в известность. И здесь, в Москве, для меня была полная неожиданность, что его нет здесь. Где он застрял, — мне не известно». После этого митрополит Платон доложил Собору об Украинском Соборе, назвав его пародией на Собор. На этом соборе должно было присутствовать до 900 человек, а присутствовало лишь 170 человек, причем от Волынской, Подольской и Херсонской епархий представителей совсем не было, от Черниговской было очень мало. Из 170 человек только 40 человек было за автокефалию Украинской церкви. Огромное большинство народа и членов причта против автокефалии, доказательством чего служит то обстоятельство, что при подаче записок в представители Собора митрополит Антоний получил 100 записок, а избранный председатель епископ Пимен (ярый автокефалист) получил лишь 11 записок, причем последний баллотировался лишь тогда, когда митрополит Антоний решительно отказался от баллотировки.
Митрополит Платон сообщил характерную подробность относительно погребения убиенного митрополита Владимира, а именно: епископ Пимен настаивал на том, чтобы погребение было совершено без всякой торжественности, чтобы отпевание совершил один архимандрит. Конечно, это предложение было отвергнуто, и похороны были совершены с подобающею торжественностью, с участием целого сонма архиереев. Предложение епископа Пимена было вызвано, конечно, страхом пред большевиками.
В конце доклада в соборный зал вошел отпущенный большевиками на свободу епископ Нестор, которого священный собор, во главе с патриархом приветствовал вставанием и пением: «Эсполла...»
Вечер я провел в семье о. Закатова. Домой меня провожали о. А. П. и его сын Сережа. Когда мы шли по Казачьему переулку, вдруг раздается страшный крик: «караул!, грабят, помогите», и одновременно мы слышим битье стекол. Сережа стал свистеть и звать на помощь, прибежал милиционер и выстрелами из винтовки собрал много народа. Оказалось, что в дом, откуда раздался нечеловеческий крик, ворвалось пять грабителей и начали грабить. Хозяин дома поднял крик, и грабители скрылись, успев захватить шубу хозяйки и пальто хозяина. Все произошло в 8 ч. 20 минут вечера.
Сегодня очень холодно: 15° с сильным ветром.
13/26 марта. Вторник
Сегодня пленарного заседания Собора не было: работали отделы. Я участвовал в работах отдела по благоустройству прихода, где разбиралось положение о кафедральных соборах. По моему предложению в это положение были внесены две статьи: 1) «Хозяйством бесприходных кафедральных соборов заведует церковный староста собора с кафедральным причтом, во главе с настоятелем собора и с двумя уполномоченными от того собрания, которое избирает церковного старосту к кафедральному собору», и 2) «Ежемесячное освидетельствование прихода и расхода денежных сумм в кафедральных соборах, не имеющих прихода, производится кафедральным причтом и двумя уполномоченными».
Сегодня закончено обсуждение в отделе выработанного особой комиссией Положения о кафедральных соборах, согласно коему, между прочим, кафедральный протоиерей должен нести череду очередного совершения богослужения наравне с другими священниками собора.
Вчера вечером архиепископ Иоасаф, помощник патриарха по управлению Московской митрополией, подвергся нападению на улице. Возвращаясь в карете после работы в отделе домой, архиепископ Иосаф около Петровских ворот подвергся обстрелу каких-то подозрительных лиц; кучер, услыхав выстрелы, остановил лошадей, спрыгнул с козел и убежал за ворота Петровского монастыря, а архиепископ Иоасаф, выйдя из кареты, отправился в близ находящуюся от места происшествия квартиру миссионера Варжанского. На второй день лошади и карета в целости были доставлены милицией на Богоявленское подворье, где имеет пребывание архиепископ Иоасаф, который отделался одним испугом.
Соборная делегация вчера к 2 часам, как ей было назначено, явилась на прием к народным комиссарам, прождала до 41/2час., когда к ней вышел управляющий делами народных комиссаров Бонч-Бруевич, и, извинившись, сказал, что сегодня делегация не может быть принята, по случаю неожиданного выезда из Москвы Ленина, а что она будет принята завтра 14/27 марта в 4 часа.
Вечером я был у епископа Димитрия, викария Московского, живущего на Саввиннском подворье на Тверской улице. Еще будучи московским священником и затем, по принятии монашества, ризничим Московской патриаршей ризницы, он несколько раз бывал в Сухуме, где я с ним и познакомился. Я очень жалею, что раньше не удосужился побывать у него: много бы новостей я узнал от него! Он очень пессимистически настроен относительно нашего епископата. От него я узнал, что патриарх и все митрополиты зовут нашего владыку (епископа Сергия) не иначе, как петухом, человеком с петушиными мозгами. От него же я узнал, что из Закавказья прибыла к патриарху делегация от русского населения просить о назначении экзархом Грузии Григория, епископа Бакинского, и что в Синоде уже решен вопрос о включении приходов Черноморской губернии в состав выделяемой из Ставропольской Кубанской епархии. Не дай Боже, если пройдет кандидатура епископа Григория: трус и страшно самолюбив!
14/27 марта. Среда
Сегодня вступает в силу новое расписание заседаний Собора: начинаться будут заседания в 9 часов и оканчиваться в 21/2 часа; по вечерам работа в отделах. Сегодня, наконец-то, закончилось обсуждение проекта положения о приходе. Собор с необыкновенным вниманием отнесся к этому важнейшему вопросу, уделив обсуждению его 15 заседаний! По принятии Собором всего Положения о православном приходе, Собор постановил предпринять священному Синоду, чтобы, по обнародованию сего Положения, были расформированы прежние приходские советы и избраны новые на основании сего Положения. В конце заседания было объявлено, что на очереди к обсуждению на Соборе стоят вопросы: о поводах к разводу, о духовно-учебных заведениях и о внешней и внутренней миссии.
Сегодня говорил с заведующим канцелярией Священного Синода П. В. Гурьевым о наших епархиальных делах и от него узнал, что Синод никаких решений о присоединении приходов Черноморской губернии к вновь якобы образованной Кубанской епархии не выносил, что, правда, в отделе о внешнем церковном управлении решался вопрос о выделении Кубанской области из состава Ставропольской епархии, но этот вопрос решен отрицательно, а о Черноморской губернии там совсем и не упоминалось. Откуда же епископ Димитрий взял эту новость, что будто от нашей епархии отнимают Черноморскую губернию?
Сегодня меня вызвал из заседания г. Буз-оглы и сообщил мне, что он уже записал меня пассажиром на отходящий дней через 8-10 санитарный поезд на Черноморское побережье, но что я сам должен сходить на Поварскую в Грузинское общество и внести там стоимость продовольствия в пути до Туапсе; провоз же будет бесплатный.
Вечером я был у протоиерея И. И. Восторгова, поделились с ним воспоминаниями о Кавказе; он очень интересовался нашими церковными делами, особенно Ново-Афонским монастырем, в котором он много раз бывал. Поделился он со мной своим горем, своею незалеченною болью душевною: у него скончалась супруга, с которой он прожил в течение 30 лет «душа в душу». Действительно, это были примерные супруги во всех отношениях! Они были бездетные, а потому вся любовь, вся нежность, какие заложены в сердце человеческом, у них изливались друг на друга. Редко можно встретить более счастливую пару супругов!
Отец Восторгов, как настоятель знаменитого московского храма Василия Блаженного, занимает настоятельскую квартиру в церковном доме на Пятницкой улице из десяти огромных комнат; в одной комнате помещается он сам, другую предоставил члену Собора епископу Ефрему из Сибири, а остальные восемь комнат от отдал под лазарет для больных и раненых офицеров, причем оборудовал это лазарет инвентарем и служебным персоналом частью на свои личные средства, частью на собранные среди своих почитателей, каковых у него в Москве было немало. Теперь этот его лазарет обращен, по его словам, в «постоялый двор» для проезжающих с фронта чрез Москву офицеров, причем каждый из них имеет бесплатно готовый стол. Поделился со мной о. Восторгов своей заветной мечтой поселиться в каком-нибудь монастыре вдали от центру, хотя бы в Ново-Афонском, и там, не принимая монашества заняться систематизацией «святых отцов», для каковой работы у него заготовлены все пособия и книги. Предлагали и предлагают ему архиерейство, но он никогда не согласится на принятие этого сана. Не веря в скорое наступление более спокойного времени, он тем не менее просил меня на всякий случай переговорить с о. Иларионом, настоятелем Ново-Афонского монастыря, не согласится ли он принять его в свою обитель на следующих условиях: о. Восторгов принимает рясофор, получает от обители келлию и полное содержание, за что будет платить в пользу обители назначенную сумму, обязуется ежедневно проповедовать по указанию настоятеля и в определенные часы принимать на исповедь и для дачи духовных советов посетителей обители, во всем обязуется повиноваться настоятелю, но просит освободить его от обязательного хождения ко всем церковным службам и на трапезу, и может, наконец, отказаться от ношения митры. Прощаясь со мной, он подарил мне на память несколько книг своих проповедей.
15/28 марта. Четверг
Сегодня утром о. Аристоклий прислал мне для направления куда следует сообщение настоятеля Ново-Афонского монастыря архимандрита Илариона от 6-го сего марта за № 428 о разгроме пожарами монастырских рыбных промыслов на Каспийском море. На этих рыбных промыслах, арендуемых обителыо у государства в течение 30 лет, афонцы устроили великолепный храм, больницу, школу, огромный каменный 3-х этажный корпус для монахов и рабочих, водопровод и канализацию, насадили фруктовые сады, разбили цветники, развели огороды, — словом, на том месте, где раньше были сыпучие пески, они устроили вполне культурный уголок, как только и могут устроить афонские монахи. Там кормилось свыше 300 рабочих, половина коих жила со своими семьями, причем для семейных рабочих были построены особые домики, с садиками. И вот рано утром 26 февраля ст. ст. сюда явилась тысячная толпа вооруженных татар и начала громить и грабить. Монахи разбежались. Целый день эта банда, никем не сдерживаемая, грабила монастырское имущество и к вечеру только разошлась по домам. Весь инвентарь — и живой и мертвый — или расхищен, или приведен в негодность.
Прочитав эту бумагу, я поспешил на Собор, чтобы до начала заседания вручить ее секретарю Собора для оглашения на Соборе. Бумага была вручена и митрополит Арсений, открывая ровно в 9 часов заседание, предложил Собору выслушать «крайне печальное сообщение о. игумена Ново-Афонского монастыря». Собор, заслушав это сообщение, постановил просить Советскую власть о защите на окраинах ныне беззащитного русского населения.
После сего, по благословению только что прибывшего на Собор патриарха, пребывающий на покое в г. Старой Руссе епископ Димитрий, бывший Рязанский, а перед тем Сухумский, прочитал от имени жителей г. Старой Руссы адрес на имя Священного Собора, имеющий свыше 10 тысяч подписей, по поводу большевицкого декрета об отделении церкви от государства, после чего Собор пропел епископу Димитрию «эс полла...», а он, по предложению патриарха, благословил членов Собора — клириков и мирян. Собор постановил копию с настоящего адреса препроводить в Совет народных комиссаров для сведения.
Затем Собор приступил к обсуждению проекта о поводах к разводу, составленного 4-м отделом о церковном суде. Докладчиками этого проекта выступили митрополит Сергий и В. В. Радзимовский, которые в своих вступительных речах ознакомили Собор с историей этого вопроса и с ходом работ по разработке предлагаемого проекта в отделе. После их речей открылись общие прения по обсуждаемому вопросу, каковые и продолжались до перерыва.
После перерыва собор выслушал сообщение своей делегации, принятой вчера народными комиссарами. Первым говорил А. Д. Самарин. Депутация была принята в 5-м часу вечера в здании судебных установлений в Кремле. Принимали депутацию от имени председателя Совета народных комиссаров Ленина и всего Совета: комиссар юстиции Курский, комиссар страхования Елизаров и управляющий делами Совета народных комиссаров Бонч-Бруевич. Сначала произошло взаимное ознакомление. Затем А. Д. Самарин сказал буквально следующее: «Мы, представители всего православного русского народа, посланы к Вам Священным собором, Святейшим патриархом и Высшим Церковным Советом, чтобы от имени всего православного русского народа сказать вам слова правды о распоряжениях ваших, касающихся Православной Русской Церкви. Находясь в постоянном живом общении с православным населением России, мы хорошо знаем, какое единодушное чувство глубокого и сердечного возмущения вызвали во всех преданных церкви православных людях изданный вами декрет «О свободе совести» и все распоряжения ваши, коими наша церковь стесняется в своей жизни и лишается своего достояния. На все это православный народ смотрит и не может смотреть иначе, как на тяжкое и ничем не вызванное с его стороны оскорбление его религиозного чувства и как на действие, самым вопиющим образом нарушающее ту свободу совести и те начала нелицеприятной справедливости и равноправия, которые вы сами провозглашаете. Такое настроение народа, вполне естественное и неизбежное, растет и силится вместе с постепенным уяснением народом сознания смысла вашего декрета и с каждым новым актом насилия над церковью и ее верными служителями и чадами. И если для вас безразлична судьба Православной Русской Церкви, которая участвовала в самом строении государства и целые века составляла для него основу религиозной и просветительной жизни, то да будет ведомо вам, что религиозное успокоение ста миллионов православного русского народа, без сомнения, необходимое и для государственного блага, может быть достигнуто не иначе, как отменой всех распоряжений, посягающих на жизнь и свободу православной народной веры».
А. Д. Самарину ответил комиссар Елизаров, заявивший, что народные комиссары не относятся враждебно к церкви и дают себе ясный отчет в том, что русский народ в своей массе не может обойтись без церкви, и поэтому все их мероприятия направлены не против церкви, а имеют в виду только одно — отделить церковь от государства, Елизаров заверил делегацию, что декрет «О свободе совести» в некоторых пунктах будет пересмотрен.
Комиссару Елизарову ответил Н. Д. Кузнецов, что декретом не только церковь отделяется от государства, но, как видно из некоторых статей его, она лишается всего своего имущества, составившегося из пожертвований верующего русского народа, и у нее отнимаются все права. В распоряжении Священного Собора сейчас имеется множество фактов, свидетельствующих о том, как некоторые лица от имени Совета народных комиссаров производят явное насилие над церковью. Так, например, действовавший от имени народных комиссаров Ижбит насильно взял в Святейшем Синоде 46 миллионов рублей процентными бумагами и 1.000.000 рублей наличными деньгами, лишив Синод возможности удовлетворить неотложные церковные нужды. Куда девались эти капиталы, — ни церковному собору, ни Синоду не известно. Далее, — продолжал Н. Д. Кузнецов, — наместник Чудова монастыря получил от Комиссии по охране памятников и художественных сокровищ при Совете народных комиссаров извещение о том, что охрана всех кремлевских дворцов, монастырей и храмов со всем находящимся там имуществом передается в ведение этой комиссии, которая и предлагает о. наместнику представить опись имущества и в первую очередь ризницы монастыря. Но в ризнице есть такие священные предметы, к которым мирянам воспрещается прикасаться, согласно церковным правилам, которые свято блюдутся в русской церкви. Затем, в декрете есть неясные и спорные выражения, что храмы с их богослужебными принадлежностями передаются в ведение местных властей, которые могут передавать их в бесплатное пользование «религиозным обществам». При том затемнении умов, какое сейчас имеется налицо в России, может случиться, что какая-нибудь власть местная не передаст храма в пользование православному приходу, а даст ему другое назначение, например, обратит его в столовую, читальню, кино, народный дом и т. д., или передаст его в пользование еврейскому религиозному обществу.
Бонч-Бруевич заявил, что составители декрета имели в виду, что православные приходы при желании всегда могут получить право на владение церковным имуществом, так что, по его мнению, храмы и богослужебные принадлежности не могут получить несвойственного им назначения. «Вообще-то я должен сказать, — продолжал Бонч-Бруевич, — что, по нашим сведениям, которым мы не можем не верить, низы приветствуют отделение церкви от государства».
На это А. И. Юдин (крестьянин) сказал ему: «Те, кто так доводит до сведения народных комиссаров, льстят вам и сознательно говорят неправду. А я вам скажу, что ваше распоряжение о запрещении преподавания Закона Божия в школах произвело на деревню самое тяжелое впечатление, так как крестьяне сами не могут обучать своих детей Божьему Закону».
Комиссар Елизаров сказал, что советская власть не может отступить от принципа отделения церкви от государства, и потому преподавание закона Божия в школах (все школы будут государственными) будет запрещено.
Затем начался обмен мнениями по разным вопросам. Комиссар Курский, между прочим, сказал: «Керенский и К° захватили в свои руки власть и вы за Временное правительство молились, поминая его за каждым богослужением; а вот за нас. которые тоже захватили власть, вы не молитесь!» На это Н. Д. Кузнецов ему возразил: «В составе Временного правительства было много лиц верующих, которые нуждались в наших молитвах, а среди вас не может быть ни одного верующего: зачем же вам наши молитвы?» Курский, обратившись к Н. Д. Кузнецову, сказал: «Вы нам говорили сейчас по поводу непонимания нашими местными агентами власти изданного нами декрета «О свободе совести», но в этом вы же сами виноваты: «Вы, интеллигенция, не идете работать с нами, саботажничаете, и нам поневоле приходится всякою дрянью заполнять всякие ответственные места и должности».
В заключение народные комиссары попросили делегацию изложить в письменной форме все то, что должно быть в декрете пересмотрено или отменено, а также указать все те факты насилия, которые совершены по отношению к церкви на основании неправильного понимания декрета местными властями, а также и впредь доводить до сведения народных комиссаров о всех случаях насилия над церковью и ее священнослужителями.
Беседа с комиссарами окончилась их обещанием на днях же сделать распоряжение об удовлетворении содержанием всех служащих в духовно-учебных заведениях за все время неполучения ими такового.
16/29 марта. Пятница
На Соборе продолжались общие прения по законопроекту о поводах к разводу. В начале заседания ко мне подошел дежурный семинарист и сказал, что патриарх просит меня сейчас придти к нему; я последовал за семинаристом, который ввел меня в патриаршую приемную. Патриарх, предупредив меня, что сейчас он может уделить не более полчаса, но, что если этого времени для меня недостаточно, то он попросит меня к себе еще раз, — просил меня доложить ему о наших церковных делах.
Прежде всего я доложил патриарху, что наш Кавказский отдел совершенно прекратил свою работу, так как ни председателя отдела, ни заместителей председателя, ни секретарей, ни большинства членов в Москве сейчас нет, — налицо всего имеется три члена отдела: профессор Бенешевич, Кехгиопуло и я. Между тем абхазский церковный вопрос, висящий в воздухе в течение 10 месяцев, должен получить незамедлительное решение. Правда, Абхазия сама по себе, может быть, не представляет для нас ничего особенно ценного, но мы должны помнить, что в Абхазии находится Ново-Афонский Симоно-Канонитский монастырь, который является самым драгоценным памятником из всего, что создано русскими за время столетнего владения Абхазией; там находится древний Пицундский храм времен великого Юстиниана, там находится благоустроенный Драндский монастырь с своим древним храмом VIII века, там, наконец, имеется русский Каманский Василиско-Златоустовский женский монастырь с возобновленным из развалин храмов во имя священно-мученика Василка, в котором почил и был погребен св. Иоанн Златоуст. Ради сохранения всех этих монастырей и храмов за Русскою церковью нужно во что бы то ни стало удержать Абхазию в составе Русской церкви. А для этого необходимо теперь же выделить Сухумскую епархию из состава экзархата в самостоятельную, оставив в Сухуме архиерейскую кафедру. Ни в коем случае нельзя переносить архиерейскую кафедру из Сухума в Новороссийск, так как немедленно после того, как станет грузинам известно такое решение, в Сухуме будет открыта Грузинским Католикосским советом Цхомийская (Сухум по-грузински Цхоми) епархия и будет прислан туда грузинский архиерей, и мы очутимся пред совершившимся фактом захвата Грузинской церковью всей Абхазии со всеми русскими в ней монастырями и храмами, чего так настойчиво все время домогаются грузинские автокефалисты. На вопрос патриарха, откуда идет инициатива перенесения архиерейской кафедры из Сухума в Новороссийск, я объяснил, что инициаторами этого является часть Новороссийского духовенства, а другая его часть домогается выделения Черноморской губернии из состава Сухумской епархии и присоединения ее к предполагаемой к образованию Кубанской епархии. Но и выделение из нашей епархии приходов Черноморской губернии не должно быть допущено, так как тогда наша епархия, лишившись главного источника местных средств содержания, не в состоянии будет содержать своих епархиальных учреждений, и результат опять будет тот же, что и от перенесения архиерейской кафедры из Сухума, — тем более, что абхазское духовенство, которое всегда на епархиальных съездах шло рука об руку с русским духовенством, постоянно встречая в последнем твердую поддержку в борьбе против разных грузинских домогательств, — теперь, когда 85% русского духовенства уйдет из Сухумской епархии, оно вынуждено будет идти заодно с грузинским.
На вопрос патриарха, как, по моему мнению, отнесутся абзахцы к выделению Сухумской епархии из состава экзархата, если бы таковое выделение состоялось без их ведома, я ответил, что теперь, когда ожидаемые в Москву два абхазских делегата, очевидно, не прибудут, и когда у нас есть только два решения абхазского церковного вопроса — или оставить Сухумскую епархию в составе экзархата, — и тогда Абхазия будет находиться под постоянной угрозой захвата ее в церковном отношении грузинами, или же выделить ее из состава экзархата в самостоятельную, — и тогда эта опасность устраняется, — абхазцы такое выделение только бы приветствовали, но необходимо при выделении изменить наименование Сухумского епископа, назвав его Абхазским и Черноморским или Новороссийским, если в титул епископа должно входить наименование города. При этом я доложил патриарху, что вопрос о выделении нашей епархии из состава Грузинского экзархата в самостоятельную не раз рассматривался Св. Синодом и два раза решался в утвердительном смысле в 1906 и 1915 гг., но приведение этих решений в исполнение оба раза приостанавливалось вследствие разных грузинских происков. Патриарх поручил мне подробно доложить о нашем деле вновь назначенному экзарху архиепископу Кириллу, сказав последнему, что сам патриарх находит нужным решить вопрос о выделении Сухумской епархии в самостоятельную в порядке административного управления в соединенном заседании Священного Синода и Высшего церковного Совета.
Так как полчаса, данные мне патриархом, уже прошли, то я встал, и патриарх, благословляя меня, сказал, что на днях он опять позовет меня к себе, и меня отпустил.
Вечером я был у архиепископа Кирилла, которому подробно доложил о наших церковных делах и передал заготовленный мной для нашего отдела доклад о выделении нашей епархии в самостоятельную. Архиепископ Кирилл обещал поддержать мое ходатайство, но посоветовал мне предварительно переговорить с П. В. Гурьевым и попросить его заготовить все справки по нашему делу, а особенно постановления Св. Синода о выделении нашей епархии в 1906 и 1915 годах.
17130 марта. Суббота
В Соборной палате сегодня было приступлено к постатейному чтению законопроекта о поводах к разводу. Вместо первых четырех статей законопроекта митрополит Антоний предложил принять одну статью в том смысле, что в случае отпадения от православной церкви одного из супругов, другому супругу предоставляется просить о расторжении брака. По поводу этого предложения митрополита Антония последовало возражение одного из членов Собора, что православная Русская церковь, приняв это предложение, должна будет, чтобы избежать противоречия самой себе, вынести решение о воспрещении так называемых смешанных браков православных с инославными. Митрополит Антоний разъяснил, что брак — это договор, заключенный двумя лицами между собой как бы по контракту; следовательно, два лица разного исповедания, повенчанные в православной церкви, живут вместе на основании этого контракта; если же повенчаны два православных лица, а потом один из них отпадает от православной церкви, то он этим самым нарушает брачный договор и, следовательно, контракт не имеет дальнейшей силы, и брак может быть расторгнут. Внесенная митрополитом Антонием поправка была подвергнута голосованию, причем за принятие ее было подано 78 голосов, а против принятия — 76 голосов. Это голосование показало, что число членов Собора с каждым днем уменьшается; члены Собора стали разъезжаться по домам. Скоро и я отправлюсь в свой Сухум.
После перерыва В. И. Яцкевич доложил Собору о распоряжении народных комиссаров об открытии кредитов на уплату содержания, а также военных и других прибавок служащим в духовно-учебных заведениях за время с 1 ноября 1917 года по 31-е марта с. г., а после заседания лично мне сказал, что ожидается и другое распоряжение о выдаче всем служащим в Ведомстве православного исповедания содержания по день издания большевистского декрета об отделении церкви от государства.
На Афонское подворье приехал сегодня из Сухума послушник Ново-Афонского монастыря, выехавший оттуда на военном транспорте. Он сообщил, что большевики уже овладели всем Сочинским округом; 8-го марта, когда он выехал из Сухума, большевики подошли к реке Бзыби, отделяющей Черноморскую губернию от Сухумского округа. Абхазцы, не давая себе отчета в смысле совершающихся в России событий и совершенно не разбираясь в разных политических партиях, видят в грядущих к ним русских большевиках спасителей от «грузинского ига» и потому с радостью ожидают к себе большевиков, приход которых в Сухум теперь уже, несомненно, состоялся. По словам этого послушника, военные транспорты теперь заходят в Сухум очень редко и притом совершенно случайно, — и это находится в связи, несомненно, с большевицкими операциями на Черноморском побережье.
После обеда я пошел в Синодальную контору, перебравшуюся из Кремля в дом Синодального ведомства на Воздвиженке, и там предъявил требование епископа Сухумского о выдаче мне 30 частиц святых мощей для освящения антиминсов и святого мира. Мне сказали, что за всем этим я должен обратиться к архимандриту Евстратию, который живет в Кремле в келлии при церкви 12 апостолов, что к нему нужно придти между 9 и 11 часами, так как только в это время бывает открыт Успенский собор, где хранятся частицы святых мощей, а чтобы проникнуть в Кремль, — нужно получить от коменданта Кремля пропуск, каковой может испросить для меня канцелярия Собора.
Я отправился в Соборную канцелярию, где и подал письменное заявление об исходатайствовании мне пропуска в Кремль. Заявление мое было принято, но я был предупрежден, что получение пропуска сейчас, после расхищения патриаршей ризницы, очень гадательно: было несколько случаев отказа; но, во всяком случае, ходатайство немедленно будет возбуждено.
В канцелярии мне сказали, что каждый член Собора, желающий иметь фотографическую группу всех членов Собора во главе с патриархом, должен сняться в фотографии А. С. Высокова (улица Садовая-Каретная, № 1/34) и внести там 40 рублей.
18/31 марта. Воскресение
Сегодня утром я отправился, прежде всего, к Иверской, чтобы там помолиться и испросить благословения на предстоящий далекий и опасный по нынешним временам путь в Сухум. Там, по обыкновению, масса народу. Оттуда я пошел в Пантелеимоновскую часовню на Никольской улице и там сам я отслужил молебен с акафистом св. муч. Пантелеймону. По пути я зашел к духовному портному К. И. Налеткину, который в течение 25 лет шил мне рясы. Он почти прекратил свою работу, так как почти нет никаких заказов, и собирается, прекратив работу, уехать в родную деревню Коломенского уезда и там работать на земле.
Вечером я был на собрании корпорации законоучителей Московских городских училищ, где с удовольствием прослушал доклад священника Л. В. Успенского на тему «Как законоучитель должен относиться к ученикам-социалистам?» Доклад о. Успенского сводился к следующему: Среди учеников средних учебных заведений появилось партийное деление и оказались ученики-социалисты. И пред законоучителем стал вопрос: как относиться к таким ученикам? Ведь социализм, как учение современных его последователей, открыто и настойчиво проповедует безбожие и даже требует его от своих членов. Ученики же — социалисты пока еще остаются в массе верующими и, конечно, законоучителю хочется употребить все усилия, чтобы у таковых учеников не только сохранить, но еще тверже укрепить их веру. Как же это сделать? — Конечно, самый лучший выход, — это все моральные силы воздействия употребить, — чтобы ученики вышли из социалистических партий. Но это, задание, можно сказать, окажется совершенно бесплодным: ученики партии социалистической не оставят, но против законоучителя и веры христианской сильно вооружатся. И законоучитель достигнет как раз обратных результатов. Да и есть ли какие-либо основания к настойчивому возбуждению учеников против социализма? Ведь социализм произошел из христианского учения: он есть детище христианства; его основные начала: братство, равенство, свобода, наделение трудящихся землей, облегчение и уменьшение фабрично-заводского и вообще рабочего дня — в христианстве находят подтверждение и освещение. Только впоследствии социализм, обосновавшись на марксизме, на чисто материалистическом фундаменте исключительно экономического устроения этой земной жизни, разбившись на разные партии, резко отошел от христианства, даже стал себя противопоставлять христианству. Вследствие этого он выработал методы и средства достижения своих целей совершенно нехристианские, да и вообще неморальные, как — насилие, террор, убийства и т. п. Пред учениками, и не только пред учениками-социалистами, и необходимо законоучителю, вскрывая христианскую идею, внутреннюю сущность в социализме, звать избрать в нем все доброе, религиозно-нравственное, и отбрасывать все зверское, узко-партийное, особенно тактику и средства борьбы в социализме. Конечно, как бы законоучитель сам лично не относился к социализму, к ученикам-социалистам, он, следуя правилу апостола: «быть всем вся», должен обнаруживать, как и ко всем другим своим питомцам, горячую любовь, одинаково ровное внимание и заботливость. А если отношение учеников к социализму будет очень уж горячим, даже с сочувствием его крайностям, то тут законоучителю нужно будет проявлять еще большую любовь и самое ласковое попечение, как в некотором роде к больным людям.
19 марта/1 апреля. Понедельник
Сегодня Собор, заслушав в своем заседании доклад особой комиссии о мерах по поводу декретов гражданской власти и обменявшись мнениями своих членов, вынес такое постановление:
«Советом народных комиссаров напечатаны в «Газете Временного Рабочего и Крестьянского Правительства» (1917 года №№ 36 и 37) декреты о расторжении брака и о гражданском браке. В этих декретах, изданных без сношения с Православною церковною властью и с полным пренебрежением к требованиям христианской веры, допускается расторжение брака через гражданский суд, и притом только вследствие просьбы обоих супругов или хотя бы одного из них. Этим открыто попирается святость брака, который по общему правилу является нерасторжимым согласно учению Спасителя нашего (Матф. 19, 9), и только в исключительных, определенных случаях может быть расторгнут церковною властью. Сверх того, по этим декретам для совершения брака достаточно простой записи в суде, а для разведенных нет запрещения вступать в новые браки неограниченное число раз.
В заботах о спасении чад Православной Церкви Священный Собор призывает их не вступать на широкий путь греха, ведущий к погибели, и строго хранить церковные законы, памятуя, что те, которые нарушают церковные постановления, навлекают на себя гнев Божий и церковное осуждение. Декреты, направленные к ниспровержению церковных законов, не могут быть приняты Церковью.
Следуя учению слова Божия и церковным правилам, Священный Собор определяет в отношении брака и развода в виду изданных декретов следующие общие правила:
1) Брак, освященный Церковью, не может быть расторгнут гражданскою властию. Такое расторжение Церковь не признает действительным. Совершающие расторжение церковного брака простым заявлением у светской власти повинны в поругании Таинства брака.
2) Православные христиане, состоящие в браке, освященном Церковью и не расторгнутом церковною властью, если вступают в новый гражданский брак на основании только гражданского развода, повинны в многоженстве и прелюбодеянии. Такие брачные сожительства никогда не получат церковного признания и освящения и составляют тяжкий грех, за который по правилам церковным налагается епитимия и отлучение от Святых Тайн (87 прав. 6 Всел. Соб. 77 прав, св. Василия Великого).
3) Запись брачащихся в гражданских учреждениях не может заменить церковного браковенчания, как святого Таинства, освящающего и укрепляющего супружеский союз мужа и жены благодатною силою. Поэтому брачные сожития на основании одной только записи в гражданские книги, или так называемые гражданские браки, непременно должны быть освящаемы церковным венчанием. Церковное же венчание возможно лишь в том случае, если к совершению брака нет канонических препятствий.
4) Настоящее определение обнародовать для руководства чадам Православной-Церкви и вместе с сим вопрос об отношении Церкви к гражданскому браку передать для подробной разработки в Соборный Отдел о церковном суде, а в соединенное присутствие Священного Синода и Высшего Церковного Совета передать вопрос о записи браков при новых условиях их совершения в церковные метрические книги».
С Собора я пошел на Поварскую улицу в Грузинское общество, записался там на место в военно-санитарном поезде, который должен отойти из Москвы через три дня, уплатив за продовольствие 42 рубля 50 копеек; точное время и место отхода поезда я могу узнать в среду 21 марта (ст.ст.).
Отсюда я отправился в фотографию, где и снялся; там мне сказали, что группа фотографическая может быть готова не ранее 8-10 дней; уплатив за нее 40 рублей, я сказал, что за ней приедет предъявитель выданной мне фотографом квитанции один из сыновей священника Закатова.
Вечером я был у В. С. Остроумовой. Она получила из Сухума от своего управляющего П. А. Добрынина телеграмму о том, что ее дача сильно пострадала во время бомбардировки Сухума миноносцем «Дерзкий».
20 марта/2 апреля. Вторник
Сегодня на Соборе обсуждались два вопроса, — оба при закрытых дверях: 1) об отношении Собора к советской власти и 2) о церковном большевизме, выразившемся в различных выступлениях некоторой части духовенства против своих архиереев и низших клириков против своих священников.
По первому вопросу Собор, по обмену мнениями, постановил: «Не вступая в нормальные и правильные сношения с богоборческою властью, — в случаях крайней необходимости снестись с нею, делать это через особо избранную ранее делегацию во главе с А. Д. Самариным на основах поданного этой делегацией в среду на прошлой неделе письменного протеста по поводу распоряжений народных комиссаров, касающихся Православной Русской церкви.
Во время последовавшего после сего перерыва я написал в Соборной канцелярии и подал в Соборный Совет прошение о разрешении мне отпуска и выезда из Москвы в Сухум по домашним обстоятельствам. Секретарь Собора В. П. Шеин, принявший мое прошение, сказал, что отпуск дан будет и что я могу выехать во всякое время, сообщив лишь о времени своего выезда.
По второму вопросу разыгрались очень продолжительные прения, во время которых выступали с длинными речами архиепископ Серафим (Чичагов), архимандрит Матфей и священник В. Востоков. Прения сегодня не были закончены. В конце заседания ко мне подошел дежурный семинарист и сказал, что патриарх просит меня придти к нему на Троицкое подворье сегодня в 41/2 часа. В 2 часа 20 минут я вышел из Соборной палаты, чтобы съездить к себе на подворье пообедать и оттуда не опоздать на прием к патриарху.
Ровно в 4 1/2 часа я был введен келейником патриарха в приемный зал, куда чрез минуту-две вышел патриарх. На этот раз патриарх временем меня не ограничил. Прежде всего я доложил ему о Ново-Афонском монастыре. Узнав, что патриарх в нем никогда не бывал, я подробно описал ему самый монастырь, жизнь братии и все, что там сделано монахами за сорокалетнее существование обители, и особенно долго я остановился на личности покойного основателя монастыря о. Иерона. Оказывается, патриарх с ним встречался, но только один раз в жизни — в 1909 году на всероссийском монашеском съезде в Троице-Сергиевой лавре. Патриарх рассказал мне интересный случай, происшедший на этом съезде, участником которого был и он. Шла речь об упорядочении жизни в монастырях и о поднятии нравственного уровня среди монашествующих. Председатель съезда епископ Вологодский Никон в числе многих других мер к улучшению духовной жизни в монастырях предложил ввести абсолютную трезвость в них, а для этого, прежде всего, уничтожить укоренившийся в монастырях обычай давать братии в праздничные дни в виде утешения на трапезе спиртные напитки. Когда возбужденные этим предложением прения окончились и епископ Никон приготовился подвергнуть голосованию свое предложение, вдруг встает о. Иерон, дотоле не проронивший на съезде ни слова, и просит разрешения сказать несколько слов. О. Иерон напомнил, что сам Спаситель во время своей земной жизни благословлял употребление вина, для чего он даже из воды сделал вино, что разрешение на праздничной братской трапезе вина заповедано нам святыми отцами, которые и сами употребляли вино, — и это ничуть не помешало их спасению, что в самом вине нет ничего зазорного и греховного, а весь грех и вся беда происходит от злоупотребления вином, что никогда не бывает пьяных среди братии после общей праздничной трапезы, во время которой дается вино, что желающий напиться монах всегда сможет найти для этого другое время и место и т. д. Эти слова великого трезвенника и подвижника произвели такое сильное впечатление на съезде, что епископ Никон поспешил взять обратно свое предложение о возбранении винопития в монастырях на трапезе в разрешенные церковным Уставом дни.
Помнит патриарх и настоящего настоятеля Ново-Афонского монастыря архимандрита Илариона, — «это настоящий Божий раб», — сказал о нем патриарх.
Сказал я патриарху и о том, что афонская братия очень дорожит своей полной самостоятельностью в хозяйственном отношении и очень боится, чтобы не была отнята эта независимость, справедливо полагая, что вместе с утратой независимости пострадает благосостояние обители и в материальном, и духовном отношении. Рассказал я патриарху и о том, как митрополит Платон домогался поселиться в Ново-Афонской обители. Патриарх поручил мне передать Ново-Афонской братии, что он, посылая ей свое благословение, берет ее под свою защиту и под свое покровительство и не допустит посягнуть на ее самостоятельность.
После этого беседа перешла на грузинскую автокефалию. Патриарх сказал, что он получил длинное письмо от «известного» Н. Дурново, в котором тот доказывает, что грузины имеют все права на автокефальное существование своей церкви, так как автокефалия Грузинской церкви, которой она пользовалась до своего присоединения к России, никакими законными актами не была отменена. Я позволил себе сказать патриарху, что на этого Дурново весь русский Кавказ смотрит как на человека с продажной совестью; лично я очень хорошо его знаю; этот человек ненормален, он — маньяк, имеющий пункт помешательства на вопросах церковных, которые он разрешает не принципиально, а путем личных, всегда мелочных и озлобленных нападок, и лживых обвинений, основанных на мелких, уличных, непроверенных сплетнях. В России осталось очень мало иерархов, которых бы Дурново не облил грязью, нет ни одного чем-либо выдающегося священника, чтобы он не возвел на них всевозможных обвинений, главным образом, — в разврате, пьянстве и корыстолюбии. Н. Дурново своею специальностью избрал защиту грузинской автокефалии и возвеличенье грузинских архиереев и между ними особенно «христоподобного», по его выражению, епископа Ки-риона (ныне католикоса), обвинявшегося в организовании убийства 28 мая 1908 года экзарха Никона. В Грузии он никогда не бывал, а потому непосредственного знакомства с Грузией он не имеет; хотя он считает себя канонистом, но в церковных вопросах он разбирается очень плохо, а, в частности, и в особенности он совсем не разбирается в грузинском церковном вопросе, хотя, если бы захотел, то мог бы очень основательно ознакомиться и с научной, и с исторической, и с канонической, и, наконец, с практической сторонами грузинского церковного вопроса, — для этого стоило ему внимательно прочитать протоколы Предсоборного Присутствия по этому вопросу. Все его писания по грузинскому церковному вопросу являются отражением взглядов и чаяний грузинских автокефалистов. А пишет он по этому вопросу в течение около 25 лет.
Патриарх сказал, что теперь время такое, что лучше решать все спорные вопросы миром, полюбовно, — значит, и с грузинами нам нужно найти мирный выход из создавшегося положения; поэтому он и решил обратиться к грузинским архиереям с особым посланием, приглашая их к братскому и спокойному решению всех спорных вопросов. Но произошло недоразумение. Послание патриаршее было опущено в почтовый ящик и, конечно, могло не дойти по назначению. Но на днях это послание было отправлено с верным человеком, который доставит его в Баку, а оттуда будет совсем легко доставить его в Тифлис. Я выразил патриарху свое личное мнение, основанное на моем знании грузинских дел, что грузинские архиереи не пойдут на мирное решение, ибо это для них совсем невыгодно, — словом, я повторил патриарху все, что мною было подано по этому вопросу в беседе с профессором И. И. Соколовым 19 февраля. Патриарх сказал, что сейчас нет другого выхода: нужно ждать ответа на его послание от грузинских архиереев.
Когда я начал говорить патриарху о результате моего доклада экзарху архиепископу Кириллу, то он, перебив меня, сказал, что ему все известно со слов архиепископа Кирилла и что вопрос о выделении нашей епархии из состава экзархата в самостоятельную, с оставлением в ее составе г. Анапы и Черноморской губернии, будет разрешен в непродолжительном времени в порядке административного управления. Из дальнейших слов патриарха у меня получилось впечатление, что лично он против оставления экзархата; наоборот, он за его закрытие не только ввиду конфликта с Грузинскою церковью, но, главным образом, потому, что «не на что будет жить экзарху».
«А вот вы сказали по поводу убийства экзарха Никона, что к этому убийству был причастен епископ Кирион, теперешний грузинский католикос, это считается установленным», — вдруг спросил меня патриарх. Я на это ответил, что для расследования дела об убийстве экзарха Никона была назначена особая следственная комиссия в составе председателя Кутаисского окружного суда Федорова, товарища прокурора того же суда Малиновского и одного следователя по важнейшим делам, фамилии которого я не помню; допрошен был и я этой комиссией в качестве свидетеля. Комиссия установила полную причастность к этому ужасному делу епископа Кириона, который был главным вдохновителем его, был уже приготовлен обвинительный акт, должен был произойти сенсационный процесс, во время которого должны были быть посажены на скамьи подсудимых, кроме епископа Кириона, еще и епископ Леонид и архимандрит, ныне епископ, Амвросий (Хелая) и другие духовные лица — грузины. Но под влиянием князя Г. Ше-варшидзе в дело вмешалась вдовствующая императрица, которая постоянно выручала из беды грузин, и дело по обвинению епископа Кириона и других в убийстве экзарха Никона было высочайшим повелением прекращено.
Прощаясь со мною и благословляя меня, патриарх просил меня передать его привет епископу Сергию и благословение братии Ново-Афонского и других монастырей и Сухумскому кафедральному причту. Я пробыл 1 час 15 минут, и этот прием будет памятен мне всю мою жизнь. Когда я выходил из ворот Троицкого подворья, то наружи у ворот увидел несколько вооруженных винтовками человек, одетых в штатское платье. Оказывается, это несет круглые сутки очередную караульную службу для охраны патриарха особая стража от Союза Московских объединенных приходов, меняясь каждые шесть часов.
21 марта/3 апреля. Среда
Сегодня на Соборе продолжались прения по законопроекту о поводах к разводу, но я пробыл на заседании очень недолго, так как нужно собираться в дорогу. В канцелярии Собора мне сказали, что ответа на ходатайство о выдаче мне пропуска в Кремль все еще не получено, но один из служащих в канцелярии мне сказал, что он знает несколько случаев, когда стоящая при входе в Кремль стража пропускала туда некоторых священников без предъявления ими пропуска от кремлевского коменданта, только нужно взять с собой паспорт и какой-нибудь документ, удостоверяющий, что вход в Кремль мне нужен по служебному делу; для меня таким документом могло бы быть официальное предложение Московской Синодальной конторы на имя ризничного и заведующего мироварной палатой о выдаче мне для нужд Сухумской епархии святого миро и частиц святых мощей; но войти в Кремль таким порядком можно только через одни ворота, а какие именно, это мой осведомитель не знает, но завтра он мне может сказать и это. Я принял это к сведению и решил, если и завтра не будет получено ответа от коменданта, попытаться проникнуть в Кремль указанным путем.
Отсюда я отправился на Воздвиженку в Синодальную контору, где и получил предписание на имя архимандрита Евстратия о выдаче мне святого миро и 30 частиц святых мощей для освящения антиминсов.
После обеда я пошел на Поварскую № 24 в Грузинское общество и там узнал, что военно-санитарный поезд отойдет на Кавказ (вероятно, только до Ростова-на-Дону) в пятницу в 6 часов вечера с Винданекого вокзала, куда я должен прибыть не позднее 5 часов, чтобы занять приготовленное мне спальное место в купе II класса.
Все остальное время сегодня было отдано мною на прощальные визиты моим друзьям и знакомым. Когда же около 9 часов вечера я возвратился домой, то меня ждала приехавшая из деревни моя сестра, которая привезла мне на дорогу много деревенских сдобных лепешек и сливочного масла.
22 марта/4 апреля. Четверг
Сегодня с утра я бегал по Москве, исполняя поручения х сухумских знакомых. На Собор я пришел лишь в 11 /2 часов аккурат во время перерыва. Член Собора протоиерей А. П. Рождественский, к которому я подошел проститься, подвел меня к члену Собора профессору С. Н. Булгакову и, познакомив меня с ним, сказал ему, что я мог бы быть полезен в его деле. Профессор С. Н. Булгаков рассказал мне следующее: сын его друга П. Г. Струве сейчас сидит в Новороссийской тюрьме вместе со многими другими юношами-москвичами; все они сражались на Кубани с большевиками, попали к последним в плен, были отосланы в Новороссийск и посажены в тамошнюю тюрьму; матери этих юношей сорганизовались здесь, в Москве, в кружок, поставивший своей задачей оказывать этим узникам всякого рода помощь, скрашивая их пребывание в тюрьме и добиваясь их освобождения, как несовершеннолетних; для осуществления этой задачи два члена кружка должны находиться в г. Новороссийске, причем эта обязанность исполняется матерями-членами кружка по очереди; первая очередь досталась супруге П. Г. Струве, которая вместе с другой матерью на будущей неделе выезжает в Новороссийск; но у них нет в Новороссийске ни одной знакомой души; поэтому желательно от меня получить рекомендательное письмо к одному из Новороссийских священников с просьбой оказать несчастным матерям содействие и возможную помощь при выполнении ими взятой на себя задачи. Я тотчас же спустился в канцелярию, написал там два письма новороссийским протоиереям В. Львову и Б. Беловидову и передал их С. Н. Булгакову.
В канцелярии я узнал, что ответа от коменданта Кремля относительно моего пропуска в Кремль еще не получено, и я решил завтра утром попытаться проникнуть в Кремль без пропуска. Здесь же я узнал, что идти в Кремль лучше чрез Троицкие ворота.
На Соборе, оказывается, все обсуждается законопроект о поводах к разводу; каждая статья его вызывает продолжительные прения. Когда я вошел в Палату, то шла речь о злостном оставлении одного супруга другим, как повод к расторжению брака; на кафедре стоял А. В. Васильев, выделявшийся из всех членов Собора тем, что на Соборе не было дебатировано ни одного вопроса, по которому бы он не выступал в своем неизменном казакине (поддевке), в высоких сапогах, с длинной широкой бородой и с длинными волосами под скобку, — с своими предложениями и разъяснениями, которые, кстати, обычно Собором игнорировались.
Когда я пришел к себе на подворье, то о. Донат передал письмо и тяжелый деревянный ящик. Из письма я узнал, что в этом ящике уложено 12 фунтов кускового сахару, который я должен передать живущим в Сухуме на своей даче москвичам — Баскаковым, от их двух сыновей. Вот люди не понимают всей неделикатности подобных поручений в такое тревожное время и на такой дальний путь! Правда, в Сухуме сахару нет. Правда и то, что Баскаковы дивные люди, для которых можно потрудиться.
Вечер опять отдал на посещение московских друзей и знакомых.
23 марта/5 апреля. Пятница
В 9 часов утра я подошел к Троицким воротам Кремля. Около ворот стояло человек 6 вооруженных солдат; ворота были закрыты. Я подошел к одному солдату, очевидно, старшему и сказал ему, что мне нужно по служебному делу пройти в Кремль; тот потребовал с меня пропуск, и когда я сказал, что у меня его нет, что мне нужно теперь же пройти в Кремль, так как после обеда я уезжаю из Москвы, то он постучал в ворота, открылась калитка, чрез 2-3 минуты вышел в военной шинели какой-то иностранец-немец или латыш, — и спросил, в чем дело; я ему все объяснил и предъявил бумагу от Синодальной конторы; тот, прочитав ее, пропустил меня в калитку, и я вошел в Кремль, который я знал великолепно, так как, будучи воспитанником Московского Синодального училища (выпуска 1882 г.), я успел во время пребывания в этом училище изучить в Кремле все ходы и выходы, и особенно я хорошо знал кремлевские храмы, в которых пел Синодальный хор. Поэтому никого не расспрашивая, я направился прямо к зданию Синодального ведомства, во втором этаже которого находятся храм 12 апостолов и келлии ризничего и других монахов, служащих при этом храме. Кремль произвел на меня угнетающее впечатление своею загрязненностью: снег, очевидно, из Кремля всю зиму не вывозился, а сметался кучами, которые, смешавшись с грязью, покрыли собою всю площадь между арсеналом и казармами; улиц здесь, очевидно, совсем не подметают, — некому заботиться о чистоте. Было солнечно и очень тепло. Навстречу мне попалось всего 2-3 солдата в шинелях на плечах, без головных уборов, с выпущенными из штанов рубашками. Здесь царит какая-то зловещая тишина. Только ручейки черневато-мутной воды, вытекавшей из-под тающих снеговых куч, своим журчанием нарушали эту тишину. Поравнявшись с монашеским корпусом Чудова монастыря, я увидел известное всей церковной Москве окошечко, сквозь которое в былые времена можно было купить всегда свежие, дивные просфоры; я подошел, стукнул в окно, которое скоро отворилось, и оттуда выглянул монах; на мою просьбу продать мне несколько просфорой ответил вопросом: «а вы, что же, приезжий будете?» Получив ответ, что я с Кавказа, от отошел и чрез 1-2 минуты подал мне одну большую просфору, сказав, что теперь здесь не продают просфор, и в то же время отказавшись принять от меня деньги за просфору. Монах этот, оказавшийся очень словоохотливым, поделился со мной своими переживаниями во время бомбардировки Кремля большевиками 28 октября — 2 ноября 1917 года. Два снаряда попали в угловые помещения 2-го этажа их монашеского корпуса, где жил митрополит Петроградский Вениамин, помещения (угловые) разрушены, а митрополит Вениамин чудом спасся от смерти, выйдя за 2-3 минуты до этого в храм Чудова монастыря, чтобы вынести оттуда, вместе с Гродненским архиепископом Михаилом и другими священными лицами, мощи святителя Алексия в нижний подвальный храм, устроенный в 1912 году на месте блаженной мученической кончины патриарха Гермогена; все стекла в монашеском корпусе были выбиты, но зато уцелели все иконы и остались на своих местах, даже масло не выплескалось из лампад.
Идя дальше, я увидел, что на главном входе Чудова монастыря разбита одна колонна; находившаяся тут же книжно-иконная лавка разрушена до основания, кругом в беспорядке валяются кирпичи, куски штукатурки, книжные листы и проч. Я вошел во двор здания, где помещается храм 12 апостолов, патриаршая ризница, мироварная палата и Синодальная контора, и по чугунной винтовой лестнице поднялся на второй этаж, где находятся келлии монахов. Я скоро нашел келлию о. Евстратия по прибитой к двери визитной карточке; на мой стук в дверь никто не отозвался; я начал стучать во все другие двери: ответа нет ниоткуда, — как будто здесь все вымерли. Тогда я открыл дверь, ведущую в притвор храма 12 апостолов, который оказался заперт двумя огромными висячими замками. Стекла в притворе все выбиты. Вдруг сквозной ветер со страшной силой захлопнул открытую мною дверь, и она автоматически заперлась английским замком. Я оказался взаперти, под арестом. Стучал, кричал, — напрасно: никто меня не слышит. Кругом могильная тишина. Мысли одна страшнее другой лезут мне в голову, особенно в связи с недавним ограблением здесь же находящейся патриаршей ризницы. Пропуска у меня нет. Я спустился несколько ступеней по лестнице, служащей парадным входом в храм 12 апостолов и в мироварную палату, остановился на площадке этой лестницы аккурат над парадною дверью, над которой устроено маленькое окошечко, и стал смотреть в это окошко, не пройдет ли кто проходом между Успенским собором и мироварной палатой, чтобы позвать на помощь. Прошло минут 15-20, которые показались мне целою вечностью, и я, наконец-то, был услышан проходящими солдатами, которым я кричал и стучал в окно. Раздался топот многих ног по винтовой лестнице, дверь открылась, и в притвор вбежало 8 солдат с винтовками в руках. Я им рассказал, как я очутился здесь, показал им бумагу на имя о. Евстратия. Солдаты мне поверили и, сказали, что о. Евстратий со всеми жившими монахами прошлою ночью арестованы судебными властями по подозрению в ограблении патриаршей ризницы, посоветовали мне пойти в Успенский собор, где сейчас идет служба, и там спросить у кого-нибудь из духовных лиц, от кого я теперь могу получить святое миро и частицы святых мощей. Я так и сделал. В Успенском соборе шла литургия Преждеосвященных даров, пело отделение Синодального хора в 12 человек басов и теноров. Народу было мало. В соборе до сих пор зияет в куполе пробоина, кажущаяся снизу величиной в аршин в диаметре, а на самом деле гораздо больше. Оказывается, во время бомбардировки Кремля большевиками, один снаряд пробил купол Успенского собора, проник внутрь и здесь разорвался, повредив одно большое паникадило, несколько лампад и выбив все стекла в окнах. Все святыни уцелели. Я заслушался дивного синодального пения. Особенно хорошо были исполнены «Да исправится молитва моя» и «Ныне силы небесные». Во время причастного стиха я вошел в алтарь и там от служившего литургию священника узнал, что сегодня ни в коем случае я не смогу получить ни святое миро, ни частицы святых мощей. Выходя из Успенского собора вместе с певчими, я узнал от них, что богослужение в соборе совершается ежедневно, что полный Синодальный хор поет лишь по воскресным и праздничным дням, что посещать богослужения в соборе можно лишь с особого разрешения коменданта Кремля. Из Кремля я вышел чрез те же Троицкие ворота и отправился прямо на Воздвиженку в Синодальную контору, где мне было дано удостоверение, что я не мог получить святое миро и частицы святых мощей по независящей от меня причины.
После обеда я уложил все свои вещи, простился с добрым и славным о. Аристоклием, со всей братией и послал дворника
Василия за извозчиком. Немного погодя Василий возвратился и сказал, что извозчики дешевле 40 рублей не соглашаются ехать на Виндавский вокзал, что лучше дойти пешком до Павелецкого (Саратовского) вокзала, а оттуда на трамвае № 19 отлично можно доехать до Виндавского вокзала. Отец Донат поддержал Василия, взяли они мои вещи, и мы втроем отправились на трамвай № 19 к Павелецкому вокзалу, который является для этого трамвая конечным пунктом. Отлично устроившись с вещами на передней площадке заднего вагона, мы благополучно прибыли на Виндавский вокзал. Там скоро нашли на запасном пути наш военно-санитарный поезд, в котором я и занял нижнее спальное место в купе II класса. При прощании о. Донат вручил мне со словами: «возьми, пригодится в дороге», узелок, в котором было: белый хлеб фунта три, фунта два пиленого сахару и 1/4 фунта чаю. Никогда я не забуду этого милого, ласкового о. Доната! Только среди монахов, конечно, не «ученых», мне приходилось встречать таких людей, — с такой открытой, доброй и нежной душой! Было 9 часов, когда я лег спать, а поезд наш все не трогался.
24 марта!6 апреля. Суббота
Проснулся я в 7 часов и узнаю, что мы стоим в паче около станции Подмосковной, в 9 верстах от Москвы. Здесь нам выдали на день по 1 /4 фунта закляклого черного хлеба, по 3 куска сахару и по несколько чаиночек. На обед дали суп с манной крупой на воде и пшенную кашу без масла. Вот когда я вспомнил с благодарностью сестру свою и о. Доната, снабдивших меня продовольствием в дорогу. В часа три дня наш поезд пошел опять к Москве и после многочисленных остановок мы очутились в 5 часов в Рогожской на Курском вокзале (очевидно, товарном). Немедленно после остановки нашего поезда, последний был окружен плотным кольцом красногвардейцев, а мы подверглись обыску; искали только оружие. Оказывается, кто-то доложил революционному штабу, что с нашим поездом идет два вагона, нагруженных разным оружием. Меня обыску не подвергали. В 61/2 часа, наконец-то мы тронулись в далекий путь. До нас доносился звон московских колоколов: шла всенощная в московских храмах. Завтра Благовещение и Крестопоклонное воскресенье. На ужин нам дали один только оставшийся от обеда суп.
25 марта/7 апреля. Воскресенье
Рано утром мы пришли в Тулу, где нам опять было выдано довольствие тоже самое, что и вчера. Поезд наш облепили мальчишки, выпрашивавшие «кусочек хлебушка». Буфет на вокзале представляет жалкое зрелище: кроме стакана чаю с одним куском сахару и нескольких баранок ничего есть нельзя достать. Вспомнил я былое время, когда на Тульском вокзале по вагонам продавали дивные тульские пряники! Из Тулы мы вышли в 9!/2 часов и к 11 часам были на станции Паточной, где почему-то простояли 2/2 часа. Здесь нам был роздан обед тот же самый, что и вчера. По пути наш поезд подвергался нападению мешочников и особенно мешочниц, направляющихся на юг за хлебом. Говорят, что в деревнях Тульской губернии страшный голод и потому, несмотря на предпринятые большевиками против мешочников строгие меры до расстрела включительно, число их было настолько велико, что пассажирам нашего поезда пришлось организовать из своей среды особую стражу, которая поочередно должна дежурить при входе поезда на станцию, не пуская никого в вагоны. Со мною в одном купе едут: грузин Кучукидзе — меньшевик, имеретин Бибинейшвили и мингрелец Платон Лежава, — последние два — большевики. Все они имели открытые листы за подписью народного комиссара Джугели, в которых всем местным властям предписывалось оказывать им законное содействие в нужных случаях; все они были вооружены револьверами и имели разрешение на право ношения их. П. Лежава вез с собою для Тифлиса массу «большевицкой литературы», он почти все время лежал на верхней постели и спал. А Кучукидзе и Бибинейшвили все время между собой спорили, каждый отстаивая свои политические взгляды.
От своих спутников я узнал, что наш военно-санитарный поезд идет на Кавказ по счету пятый и, вероятно, последний, так как с предыдущим поездом случилась в пути большая неприятность, поэтому в Москве решено было прекратить дальнейший выпуск военно-санитарных поездов на Кавказ, этот поезд дан был лишь благодаря настоянию комиссара Джугели (Сталина) ; пассажиры нашего поезда состоят главным образом из грузинской и армянской молодежи-студентов медико-хирургической военной Академии и других высших учебных заведений, и едут они, якобы, на турецкий фронт, чтобы сражаться против турок, а на самом деле, конечно, все разбредутся по домам.
В Орел мы пришли лишь в 9 часов вечера и простояли здесь до 11 1 /2 часов ночи, когда пошли дальше в каком-то неизвестном мне направлении. Была морозная ночь, но меня спасла от холода имеющаяся со мной енотка, которая служила мне и простыней, и одеялом, и я отлично проспал всю ночь.
26 марта/ 8 апреля. Понедельник
Оказывается, что нас опять вернули в Орел, где мы и ночевали. И здесь, несомненно, страшный голод, так как все время у вагонов стоят взрослые и дети с истощенными лицами и просят хлеба. Утром нам опять дали по 1/4 фунта черного хлеба, по 3 куска сахару и по несколько чаинок; в 12 часов мы пообедали опять с тем же манным супом и пшенной кашей. В 123/4 часа дня мы вышли из Орла по направлению, оказывается, к Грязям, взяв таким образом маршрут на Воронеж. В соседнем с нами купе ехал бывший депутат Государственной Думы от русского населения в Закавказье молоканин-Скобелев с своей, очевидно, гражданской женой, артисткой Давидовой и с ними два молодых человека Л. М. Тумаркин и Т. Н. Хораш. Последние оказались евреями, но на редкость симпатичными людьми. Скобелев избегал днем выходить из купе, так как он ехал инкогнито, под фамилией грузина Пиладзе, боясь большевиков и их расправы с ним. Я был предупрежден им об этом с просьбой его не выдавать. Они всю дорогу играли в карты.
27 марта/9 апреля. Вторник
С нами в поезде едет футурист Каменский, который сорганизовал между пассажирами литературно-артистический кружок, выпросив у начальника поезда вагон-столовую для устройства в нем литературно-вокальных вечеров и репетиции к ним.
Едут с нами несколько молодых людей, направляющихся на юг к генералу Алексееву. Сегодня на обед нам дали щи постные и гречневую кашу, но хлеба совсем не дали: весь вышел. По предварительному расчету мы давно должны быть в Донской области, где обилие хлеба и всяких продуктов, а мы в 4/2 часа пришли только в Грязи.
28 марта/10 апреля. Среда
В 8 часов утра мы были в 20 верстах от Воронежа по направлению к Ростову. Сегодня каким-то образом появился отличный хлеб, и нам дали его по фунту; но зато стал ощущаться недостаток в кипятке. Сегодня вечером состоялся, наконец, в вагоне-столовой так долгожданный пассажирами литературно-вокальный вечер. Я на нем не был, но мне говорили, что там произошел небольшой инцидент: какой-то артист прочитал одно «старорежимное» стихотворение, и кто-то из публики зашикал и закричал: «довольно». В ответ на это публика зааплодировала, а «новорежимник» засвистел. Кончилось тем, что последнего удалили с вечера, и вечер благополучно закончился.
29 марта/11 апреля. Четверг
Сегодня в 4 часа дня мы были на станции Миллерово, где нас ожидал приятный сюрприз: около станции стоял целый ряд баб, продававших белый хлеб, молоко, яйца вареные, брынзу и даже сливочное масло. Моментально все было распродано. Я купил себе 4 белых хлебца по 55 копеек и 10 больших сдобных бубликов по 12 копеек за штуку.
30 марта/12 апрели. Пятница
В 10 часов утра наш поезд остановился недалеко от г. Новочеркасска на берегу р. Дона; все пассажиры вышли из поезда на берег; скоро к нам подошли три лодки с рыбой, которая моментально вся была раскуплена. Вообще наш поезд все попадающееся ему на пути моментально разбирает. Наше купе купило большого, фунтов в 6-7, налима, мы его отдали на поездную кухню сварить, и у нас вышел отличный обед сегодня. На станциях всюду обилие белого хлеба, яиц молока, соленой капусты, огурцов и проч.
В 12 часов дня мы пришли в Новочеркасск, где наш поезд был встречен целым отрядом красногвардейцев; поезд был оцеплен, и нам было запрещено не только выходить из вагона, но и выглядывать в окна. Был произведен обыск, но обыскивали строго только один вагон, где ничего предосудительного не нашли; в нашем вагоне осмотрели только документы, причем мои спутники показали револьверы и свидетельства на право ношения оружия; — револьверов у них не отобрали. После мы узнали, что только сегодня утром Новочеркасск был занят большевиками после ряда кровопролитных боев с казаками.
В 51/2 часов мы пришли в Ростов. И здесь оцепили со всех сторон наш поезд, и начался повальный обыск: обыскали и меня, заставив вскрыть чемодан; искали оружие. Отобрали револьверы и кинжалы у тех, кто имел свидетельство на право ношения их, отобрали у студентов медико-хирургической академии погоны и шпоры. По окончании обыска нам было объявлено, что наш поезд дальше не пойдет, а поэтому мы должны выйти из вагонов. Мы попросили разрешения собраться нам вместе и обсудить свое положение; разрешение это было дано и даже указано нам было на вокзале особое помещение, в котором мы собрались и решили: избрать из своей среды трех лиц — футуриста Каменского, моего соседа по купе Бибинейшвили и одного армянина-художника — и поручить им выразить пред местною властью наш протест по поводу ничем не вызванного с нашей стороны обыска и просить, чтобы наш поезд был отпущен, если не до Новороссийска, то хотя бы до Туапсе. Если же эта просьба не будет уважена, то чтобы нам было отведено три вагона в первом отходящем на Кавказ поезде; тут же мы составили список лиц, которые желают ехать дальше, — их оказалось 168 человек. Так как было уже около 8 часов вечера, то мы поручили избранным нами «комиссарам» (так мы их называли) просить коменданта Ростовского вокзала разрешить нам оставаться в вагонах на своих местах до завтрашнего дня, когда должно окончательно выясниться наше положение. Разрешение это было дано, и мы ночевали в своем поезде.
31 марта/13 апреля. Суббота
Наши «комиссары» сегодня утром были у коменданта г. Ростова, по распоряжению которого вчера был произведен обыск нашего поезда, и выразили наш протест против такого произвола, ни на чем не основанного. Комендант в ответ на это показал телеграмму со станции Миллерово о том, что в нашем поезде едут контрреволюционеры и везут с собой два вагона оружия. Несомненно, эта телеграмма послана тем «новорежимником», который был удален с литературно-вокального вечера, бывшего в среду в вагоне-столовой нашего поезда. Комендант, в присутствии наших «комиссаров», приказал возвратить владельцам отобранные у них вчера револьверы, кинжалы, погоны и шпоры, что и было исполнено. В просьбе оставить нас в военно-санитарном поезде комендант отказал, так как этот поезд им необходим для обслуживания их нужд, но сделал распоряжение, чтобы для нас были прицеплены к первому отходящему на Кавказ поезду три вагона. Прощаясь с нашими «комиссарами» комендант сказал, что вчера, по его распоряжению, на Ростовских высотах было поставлено для нашей встречи 16 пулеметов.
По возвращении наших «комиссаров» на вокзал и пообъяс-нении их с комендантом вокзала нам было объявлено, что мы можем занимать свои места в военно-санитарном поезде до 7 часов вечера, когда нам будут даны другие вагоны для следования дальше, в которые мы и должны перейти.
Я пошел в город и прежде всего в Ростовский собор, где застал конец литургии. Служил священник И. Я. Рожанский, пригласивший меня после службы к себе. За чаем он рассказал мне много ужасов, сопровождавших занятие большевиками Ростова в феврале месяце. Большевики вошли в Ростов в субботу 23 февраля, и немедленно начался бессудный расстрел всех «подозрительных» людей. В расстрелах большую роль сыграла прислуга: горничные, кухарки, швейцары, которые доносили не только мстя за недоданные на чай, но просто из любви к искусству. Благодаря прислуге пострадало очень много совершенно невинных лиц. Например, был издан еще при Каледине приказ, чтобы все офицеры или поступали в добровольческую армию, или уезжали с территории Войска Донского; многие офицеры, особенно местные, прятались и жили нелегально. Когда пришли большевики, они остались, конечно, в городе, не предвидя для себя никакой опасности, но прислуга стала доносить на всех «охфицерей», и их всех моментально расстреливали. Самый яркий образец дикой расправы, — это убийство известного физика профессора Колли. К нему пришли искать оружие по доносу сторожа физического кабинета и, конечно, ничего не нашли. Скоро пришли со вторичным обыском и на этот раз ничего не нашли и велели профессору идти вместе с ними, одев его в солдатскую шинель. Перед домом стояла толпа. Когда профессора вывели, то объявили: «поймали добровольца». — «Расстрелять его», — раздались голоса. Профессор Колли стал спокойно уговаривать толпу, что он-де не доброволец, а профессор, ученый, который в политику совсем не вмешивается. Его слова подействовали на толпу отрезвляюще, и она уже хотела его отпустить, но в этот момент подскочила горничная из соседнего дома, стала ругать его скверными словами и кричать: «что церемонитесь, расстреливайте!» — Колли обратился к ней: «почему вы меня ругаете, когда вы меня даже не знаете?». — «Как не знаем, — ходит мимо, да форсит, что профессор! Расстреливайте». И красногвардейцы тут же расстреляли ученого для удовольствия своей дамы. Надругались над телом и долгое время даже не позволяли убрать его.
Жестоким преследованиям было подвергнуто духовенство. Ветх пив в Ростов, большевики сразу без суда и следствия расстреляли восемь священников, а остальных ростовских священников решили пустить на голосование, чтобы сами прихожане решили: расстреливать или нет, и определили, за кого будет пятьсот подписей, — того помиловать. Правда, все священники получили больше чем пятьсот подписей и уцелели. Пострадал соборный священник: после голосования, когда надо было отпускать, его раздели, угрожали и обрили и отпустили домой в одном нижнем белье. Он после заболел психически. Много и других ужасов рассказал мне о. Иоанн Яковлевич.
Попрощавшись с ним, я пошел к себе в вагон, но на Садовой улице встретил хорошего знакомого сухумца О. И. Костанджогло, который со своей семьей живет здесь уже около года; он увел меня к себе, где я пробыл до 6 часов вечера.
14 —16 апреля. Воскресенье — вторник
Вчера в 7 часов вечера мы пересели в другой поезд, который шел до Владикавказа; нам было отведено три вагона III класса, в которых мы, ехавшие вместе из Москвы, и разместились.
Когда я вчера, возвратившись из города на вокзал, разыскивал на запасных путях свой военно-санитарный поезд, то случайно встретил свою очень хорошую знакомую сухумку М. А. Шатилову; оказывается, она с мужем-офицером Семеновского полка все время была в качестве сестры милосердия в отряде Корнилова, и когда муж ее с Корниловым ушел на Кубань, то она осталась с своими больными и ранеными добровольцами в Ростове. По занятии большевиками Ростова, они были приговорены к расстрелу, но ей удалось спастись, и она все время скрывалась у разных лиц, мечтая о выезде из Ростова домой, в Сухум; пропуск у ней был, конечно, на другое имя. Я, послав ее за вещами, попросил Каменского внести ее в наш список; тот охотно это сделал; тем более, что некоторые из записавшихся отказались от дальнейшего следования с нами. М. А. Шатилова скоро возвратилась на вокзал и заняла место в вагоне рядом со мной.
Из Ростова мы выехали в 1/2 часа ночи под выстрелы пулеметов; говорили, что выступили против большевиков ростовские анархисты. До станции Тихорецкой мы доехали спокойно. Но зато от Тихорецкой и до Армавира нас на каждой станции подвергали обыску, а между станциями Мирской и Кавказской нас обыскивали даже в пути, во время хода поезда, и это не помешало на ст. Кавказской вновь произвести у нас обыск; после этого обыска каждому из нас было выдано удостоверение, что, ввиду произведенного у нас «тщательного» обыска, мы в дальнейшем обыску не подлежим. Но и это удостоверение не помогло: решительно на всех станциях вплоть до Армавира продолжали производить обыски, ища оружие, вскрывая и прочитывая письма и отбирая у некоторых пассажиров некоторые вещи, не имеющие ничего общего с оружием, так, например: у одного пассажира отобрали пару новых ботинок, у другого несколько пар белья и проч. Меня обыскивали только два раза, причем отобрали сахар, который я должен был привезти в Сухум для Баскаковых, выдав мне расписку с приложением печати Мирского революционного комитета. Обыскивали меня оба раза очень поверхностно, ограничиваясь в других случаях моим заявлением, что у меня ни оружия, ни вообще ничего предосудительного нет.
Наконец в 4 часа утра, в понедельник, 2 апреля, мы пришли в Армавир. Здесь мы вышли из поезда, который пошел дальше, — всех нас вышло 63 человека. Мы избрали из своей среды двух «комиссаров» — того же Каменского и еще одного — доктора, грузина Магавариани, которым и поручили заботы о нашем дальнейшем следовании, а именно: получить для всех нас пропуск до Туапсе, выпросить для нас, выехавших вместе из Москвы, отдельный вагон и купить нам билеты. Все это было исполнено. В 8 часов утра был подан поезд, мы сели в отведенный нам вагон, пробил второй звонок. Вдруг в наш вагон врываются какие-то вооруженные люди (не солдаты) и приказывают открыть все наши вещи. Начался опять этот ужасный обыск. Не успели обыскать только 8 человек, как входит какой-то товарищ Булгаков и объявляет, чтобы все мы приготовили свои документы и шли в военно-следственную комиссию. Когда мы стали протестовать против такого произвола, то он нам сказал буквально следующее: «Пожалуйста, успокойтесь и не протестуйте, цены этим протестам мы отлично знаем. Десять дней тому назад тоже ехали в отдельном вагоне контрреволюционеры, тоже протестовали и против обыска, и против привода в военно-следственную комиссию, а когда мы обыскали и разобрали все как следует, то оказалось, что они везут разные печати, какие-то бумаги и проч. И пришлось расстрелять 38 человек». Оказывается, действительно 10 дней тому назад в Армавире было расстреляно 38 студентов-Фузии только за то, что у них нашли гуттаперчевую печать, такое же клише и несколько бланков с надписями на грузинском языке, причем все эти «вещественные доказательства» принадлежали студенческому грузинскому благотворительному обществу. После такого внушительного окрика мы вышли из вагона, оставив в нем двух дам караулить наши вещи; на площадках вагона у дверей были поставлены вооруженные часовые. На перроне нас выстроили по 6 человек в ряд (образовалось 10 рядов), окружили плотным кольцом красногвардейцев, вооруженных винтовками, револьверами и ручными гранатами и повели через весь г. Армавир в военно-следственную комиссию, помешавшуюся на противоположном от вокзала конце города. День был базарный, и кругом нас быстро образовалась огромная толпа праздного народа, которая, сопровождая нас, стала отпускать по нашему адресу, особенно по моему, как священника, разные плоские и неприличные остроты. Послышались угрожающие возгласы: «Ведут буржуев! Бей их! Чего на них смотреть! Расстрелять их!». Толпа начала на нас наступать. Жутко стало. Вдруг раздалась какая-то команда, красногвардейцы (и за ними и мы) остановились, направили свои винтовки на толпу. Старший предупредил толпу, что если она немедленно же не разойдется, то он прикажет стрелять. Толпа рассеялась.
Нас привели в военно-следственную комиссию, помещавшуюся в бывшем мировом суде, и ввели в большею комнату с четырьмя дверями. У одной двери, на которой висела дощечка с надписью «председатель», стояла за курьера молоденькая, очень красивая, интеллигентная девушка, о которой говорили потом, что б\дто бы она собственноручно расстреливала «контрреволюционеров». Старший ведшего нас отряда попросил ее доложить председателю военно-следственной комиссии, что по приказанию товарища Булгакова он привел 61 пассажира с вокзала. Немедленно же к нам вышел молодой человек, изящно одетый, с университетским значком на груди, с очень интеллигентным видом, и спросил: «В чем дело?» Футурист Каменский, представившийся этому молодому человеку, оказавшемуся председателем военно-следственной комиссии, рассказал ему подробно, кто мы и как мы сюда попали. Председатель направился к находившемуся в углу телефону и вызвал т. Булгакова. Произошел диалог, во время которого мы слышали фразы председателя: «Зачем вы прислали ко мне 60 человек пассажиров??? Я же вам говорил, чтобы вы этого больше не делали, не испросив моего предварительного разрешения. Когда же будет конец этим безобразиям? Я самого вас отдам под суд».
После такого разговора председатель принес нам извинение за беспокойство и распорядился, чтобы нам всем немедленно был дан от имени Армавирской военно-следственной комиссии свободный пропуск в Туапсе. Мы свободно вздохнули, получив пропуск, мы небольшими группами возвратились на вокзал, где увидели одиноко стоящим наш вагон, отцепленный от ушедшего в Туапсе поезда. Все веши в вагоне оказались в сохранности. Следующий поезд пойдет в 5 часов вечера. Действительно, к этому времени был подан поезд, к которому и прицепили наш вагон, но вышли мы из Армавира лишь в 6 часов вечера. В Туапсе пришли во вторник, в 5 часов утра. В дороге опять было несколько обысков. На вокзале я встретил одного сухумца, от которого узнал, что в воскресенье 1/14 апреля Сухум взят, после слабого сопротивления со стороны местного гарнизона, состоявшего, главным образом, из грузин, большевиками, которым помогали и абхазцы; благодаря этому возобновлено пароходное сообщение между Новороссийском — Туапсе — Сочи — Гагры — Гудауты —
Новый Афон — Сухум; этот сухумец посоветовал мне закупить в Туапсе муки, масла, сахару и проч., каковые продукты имеются здесь в изобилии, и везти в Сухум, где страшный недостаток во всем этом.
5/18 апреля. Четверг
Наконец-то я опять в своем родном Сухуме! В Туапсе я накупил всяких продуктов, которые благополучно привез домой. Из Туапсе мы вышли вчера в 8 часов утра на пароходе Русского общества «Трувор», где у меня было место во II классе, а в Сухум пришли при полном штиле на море в 6 часов утра сегодня, заходя во все попутные порты. Дома я застал всех и все в полном благополучии. Оказывается, Сухум был занят большевиками без всякого кровопролития и до настоящего дня в нем царит полное спокойствие. Сухумцы все радуются занятию большевиками Сухума, так как явилась возможность получать с севера продукты питания, которых в Сухуме за последнее время совсем не было. Абхазцы также довольны приходом большевиков, так как, очень мало разбираясь в политических вопросах и будучи совершенно незнакомыми с программами разных политических партий, они видят в большевиках своих русских спасителей от грузинского гнета... Поживем — увидим!
Протоиерей Георгий Голубцов
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